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ЦЬЛАЯ ЖИЗНЬ, 


І. 


Не только самъ Иванъ Ивановичъ Сипко, но и его сослу- 
живцы были убЪждены, что онъ одинъ изъ счастлив йшихъ 
чиновниковъ, который сдзлаетъ чудесную карьеру. И, ДЗЙ- 
ствительно, еще совсЗмъ молодымъ челов8комъ Сипко былъ 
уже членомъ окружного суда по гражданскому отдВлевнію 
въ большомъ губернскомъ городъ. Женился Сипко на кра- 
савицз МарусВ и дождался первенца сына, веселенькаго и 
здороваго Грыця. 

Десять лзть подрядъ на вопросы знакомыхъ: „какъ 
поживаете?“ Иванъ Ивановичъ неизм%нно отвВчалъ: · 

— Живемъ и Бога хвалимъ... 

И это была правда. Когда ему исполнилось сорокъ лћтъ, 
а Грыцю пошелъ одиннадцатый, Ивана Ивановича перевели 
товарищемъ предсъдателя въ другой, тоже южный и хоро- 
шій губернскій городъ. Но это повышеніе принесло однз 
печали, потому что его совсъмъ неожиданно и, какъ онъ 
` думалъ, по проискамъ враговъ назначили въ уголовное 
отдВленіе. 

Цивилистъ-любитель, цивилистъ, великолъпно изучившій 
чиншевыя дла, въ уголовномъ отдфленіи онъ заскучалъ, 
Вся мерзость человъческихъ страстей, ложь свидВтелей, 
жестокость убйцъ—все это было противно. Сипко прому- 
чился годъ, а затЬмъ послалъ въ Петербургъ письмо съ 
просьбой или ‘снова перевести его въ гражданское отдле. 
не, или уволить въ отставку. 

Совеъмъ неожиданно пришелъ отвЪтъ, что противъ его 
отставки никто ничего не им%етъ. 

Иванъ Ивановичъ кръпко обидвлся и перешелъ въ адво- 
катуру. Счастье снова кивнуло ему головой. Въ нъсколько 
мћсяцевъ создалась огромная популярность, и денегъ посы- 
палось въ пять-шесть разъ больше, чЁмъ онъ получалъ на 


службоВ. 
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2 БОРИСЪ ЛАЗАРЕВСКТЙ. 


И какъ разъ въ тъ дни, когда онъ снова началъ взрить 
въ свою звЪзду, его все еще красивая жена влюбилась въ 
инженера-путейца, ушла, покинувъ его съ Грыцемъ. Сипко 
сумћлъ затаить печаль въ сердцћ и продолжалъ дЗлать 
свое дћло, свободное время посвящалъ сыну, который уже 
переходилъ въ пятый классъ. Еще черезъ три года совећмъ 
неожиданно вернулась жена. Иванъ Ивановичъ разрЪшилъ 
ей остаться, но говорилъ „вы“ и не допускалъ никакихъ 
изліяній и не хотвлъ знать, почему она ушла и почему 
опять пришла, 

Холодно и почти жестоко относился къ ней и Грыць. 
Черезъ годъ она умерла отъ воспаленія легкихъ. И тогда 
только отцу и сыну показалось, что они были къ ней не- 
совсЪмъ справедливы. 

Грыць рано поступилъ въ университетъ, тоже на юри: 
дическій факультетъ. Былъ онъ для своихъ лћтъ очень 
серьезенъ и мечталъ о кафедр по гражданскому праву. 
Иванъ Ивановичъ купилъ на краю города собственный 
домикъ съ фруктовымъ садомъ. ДЗла сталъ брать только 
серьезныя и выгодныя, а все остальное ерен посвящалъ 
цвътоводству и плодоводству. 

Было ему уже пятьдесятъ два года, а на видъ онъ казался 
немногимъ старше сорока. Ветавалъ по прежнему въ семь 
часовъ утра, никогда не пилъ водки, изъ кушаній пред- 
почиталъ постный борщъ съ карасями, & на ужинъ Ълъ одну 
простоквашу. 

ПослВ окончанія университета Грыць въ Петроград 
заболЬлъ воспаленіемъ легкихъ. Сипко забылъ обо всемъ 
на свЪтЬ и помчался къ нему. Молодость выручила, и Грыць 
вернулся поправляться въ родной домъ. За это лЪто отецъ 
и сынъ переговорили обо многомъ. Иванъ Ивановичъ умо- 
лялъ оставить Петроградъ навсегда и, если Грыцю ужь 
такъ хочется идти „по наукћ“, то защищать диссертацію 
въ одномъ изъ провинщальныхъ университетовъ. Но сынъ 
не поддавалея и доказывалъ, что юридический факультетъ 
хорошъ только въ Петроград. О томъ же, чтобы поступить 
кандидатомъ на судебныя должности въ местный судъ, и 
слышать не хотълъ. До октября Грыць такъ поправился, 
что Иванъ Ивановичъ отпустилъ его въ Петроградъ, хоть и 
съ болью въ сердцв, но почти не опасаясь за здоровье. 

И снова остался старикъ совсзмъ одинокимъ. Распре- 
дЪлилъ свой день такъ: утромъ принималъ кліентовъ, затВмъ, 
пока свътло, работалъ въ саду, а вечеромъ читалъ или 
писалъ письма. 

Въ гости не ходилъ и къ себЪ никого не пускалъ. 
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Въ эту зиму съ Грыцемъ опять случилось несчастье, 
гораздо худшее, чъмъ болЪзнь и даже смерть,—любовь. 

Служила эта дђвушка кассиршей въ кафэ, въ которомъ 
Грыць любилъ просиживать часокъ-другой. Это случалось 
разъ или два въ недълю, а зат8мъ уже аккуратно каждый 
день. Красота Марго отняла у Грыця волю. Сначала онъ ее 
провожалъ, а затВмъ Марго стала заходить къ нему. 

Парижанка по роду, она оказалась очень практичной и 
среди поцзлуевъ сумЗла подробно разспросить, кая сред- 
ства у отца Грыця и сколько онъ самъ можеть зарабаты- 
вать въ будущемъ. 

ОтвЪчая ей, Грыць немножко преувеличивалъ и Марго 
осталась очень довольна. 

Грыць жилъ на Васильевскомъ островв. Кафэ помъща- 
лось на Невскомъ и, чтобы увидЪть Марго, нужно было по- 
терять много времени, а не. видЪть ее каждый день было 
слишкомъ тяжело. Вместо одной, Грыць нанялъ двђъ боль: 
шихъ комнаты и Марго перећхала къ нему навсегда. 

Научныя работы затормозились. 

‚ Когда Марго сказала, что вЪроятно, будетъ матерью, 
Грыць чуть не заплакалъ отъ радости и предложилъ какъ 
можно скорЂе повънчаться, объ отцъ вспомнилъ только посл 
того, какъ получилъ согласіе невЪсты. Въ тотъ же вечеръ 
сБлъ и написалъ старику длинное восторженное письмо, 
насколько могъ искреннее. 

Чтобы аппетитъ быль лучше, Иванъ Ивановичъ имћлъ, 
обыкновеніе передъ обћдомъ расчищать въ саду снЪгъ и 
занимался этимъ около часа. Въ этотъ день онъ почувство- 
валъ усталость и вернулся въ комнаты немного раньше. 
какъ разъ тогда, когда почталіонъ принесъ письмо Грыця- 
Сипко, не торопясь, снялъ полушубокъ и высокія калоши- 
въ которыхъ работалъ, вгялъ письмо и прошелъ съ нимъ 
въ кабинетъ. | 

Все то, что писалъ благоразумный, нравственный и трудо- 
любивый Грыць, показалось отцу до такой степени невБ- 
роятнымъ, что онъ подумалъ: „ужь не шутка ли это?“ Пере- 
читалъ еще разъ и понялъ, что не шутка. 

Въ первый разъ въ жизни затряслись у него руки и 
стало страшн%ће, чЪмъ тогда, когда онъ узналъ объ измЪн% 
жены. По мнЪнію Ивана Ивановича, слЗдовало немедленно же 
отречься отъ сына и перестать высылать ему деньги. Сипко 
побъгалъ взадъ и впередъ по кабинету, выпилъ два стакана 


воды и крикнулъ: . 
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— Одарко!.. 

ЗатЬмъ, не глядя на вошедшую бабу, онъ коротко при- 
казалъ: | 

— Возьми мой кожаный чемоданъ, вытри на немъ пыль 
и приготовь по двз пары чистаго бЪлья. 

Одарка не утерпВла и спросила: 

— Хиба панычъ зновъ занедужали? 

— Ще хуже... —отвћтилъ Иванъ Ивановичъ и засуетился. 

Дв ночи и одинъ день думалъ онъ въ вагон и ничего 
не могъ придумать. 

При ветрЪчЪ съ сыномъ не отвЪтилъ на его поцзлуй, а 
хорошенькой Марго даже не подалъ руки, даже не посмо- 
трзлъ, какая она. И сразу точно потемн%ъло въ уютной ком- 

нать. Марго поглядВла исподлобья и убъжала въ спальню. 
Отецъ и сынъ долго не знали, съ чего начать; наконецъ, 
Грыць произнесъ: 

— Маф, папа, интересно бы знать твое мнЪніе, я отъ тебя 
ничего не скрылъ, нәдБюс», и ты отъ меня ничего не 
скроешь... 

— Не скрою, сынку, не скрою...-пробормоталъ Иванъ 
Иванычъ, нахмурился.--Такъ вотъ какая наука тянула тебя 
въ столицу! | 
і Снова помолчалъ и заговорилъ уже другимъ, страшнымъ 
‚ ГолоСоМъ: 

‚ — Знаешь, еслибы мн сообщили, что ты застрълился 
то было бы легче. Не думай, что я говорю, какъ старый 
эгоистъ; твоя Марго мнЪ не помъшаетъ жить такъ, какъ я 
_ ‘хочу, да я и не пущу ее въ свой домъ... А воть что изъ 
тебя не выйдетъ ни профессора, ни чиновника, такъ для 
меня это ясно. Ни запрещать, ни совЪтовать ничего я тебћ 
не стану, а только скажу, что твоя жена, взятая изъ кофейни, 
для меня существовать не будетъ. Ровно четыре года, еще 
я буду посылать тебъ тЬ самые полтораста рублей въ м%- 
сяцъ, которые посылалъ и до сихъ поръ, а затЪмъ, если ты 
сумЪлъ завести семью, то сумЪешь ее и прокормить. Ко 
мн, въ единственномъ числЪ, всегда милости прошу, но 
только въ единственномъ, а теперь, голубчику, извини, я 
усталъ и позду въ гостинницу, а завтра вечеромъ и домой... 

— Тогда не стоило и пріъзжать,—сказалъ весь блъдный 
Грыць. 

— Это ты правду сказалъ, что не стоило. Такихъ самыхъ 
Марго въ своей молодости я много видЪлЪ, не хочу только 
говорить гдз... 

— Папа!—крикнулъ Грыць. * 

— Я знаю, что я папа, —отвћтилъ Иванъ Ивановичъ и 
началъ над%вать шубу | 
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Въ гостпнницВ онъ почувствовалъ себя плохо. Всю жизнь 
правильно работавшее сердце начало дћлать перебои, иногда 
будто совсЪмъ останавливалось. И страшн®е всего была 
мысль не о смерти, а о томъ, что онъ не успвлъ сдВлать завВ- 
щанія и въ немъ лишить наслъдства сына. | 

Тяжелая эта была ночь, только къ утру удалось заснуть, 
а днемъ и совсЪмъ овладвть собой. Въ полдень пришелъ 
корридорный и сказалъ, что его хочетъ видВть какой то 
молодой человъкъ. По примътамъ это былъ Грыць. 

— А вы передайте этому молодому человћъку, что я со- 
воЪмъ не хочу его видћть, —сказалъ Иванъ Ивановичъ, затЬмъ 
велЬлъ подать себз завтракъ-—цыпленка и манную кашу, 
позлъ и черезъ два часа снова уВхалъ на вокгалъ. 

Въ вагонз стало легче. 

„Пережилъ измћну Маруси, переживу и связь Грыця съ 
этой кофейницей“, думалъ Сипко. 


Ш. 


Позздъ пришелъ утромъ. Иванъ Ивановичъ поћхалъ 
домой, переодълся и отправился въ судебное засћданіе по 
скучному. дзлу. 

Черезъ недзлю пришло толстое заказное письмо съ 
адресомъ, написаннымъ рукою Грыця. Иванъ Ивановичъ его 
не распечаталъ, вложилъ во второй конвертъ и сейчасъ же 
отправилъ обратно и тоже заказнымъ. 

Два года онъ не хот8лъ знать и не зналъ о сынв. Еще 
замкнутВе сталъ и засеребрилась его борода, а волосы на 
голов все еще оставались темнорусыми и глаза блестВли- 
какъ у молодого. Аккуратно посылалъ онъ полтораста руб- 
лей въ мћсяцъ все по тому же адресу, только на перево- 
дахъ писалъ не отъ Ивана Ивановича Сипко, а отъ Ивана 
Ивановича Иванова. И отъ этого ему было легче. 

Когда знакомые спрашивали о сынз, Сипко поглаживалъ 
бороду и какъ будто равнодушно отвъчалъ: „а пичего, жи- 
веть себз“. Старая Одарка тоже какъ-то спросила о панычћ 
и ей Иванъ Ивановичъ отвътилъ то же самое. 

Однажды въ апрълђ, когда въ саду уже цвЪли яблони 
и пли соловьи, почтальонъ не позвонилъ съ параднаго, а 
прошелъ черезъ калитку къ работавшему на грядкахъ Сипку 
и подалъ ему открытку, на которой было написано жен- 
скимъ почеркомъ и неграмотно, что „Григорій Ивановичъ 
находится въ санаторіи, и доктора сказали, что онъ не бу- 
детъ живъ“. Заканчивалось это письмо: „я не знаю, куда я 
должна идти съ маленькимъ. Маргарита’ Сипко“. 

Дрогнули правая рука и борода у Ивана Ивановича и 
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ничего не отвЪтилъ онъ на привЪтстые уходившаго почталь- 
она. Но не поћҳалъ на этотъ разъ въ Петроградъ, а только 
посдалъ вмЪсто полутораета пятьсотъ рублей. И скверно 
приснился ему въ эту ночь Грыць: въ одномъ рваномъ бъльћ, 
худой и желтый. Сицко не могъ работать, хотя всталъ рано. 
Часа три подрядъ ходилъ взадъ и впередъ по. дорожк®, 
потомъ заставилъ себя сдЪлать табачный рэстворъ для опры- 
скиванія гусеницъ, но не сталъ этимъ заниматься. Все ду- 
малъ, не раскаивадея, хотвлъ представить.себЪ маленькаго 
внука и сердилея на Марго, почему не написала, какъ его 
зовутљ, 

РЪшилъ выждать и помиловать Грыця, какъ только по- 
лучится слдуюдев письмо, но оно прищло черезъ мЪсяцъ. 
Марго сообщила, что похоронила Грыця въ Финляндій, а 
мадењвькаге Грыця привезетъ къ дъдушкћ. 

Первой мыслью Ивана Ивановича было не впустить ее. И 
утЬшалъ онъ себя тЬмъ, что для него Грыць умеръ не на 
прошлой недълћ, а уже два года назадъ. ОдаркЪ было от- 
дано странное распоряженіе: если кто-нибудь будетъ зво- 
нить оъ параднаго, то прежде, чЬмъ отворить дверь, погяя- 
дъть въ окно и позвать самого Ивана Ивановича. Знакомые 
и просто знавшіе его люди были удивлены тћмъ, что видћ- | 
ли каждый день старика утромъ на вокзалЪ. Онъ аккуратно 
являлся къ приходу почтоваго поћзда. 

Но Марго еовеъмъ неожиданно прикатила съ курьер- 
скимъ въ часъ дня, когда Сипко былъ въ судћ, и растеряв- 
шаяся Өдарка не сумВла ңе впустить өе въ домъ. 

Возвращаясь изъ засЪданія, Иванъ Ивановичъ мысленно 
читалъ поелБднее пиермо Марго и представлялъ себъ елЬ- 
дующую за этимъ слоромъ свою фамилію. То, что какая-то 
‚ француженка, по его мвЪнію, непремВнно развратная и 
убійца еге вына, подписывалась этой фамищей, қазалось чу- 
довищнымъ оскорблешемъ, 

Какъ и воегда, онъ отцеръ овоимъ ключомъ парадную 
дверь м поетавилъ въ передней въ уголъ палку. Въ этотъ 
моментъ Сицко услыхалъ дЬтекій лепетъ, явно раздавнійся 
изъ его спальни. И подумаль етарикъ, что ослышалея, но 
уже въ гоотинной черезъ дверь увидвлъ желтый чемоданъ, 
понялъ вее и растерялся, и разволновалея, и не могъ овла- 
дъть еобей. 

_ Ветрътилъ виновато глядъвшую Одарку и не нашелся, 
что ей еказать. Побоялея войти въ спальню и сћлъ въ го- 
стинной въ мягкое кресло, въ которое не еадился уже лЬтъ 
десять. И өпустились у етарика руки вдоль колёңъ, | 

Ожидалъ увид$ть накращенную болтливую женщину, на- 
хальную, пахнущую крЗикими духами. но изъ спальни вы- 
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шла въ синей гладкой юбкз и скромной блузкВ, даже неза- 
витая, очень красивая и очень худая барыня, сдълала два 
шага и остановилась. 


ГУ. 


Эта женшина до такой степени была непохожа на Марго, 
что Иванъ Ивановичъ подумалъ, ужь не прислала ли она 
ребенка просто съ бонной. 

Не меньше минуты оба молчали. Наковецъ, Марго под- 
няла рВсницы и произнесла: 

— Я пріћхаль. 

Не получивъ отвЪта, она вернулась въ спальню и вывела, 
оттуда крохотнаго мальчика, едва ступавшаго ножками. 

ДЪдъ отвернулся и началъ упорно смотр$ть на коверъ. 

Темные глаза ребенка, похоже и на глаза Грыця, и на 
глаза жены Ивана Ивановича, удивленно раскрылись. Маль- 
чикъ повернулся и потянулся къ матери на руки. Маргс 
взяла его и грустно, точно ни къ кому не обращаясь, сказала: 

— Ну, что теперь будемъ дзлать? 

Сипко овладълъ собой и, все еще не подымая головы, про- 
бормоталъ: 

— Родили, такъ будемъ ростить, онъ ничЪмъ не ви- 
новатъ... | 

— А я?—спросила Марго, а я куда? 

— Поживемъ—увидимъ. Нужно малаго накормить. 

— Ваша прислуга уже сдЪлала кашка для Грыф 

„Значитъ, Григорій Григорьевичъ*, мелькнуло у ста- 
рика въ голов. Марго все еще казалась ему ‘чужой и от- 
вратительной, но было уже ясно, что отнять ребенка у ма- 
тери невозможно и она останется здЪеь. 

— Ну, что-жь, если онъ сытъ, такъ и мы будемъ объ 
дать, я всегда обЪдаю въ это время. 

Онъ всталъ съ кресла и, снова глядя въ полъ и пошаты- 
ваясь, пошелъ въ кабинетъ. ЗдЪсь слегка дрожавшими ру: 
ками перем$нилъ черный сюртукъ на лћтній пиджачекъ и 
опять задумался, выходить ему въ столовую или нЪтъ? 
Ивану Ивановичу казалось, что съ этого дня онъ переста- 
нетъ быть хозяиномъ въ своемъ домъ и теперь долженъ 
будетъ слушаться Марго. 

„И въ саду она будетъ гулять, сколько хочетъ и когда 
хочетъ“, съ отчаяніемъ подумалъ онъ. 

Сипко былъ убЪжденъ, что ребенокъ француженки не- 
премънно покажется ему противнымъ, но,’ когда вышелъ въ 
столовую и увидълъ на рукахъ у матери маленькаго Грыця, 
то почувствовалъ нъЪжность и необъятную радость, какая 
овладЂваетъ юношей, когда онъ въ первый разъ полюбитъ 
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Крохотный, почти не умћющій говорить человћчекъ однимъ 
своимъ видомъ и втеченіе одного часа передБлалъ всю 
психологію человзка, прожившаго въ двадцать пять разъ 
больше. | 

Вторымъ чувствомъ Ивана Ивановича былъ страхъ пе- 
редъ внукомъ, опять-таки очень похожій на ту робость, ко- 
торую испытываетъ вдругъ влюбившійся человвкъ. И не 
доБлъ Сипко своей тарелки съ борщомъ, а посл обзда не 
легъ Отдыхать, а сейчасъ же взялъ шляпу и пошелъ въ го- 
родъ и даже не пошелъ, з поћхалъ на извозчикз, чего тоже 
никогда не дћлалъ. Еврей-извозчикъ такъ удивился и рас- 
терялся, что даже не сталъ торговаться, когда Сипко сЪлъ. 

На углу большой улицы извозчикъ оглянулся и, при- 
поднявъ картузъ, сказалъ: 

— Ви знаете, господинъ Сипко, это хорошая примЗта, 
когда сядетъ тотъ, который никогда не любитъ Зздать. Бла- 
годарю вам»... | 

— Ну, хорошо, хорошо,—пробормоталъ Иванъ Ивановичъ. 

Но здзсь совершилось почти чудесное: еврей опять огля- 
нулся и произнесъ: 

— Вы знаете что, если вамъ нужна кровать для молодой 
барыни, такъ вы можете получить настоящую англійскую 
въ магазин Абрамовича. И тамъ же найдется кроватка и; 
для маленькаго паничка. | 

Сипко не нашелся, что отвЗтить, и только подумалъ: „ну 
да и Жейба!“ 

Удивительнће всего было, что Иванъ Ивановичъ и самъ 
хотЬлъ купить все это именно у Абрамовича. Аккуратный 
и даже скуповатый, въ магазинъ онъ самъ не узналъ себя 
и, кромВ кроватей, купилъ еще голубой фонарикъ съ лам- 
пой и огромнаго бумажнаго коня съ хвостомъ и съ гривой, 
хоторый покачивался на двухъ изогнутыхъ брусьяхъ. И 
заплатилъ за все, не торгуясь, хотя и чувствовалъ, что 
психологь Абрамовичъ сообразилъ, въ чемъ дћло, и запро- 
силъ лишнее. 

Извозчикъ, котораго Иванъ Ивановичъ разсчиталъ, про- 
должалъ стоять у магазина и, соскочивъ съ козелъ, бро- 
сился помогать выносить покупки. Съ полверсты проћхалъ 
молча, зачВмъ не вытеризлъ, повернулъ голову и сказалъ: 

— Ну, такъ теперь, на тройкВ легче?.. 

— На какой тройкћЋ? —не сообразилъ Иванъ Ивановичъ. 

— Такъ это же лошадь, которая съ вами рядомъ. 

— Ахъ, да... 

Одарка, хотя и не была психологомъ, но не выразила, 
удивленія и начала снимать обернутыя въ солому разобран- 
ныя кровати, і 
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— А ГДЗ та?-спросилъ Сипко и не нашелся, какъ на- 
зрать Марго. 

— Воны съ паничемъ по саду ходятъ... 

— Ага... ну, такъ вотъ что: мою кровать и мой диванъ 
въ кабинетъ. Позови Павла и перенесите вдвоемъ, а въ 
спальню воть эти двъ кровати, а матрацы на нихъ сей- 
часъ принесутъ. 

ЗатЬмъ Сипко самъ развязалъ и размоталъ игрушечнаго 
коня и повезъ его подъ уздцы въ садъ. 

Марго увидъла его еще издали и расплакалась, спу- 
стила Грыця на землю и хот%ла поцћловать Ивана Ивано- 
вича въ руку. Онъ испуганно вывернулся и, къ своему уди- 
вленію, произнесъ очень правильно: 

— (а пе {ай пеп... 

ЗатЪмъ до самыхъ сумерекъ уже не разставался съ вну- 
КоМЪ. 


У. 


Началась другая, новая жизнь. Сипко помолод%лъ. Един- 
ственное, чего онъ боялся, —что невЪстка будетъ просить и 
тратить много денегъ,—не исполнилось. Иногда только она 
ходила на вокзалъ и тамъ въ кіоскЪ покупала себЪ фран- 
цузскія книги въ желтой обложкъ. Марго больше молчала. 
О покойномъ Грыц она и Иванъ Ивановичъ точно сговори- 
лись не произносить ни одного слова. 

Прошло время до Новаго года. Сипко подсчиталъ свои 
доходы и увидЪлъ, что. ваработалъ не меньше, какъ ему 
казалось, а больше, — цћлыхъ восемь тысячъ, и прожилъ 
изъ нихъ только три, остальныя положилъ въ банкъ. 

Скромность Марго его удивляла и часто приходило въ 
голову: „должно быть, она не настоящая француженка“. 

Больше всзхъ въ дом говорили Одарка и маленькій 
Грыць. Онъ быстро росъ, а мать его и дћдушка совсЁмъ 
не старЪли. И такъ незамћтно прошло цђлыхъ восемь лЪтЪ. 

Грыць уже хорошо читалъ и писалъ; изъ игрушекъ онъ 
больше всего любилъ ружья, сабли и оглушительно стр%- 
лявшіе пистолеты. Иногда дВдушка выходилъ изъ своего 
кабинета и говорилъ: 

— СтрЗлять можно только въ саду. 

— Я буду въ саду, покорно отвћчалъ внукъ. 

Осенью нужно было подумать и о гимназіи, но Грыць 
умолялъ и требовалъ, чтобы его отдали въ кадетскій кор- 
пусъ. 

Иванъ Ивановичъ совЪЗтовался съ Марго и, чтобы не 
касиловать мальчика, они рЬшили обождать еще одинъ 
годъ и всячески развивать его и внушать, что въ гимназіи 
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будетъ лучше. Грыць какъ будто и соглашался, но если во 
время прогулки съ матерью встрћчалъ идущую съ музыкой 
и ружьями первую роту корпуса, то мчалея поближе къ 
кадетамъ, не ‚смотря на строгія зам®чанія Марго. Дома онъ 
утБшалъ мать тЪмъ, что корпусъ здћсь въ город и онъ 
будетъ приходить къ ней и къ дћђдушкђ въ субботу вече- 
 ромъ и уходить въ понедЪльникъ утромъ. Иванъ Ивано- 
вичъ слушалъ его и думалъ: „Ну, что жь, одинъ Грыць 
хотБлъ быть профессоромъ и погибъ, а другой хочетъ быть 
офицеромъ и, можетъ, не погибнетъ“. 

Въ августв Грыць уже надћлъ мундирчикъ съ синими 
погонами и двумя римскими буквами на нихъ, обозначав- 
шими Реѓгиѕ Ргітисѕ. | 

Прежде Иванъ Ивановичъ не зналъ разницы между 
праздниками и буднями; зналъ только, что въ воскресенье 
не нужно идти въ судъ, а теперь съ трехъ часовъ дня въ 
субботу онъ садился у окна и ожидалъ маленькаго Грыца. 
Жизнь вдругъ стала полной смысла и не эгоистичной. 
Каждый день старикъ точно наново разсматривалъ внука, 
наблюдалъ за его движеніями, вслушивался въ его елова 
и съ великимъ удовольствіемъ зам чалъ, что въ мальчик 
больше сходства не съ матерью или отцомъ, а съ дВдомъ — 
СЪ НИМЪ Самимъ. 

Иванъ Ивановичъ узнавалъ самого себя въ короткости 
фразъ Грыця, въ огромной вол и въ боязни проявить ка- 
кое-нибудь сентиментальное чувство. Грыць былъ не пло- 
химъ товарищемъ, но друзей ни въ младшихъ классахъ, ни 
потомъ у него не находилось, лучшими друзьями были 
книги и еще собаки. 

Такимъ мальчикомъ былъ и старикъ Сипко. 

Въ душ Иванъ Ивановичъ уже давно все простилъ 
француженк%, но говорить съ нею не умЪлъ. Однажды въ 
сердитую минуту онъ хотЪлъ назвать ее убійцей сына, но 
подумалъ, что эта женщина въ правЪ ему отвЪтить то же 
самое, и промолчалъ. И бывали недзли, втеченіе кото- 
рыхъ старикъ и женщина не обмънивались ни единымъ 
словомъ. Сипко даже началъ улыбаться; случалось это 
тогда, когда онъ слышалъ, какъ разговариваютъ между 
собой Марго и Одарка. 

Уже пятнадцать лЪтъ прожили он вмЪетз, явно чув-' 
ствовали одна къ другой симпатію, но не научились пони- 
мать другъ друга. 

Чуть засеребрились у старика виски, а голова еще не 
была бБлой, незамЪтно было и лысины. 

Обожавшій мать Грыць говорилъ съ нею мало, —больше 
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съ дВдомъ. Иногда въ саду Иванъ Ивановичъ задумчиво 
произносилъ: | 

— Ну, хорошо, окончишь ты корпусъ, окончить и учи- 
лище и выйдешь подпоручикомъ, а дальше что? 

— Дальше посмотримъ... Вотъ тебћВ, навЪрное, кажется, 
что наступить время, когда военные будутъ не нужны, а я 
думаю, что такого времени не наступитъ и что всегда вай- 
дутся нападающіе, значитъ, нужны будутъ и защищаюціе. 

Сипко все ждалъ, что у Грыця наступитъ нћкоторое 
разочарован!е въ көрпусъ и въ военной служб, но за годъ 
до выпуска Грыць однажды єказалъ: 

— Не жалЪлъ и не жәлЬю, что буду офицеромъ. Къ 
этому дћлу у меня любовь органическая и, вЗроятно, на- 
слЬдетвенная; отецъ моей матери погибъ въ поелЪднюю 
франко-прусскую войну, и говорятъ, что послЬдними его` 
словами были: „геуапсће, геуапсНе!“. И, дЪйствительно, я чув- 
ствую, что получилъ бы величайшее удовлетвореніе, если- 
бы узналъ, что Эльзаеъ и Лотарингія опять наши. Твой 
прадъдъ былъ запорожецъ и, какъ ты самъ разсказывалъ, 
рубилъ головы туркамъ и былъ замученъ въ Скутари. Зна- 
читъ, по теори наслздетвенности, и я такой... 


ҮІ: 


Иаъ всЪхъ наукъ Грыць больше всего яюбилъ еоте- 
ственныя науки, а изъ пихъ физику и химю. Дома у него 
даже была маленькая своя лабораторія, въ которой онъ 
что-то кипятилъ, растиралъ въ стуцкахъ и жегъ. Иногда, 
на праздникахъ, во всемъ дом такъ нахло евро-водоро- 
домъ, что Марго сердилась и отворяла вез форточки, а 
Одарка правой рукой зажимала носъ, а лћвой закрывала 
губы, чтобы екрыть улыбку, потому что этотъ запахъ ка- 
залея өй неприличнымъ и поганымъ. 

Ҷ®мъ старше становилея Грынь, твмъ умне и телан- 
тливЂе казался онъ дБду. | 

Старый Синко ночти никогда ему не возражалъ. Съ 
тоской и болью думалъ онъ о томъ, что воть придетъ лЪто 
и недолго уже дома останетея Грыць, уВдетъ, какъ ска- 
залъ, въ свое артиллерійское училище ва далекій сВверъ, 
гдъ погибъ его отецъ. Одинъ разъ осмВлилея только Иванъ 
Ивановичъ, уже послЪ выпуска, переепросить внука: 

— Такъ, значитъ, въ артиллерійское? 

— Значитт...—коротко отвЪтилъ Грыць и, къ великому 
удивленію дЪда, вынулъ папиросу и закурилъ. 

— И давно ты куришь? —спросилъ Иванъ Ивановичъ. 

— Да съ шеетого класса... 


12 БОРИОЪ ЛАЗАРЕВСКІЙ. 


— Отчего же я объ этомъ не зналъ? 

— А такъ, я думалъ, что вамъ это не понравится и, 
чтобы не причинять безпокойства, въ отпуску никогда не 
курилъ. . 

— И могъ вытерпъть? 

— Я могу себя заставить сдћлать все, что угодно—и 
Грыць засмЂялся. 

Хорошо поговорили они въ этотъ вечеръ. Уже сло 
солнце и было не жарко. Изъ бесВдки на краю сада вид- 
нћлись казавшіяся красноватыми соломенныя крыши при- 
городныхъ хатъ, за ними вилась желъзнодорожная насыпь, 
а за насыпью безконечная ярко-зеленая дымка рзки Ворсклы. 
Темнзли покосы сочной травы, бВлъли сорочки и шаровары 
косарей, слышна была иногда ихъ пзеня. Когда уже затеп- 
лились звъзды, затрепеталъ на лугу огонь,—тамъ косари 
варили себ кулишъ. Тополи далекой панской усадьбы изъ 
лиловыхъ стали темносиними. 

Грыць, немного согнувшись, Влъ вишни, сплевывалъ 
косточки и, видимо, любовался пейзажемъ, а дъдъ гляд®ЛЪъ 
на бронзовую молодую кожу лица внука и тоже любовался. 
Неизвъстно о чемъ думалъ Грыць, но вдругъ сказалъ: 

— Теперь такой несчастной войны, какъ японская, не 
можетъ быть, а все-таки пріятно, что Кондратенко изъ на- 
шего города... 

Иванъ Ивановичъ не нашелся, что отвВтить, только 
улыбнулся и погладилъ усы. 

—. Еслибы я не былъ военнымъ, —опять сказалъ Грыць, — 
я бы сдЪлался натуралистомъ. 

— Почему? —спросилъ дъдъ. 

— Да ужь очень интересная наука, я бы занялся 6бї0- 
логіей и усовершенствованіемъ породъ, какъ зоологъ. Вотъ 
я чувствую, какъ ты былъ недоволенъ, вВроятно, женитьбой 
моего отца на мам%, но въ то же время чувствую, какъ ты 
любишь меня, и думаю, что нравлюсь я тебъ не только какъ 
внукъ, а незамВтно для тебя самого ты любуешься этимъ 
соединеніемъ французской и хохлацкой крови, которая со- 
ставляетъ мою особу. 

Вся эта фраза не понравилась Ивану Ивановичу, но, чтобы 
не сказать непріятнаго Грыцю, онъ отвътилъ: 

— Можетъ быть, и такъ... 

— И занимался бы я еще астрономей... 

— А это зачвмъ? 

— Да такъ, интересоваться жизнью въ предзлахъ одного 
земного шара кажется мнВ маловато. 

— Ну, такъ и шелъ бы въ университетъ... 

— НЪтъ. тамъ я только диллетантомъ окажусь и, можеть, 
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надЪзлаю глупостей, а военная служба сдержить мои по- 
рывы,—это мн говоритъ инстинктъ самосохраненія. 

— И хохлацкая лзнь? 

— И это возможно... 

Уже спустилась ночь, звъздная, пахнущая коноплей и 
молодымъ сђномъ, уже два раза Марго выходила на крыльцо 
и звала ихъ пить вечерній чай. Но ни старику, ни моло: 
дому не хотВлось уходить. И хотя говорили они о чисто 
отвлеченныхъ предметахъ, но оба чувствовали, что эта 
бесЗда очень интимная, и явись кто- нибудь третій, то при- 
шлось бы замолчать. 

— Ты знаешь, дВдъ, снова произнесъ Грыць, иногда 
‘бываютъ нелзпыя самовнушенія, и мнв кажется, напри- 
мъръ, что я буду офицеромъ не черезъ три года, а гораздо 
раньше. 

— Мало ли что кажется, —отвћтилъ Иванъ Ивановичъ. 

И опять оба замолчали, пока не раздался съ балкона 
настойчивый голосъ Марго, крикнувщей нараспћвь: 

— Господа, уже самоваръ не шипитъ. 

Она выговорила „р“, какъ „г“. Сипко улыбнулся, всталъ 
и вмЬстБ съ внукомъ они пошли къ ярко свЪтившемуся 
балкону. 


ҮП. - 


Не плакалъ старый Сипко, когда потерялъ жену, не 
плакалъ, когда узналъ о смерти сына, но не выдержалъ и 
разрыдался, когда провожалъ внука на вокзал въ Петро- 
градъ въ артиллерійское училище. И когда на извозчик 
возвращался назадъ вмъстВ съ Марго, то чувствовалъ, что 
рядомъ сидитъ дочь. 

Застылъ въ молчаніи маленькій домикъ. Иванъ Ивано- 
вичъ зналъ по опыту, что лучшее средство забыться—какъ 
можно больше работать, и не отказывалъ никому изъ кліен. 
товъ, даже набралъ безплатныхъ. И еще выдумалъ себ 
занятіе: два раза въ день, утромъ и вечеромъ, кормилъ лю- 
бимыхъ собакъ Грыця—сетттера Мильтона и пойнтера Чу- 
дака, на которыхъ прежде не обращалъ вниманія. 

Марго цБлый день что-то шила и кроила, а по вечерамъ 
пробовала обучать Одарку грамот, но изъ этого ничего не 
выходило. | 

Однажды за вечернимъ чаемъ Иванъ Ивановичъ про- 
изнесъ: 

— Еслибы Грыць могъ увидъть наше времяпрепрово- 
ждеше, то сказалъ бы, что мы живемъ зоологически. 

— А что жь дзлать?—отвфтила Марго и опять зашеве- 
лила спицами, 
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И удивлялся старикъ этой, еще не старой женщин», 
какъ она не протестуетъ противъ невольнаго затворниче- 
ства. Иногда ему казалось, что въ глазахь француженки 
свзтится необъятная тоска безъ сына и безъ мужа. · 

Въ половин октября, когда опали уже листья въ саду. 
а по утрамъ трава бЪлЗла, Иванъ Ивановичъ позвалъ къ 
себъ въ кабинеть Марго и нерћшительно произнесъ: 

— Знаете, тадате, я сегодня видћлъ поганый сонъ, не 
заболълъ ли Грыць, давно отъ него писемъ не было... Вотъ 
что, табате, поћзжайте-ка вы къ нему на недћльку, а то и 
на дв, посмотрите на него и мнв напишите, а то въдь 
наслъдственность плохая. 

Глаза Марго засіяли. Чутьемъ женщины поняла она, 
что хочетъ ее порадовать старикъ и поняла, что на- 
зываетъ онъ ее нелзпымъ словомъ „тадате“, чтобы за- 
тушевать свое н%жное настроеніе и горячее сочувствіе 
материнской тоск. 

Сипко погладилъ бороду и добавилъ: 

— Такъ и нечего откладывать. Нате вамъ дв сторуб- 
левки, уложитесь, да вечеромъ и отправляйтесь. И пошлите 
Одарку на базаръ, пусть купитъ фунтовъ двадцать самаго 
лучшаго сала и колбасъ, онъ и то и другое очень любитъ, 
а если самъ не съЗстъ, съ товарищами подЪлится. Я бы и 
самъ поћхалъ, да вотъ у меня дћъла назначены. 

На слћдующій день выпалъ неожиданный снЪгъ, кото- 
рому Сипко крЪико обрадовался. И до сумерокъ возился 
онъ съ лопатой въ саду, садился и отдыхалъ и глядълъ, 
какъ бђБгаютъ по дорожкамъ тоже обрадовавшіеся снзгу 
Мильтонъ и Чудакъ. Марго присылала аккуратно каждый 
день по открыткз, и было изъ нихъ видно, что и она и 
Грыць чувствуютъ себя великолЪпно. Вернулась она, черезъ 
дв недћли, посвЪжЪвшая и похорош$вшая. До пріВзда 
Грыця на рождественсые каникулы осталось всего полтора, 
м%еяца. И прошло это время незамЪтно. 

‚Въ форм юнкера Грыць показался Ивану Ивановичу 
еще красивће и подумалъ старикъ: „только бы не влюбился 
мальчикъ, какъ его папаша; это хорошо, что онъ въ закры- 
томъ учебномъ заведеніи“. Думалъ Иванъ Ивановичъ о лЬтћ 
и досадно ему было, что лучшіе мћсяцы придется внуку 
провести въ лагеряхъ. Но сердце было спокойно. Прово- 
жалъ Сипко внука снова на вокзалъ, уже безъ слезъ, на- 
оборотъ, всю дорогу шутилъ и разговаривалъ съ извозчи- 
комъ, съ тВмъ самымъ, уже старикомъ, который возилъ его 
когда-то покупать кровати, только лошади у него теперь 
были другія. | 

— А что, Лейба,---спросилъ Иванъ Ивановичъ, —какъ тн 
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думаешь, можетъ человђческое счастье тянуться безъ конца? 

— Н»тъ, такого счастья никому Богъ не даетъ. Вы 
знаете, ваше высокоблагородіе, когда я купилъ новый фай- 
тонъ, такъ цЪлые два года выплачивалъ долгъ и, когда 
выплатилъ, обрадовался, думалъ, ну, теперь будутъ зара- 
ботки настоящіе, а у меня черезъ недћлю кони подохли и 
неизвзстно съ чего, даже господинъ ветеринаръ не могли 
сказать. 

Весеннее полугодіе прошло еще быстрђе. Грыць напи- 
салъ, что благополучно перешелъ на второй курсъ и что 
ихъ отпустятъ на цълый мъЪсяцъ домой посл лагернаго 
„сбора. | 

НезамЪтно пробъжало лзто. Грыць пріћхалъ, когда 
поспзли чудныя яблоки „добрый крестьянинъ“ и „золотое 
сЪмячко“. Для него берегъ старикъ эти сорта... 

Рано вставалъ Грыць и ходилъ на охоту, по десятку 
бекасовъ приносилъ, а то и больше, и не утомлялся. ПослВ 
обЪда спалъ, а затьмъ цзлый вечеръ проводилъ въ раз- 
говорахъ съ дћдомъ и матерью или шелъ въ свою лабора- 
торію и тамъ звякалъ стекломъ и что-то кипятилъ, напВвая 
какіе-то, ему одному извЗстные, мотивы. 

УЗхалъ веселый и бодрый. Зналъ, что до Рождества 
быстро пройдутъ дни, а во второмъ полугодіи мама прі- 
Ъдетъ, а затЪмъ останется только третій курсъ. 

И баловала судьба всъхъ троихъ, — такъ все и выхо- 
дило, какъ они хотВли. Пріћхалъ Грыць передъ лагерями на 
Пасху. И еще возмужалъ онъ, и открылся за нимъ та: 
лантъ — хорошій голосъ. ПВлъ онъ безъ аккомпанимента и 
всегда лучше, если былъ одинъ въ саду. Только что распу- 
стились деревья. Хорошо выходилъ у Грыця романсъ: 


Уста мои молчатъ, въ тоск нЪмой и жгучей, 
Я не могу, мн$ тяжко говорить, 

Разскажетъ пусть теб 

Аккордъ моихъ созвучій... 


Сидя на балконБ, Иванъ Ивановичъ и Марго наслажда- 
лись. Грыць умолкъ и свисну лъ Мильтона. ЗатЬмъ уже из 
далека опять раздался его молодой баритонъ, начавший дру 
гой украинскій мотивъ: 

Лучше ж було, лучше ж було 
Не хо-о-одыть, 


Лучше ж було, 
Лучше ж було не любить... 


И встревожился старый Сипко и подумалъ, что столько 
страсти могло звенЪть въ голос юноши, уже полюбившаго. 
Но не было суждено отъ любви погибнуть Грычю. 
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ҮШ. 


Послв отьззда Грыця какъ-то сразу наступило лЪто и 
душное оно было—съ утра солнце грЂло, зат8мъ пряталось 
за облака и на горизонт появлялась лиловая, гангренозная 
туча, къ вечеру злорадно улыбалась она кровавой улыбкой. 
ЦЪлую ночь грохотало, но не было дождя настоящаго. И 
такъ было весь конецъ іюня и въ начал юля. 

У Марго постоянно болла голова и она видћла нехо- 
рошіе сны, содержаніе которыхъ разсказывала Одарк%, 
Иванъ Ивановичъ ходиль задумчивый, ощущалъ что-то, по- 
хожее на лЬнь и усталость. Судъ и тяжбы опротив%ли. 
Цв%ъты вяли, не смотря на усиленную поливку. 

Неожиданное объявленіе войны его не встревожило. Былъ 
онъ глубоко увзренъ, что Россія побћдитъ и потому именно. 
что ждетъ отъ нъмцевъ слишкомъ большого сопротивленія. 
За внука не боялся и думалъ: „Хорошо, что ему еще оста- 
лось два года до производства, а такая война дольше тя- 
нуться не будеть и не можетъ“. Но `черезъ недћлю отъ 
Грыця пришло письмо, въ которомъ онъ писалъ, что у нихъ 
ожидается ускоренное производство въ офицеры, о которомъ 
юнкера мечтаютъ съ нетерпћъніемъ. И заканчивалъ онъ 
письмо такъ: „Помнишь, дъдъ, нашъ разговоръ въ саду? Я 
сказалъ, что мнв кажется, будто стану офицеромъ не че- 
резъ три года, а гораздо раньше, а ты засмЪялся и отвћ- 
тилъ: мало ли что кажется... А вотъ оно и оказалось“. 

„Иванъ Ивановичъ долго не могь ръшить, показать 
письмо Марго или не показать. И сдђлалъ это только на 
слЪдующ день за утреннимъ чаемъ. Мать поблзднВла. И 
въ первый разъ въ жизни разразилась цзлымъ рядомъ 
длинныхъ горячихъ фразъ. 

— Моего отца убили проклятые пруссаки. Неужели и 
одинъ сынъ мой погибнетъ отъ нихъ? Тогда я не знаю, что 
сдълаю, во всякомъ случаЪ тоже не хочу жить. Я сама по- 
Зду во Францію и буду сражаться. 

— Какъ Жанна дАркъ?—-спросилъ Сипко и улыбнулся. 
Онъ все еще былъ слишкомъ увзренъ въ томъ, что Грыць 
не попадетъ на войну. 

— Да, какъ Жанна д’Аркъ,—еще хуже. 

— Никуда вы, тадате, не поЪдете и никто вашего сына 
не тронетъ. | 

— Ну, дай Богъ,—отвЪтила Марго и опять начала пере- 
читнвать письмо. А потомъ ушла на кухню и цВлый день 
разговаривала съ Одаркой, у которой призвали на службу 
внука Хому. И француженка, выросшая въ Париж% и про- 
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ведшая всю молодость въ Петроград%, отлично понимала 
настроеніе дивчины, родившейся въ БезпаловкВ и кончав- 
шей свои дни въ Полтав. Слъдующихъ три дня 06В жен- 
щины были заняты снаряженіемъ въ путь Хомы. Онъ си- 
дфлъ за столикомъ въ кухн и безъ конца пилъ чай въ 
прикуску. СъЗлъ четыре булки, закурилъ папиросу изъ 
махорки и, вытирая‘ потъ со лба, блаженно улыбался. 
Какъ-то зашелъ на кухню и самъ Иванъ Ивановичъ и 
спросилъ Хому: 

— Ну, а ты не боишься, что тебя убьютъ? 

Хома зажалъ папиросу въ руку, вскочилъ, вытянулся и 
отвЂтилъ: 

-— Никакъ нътъ, ваше высокоблагородіе. Такъ что я уже 
былъ въ военной службЪ, ну, а дома у насъ земли всего 
два упруга, хозяйствовать не на чемъ и надокучило, - а 
німця посмотрЪть очень даже любопытно. 

Иванъ Ивановичъ далъ ему десятирублевый золотой и 
пошелъ въ садъ. Черезъ недълю отъ Грыця было получено 
слћдующее письмо, въ которомъ онъ писалъ, что производ- 
ство состоится шестого августа. Бодростью взяло отъ каж- 
дой его фразы и юношескимъ восторгомъ, но, прочитавъ 
всЪ четыре страницы, Марго расплакалась, а Иванъ Ивано- 
вичъ крВпко задумался и даже позабылъ накормить собакъ. 
Ночью онъ долго не могъ заснуть, отворялъ и затворялъь 
окно, умывался, затВмъ взялъ библію и долго читалъ. И 
нравились и утЬшали его строки: 

„Что пользы человъку отъ всъхъ трудовъ его, которыми 
трудится онъ подъ солнцемъ? Родъ приходитъ, и родъ ухо- 
дитъ, а земля пребываетъ вовЪки. 

„Видвлъ я вся дВла, какія дЂлаются подъ солнемъ, и 
вотъ все суета и томленіе духа. Потому что вс дни его — 
скорби, и его труды — безпокойство; даже и ночью сердц" 
его не знаетъ покоя. И это— суета...“ 

Сипко закрылъ книгу и въ одномъ бБльв снова подс- 
шелъ къ открытому окну. Не было видно зваздъ и мягко 
затараторилъ дождикъ по листьямъ деревьевъ. Легче стало 
тЬлу и душ. И неизвЪстно, что успокоило, великая книга 
или набъжавшая прохлада. 

Старикъ легъ въ постель, потушилъ свВчу и перекре- 
стилея, чего давно не дћлалъ. Съ каждымъ днемъ у него 
какъ будто прибывали силы, а Марго, наоборотъ, худЪла, 
нервничала и замЪтно постарВла. Телеграмма отъ Грыця о 
томъ, что онъ уже офицеръ и взялъ вакансію въ бригаду 
расположенную на прусской границ, совсвмъ подкосила 
б'Ъдную мать. 

Январь. Отдълъ 1. 2 
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А дздъ ничего не сказалъ. Точно козакъ передъ дале- 
КИМЪ ПохоДОМЪ, спокойно ожидалъ онъ всего, зналъ, что 
страшнће смерти не можетъ произойти ничего и что самъ 
онъ недалеко отъ нея. Если убьютъ Грыця, то или скоро 
увидитъ дорогихъ сына и внука, или, если тамъ ничего нЪтъ, 
то ничего и не будетъ чувствовать, какъ они. 

Сипко не винилъ себя въ томъ, что отдалъ маленькаго 
Грыця въ корпусъ, и думалъ и былъ увзренъ крЪпко, что 
никакая человЗческая жизнь не зависить отъ самого че- 
ловЂка. 7 


ІХ. 


Теперь въ маленькомъ домикВ вс® трое жили только 
письмами; сочиняли ихъ, отсылали и получали. Чаще всВхъ 
писалъ Хома бевграмотння открытки, въ которыхъ слышна 
была иронія надъ нъмцами. И въ каждомъ письм%ъ онъ про- 
силъ табаку. Марго и Одарка отправили два ящика ма- 
хорки и теперь ждали увћдомленія о полученіи. 

Письма Грыця были длинн%е, но приходили очень ръдко. 
И ни одного слова не было въ нихъ жалобы, не было и 
описанія ужасовъ, но между етроками материнское сердце 
читало удивленіе юноши, увидавшаго и понявшаго, что та- 
кое война. И слышалось, что Грыць не боится за себя и не 
потому, что храбрый, а потому, что сталъ взрить въ судьбу, 
а прежде ни во что не вВрилъ и кокетничалъ этимъ. 

Въ одномъ изъ нихъ онъ писалъ: 

„Знаешь, мама дорогая, вотъ тамъ въ ПетроградВ сидятъ 
умные и ученые люди въ своихъ кабинетахъ и много они 
знаютъ, но никогда не поймутъ того, что здЪсь такъ оче- 
видно, не поймутъ, что такое война и какъ она происходит»ъ.., 
Философы и ученые знаютъ не больше Оларки. Я бы тебЪ 
написалъ и описалъ, но это невозможно... Какъ любовь и 
какъ смерть,—это нужно самому пережить, а когда пере- 
живешь, не сумЗешь разсказать...“ 

И Сипко, и Одарка, и Марго выучивали эти письма на- 
изусть. ЗатВмъ начиналось болфе страшное — это чтеше 
списковъ убитыхъ и раненыхъ. Черезъ воинскаго началь: 
ника Иванъ Ивановичъ доставалъ и свъдћънія о нижнихъ 
чинахъ, которыхъ не было въ газетахъ. Об женщины за- 
мЪтно похудзли и постарЪли. И Одарка, до этого года ни- 
когда не упоминавшая, что у нея есть внукъ Хома, теперь 
гордилась имъ. Въ конц сентября Сипко сдћлалъ подарокъ 
невзсткЪ: какимъ-то чудомъ досталъ четыре номера фран- 
цузскаго иллюстрированнаго журнала и принесъ ей. 

Каждый разъ, когда садились за обздъ, Марго вепоми- 
нала, какъ Вильгельмъ приглашаль своихъ генераговъ по 
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обЪдать съ нимъ въ Парижз, и хохотала, а Иванъ Ивано- 
вичъ разсказывалъ о томъ, какъ русскій генералъ пригла- 
шалъ н$ёмецкихъ плзнныхъ офицеровъ пообздать у него, а 
затьмъ отправиться въ Берлинъ.. 

Обитатели маленькаго домика старались поддерживатБ 
другъ друга, но бодр$е већхъ себя чувствовалъ старикъ. 
Съ великимъ ужасомъ представлялъ онъ себћ, какъ про- 
чтетъ среди фамилій убитыхъ о томъ, что палъ и Грыць. И 
казалось это очень вћроятнымъ. Иванъ Ивановичъ зналъ 
характеръ внука, что не станетъ онъ беречь себя. И зналъ 
старикъ про себя, что сумїетъ перенести и этотъ ударъ, 
но не перенесетъ его Марго; рукъ на себя не наложитъ, а 
тихое помЪшательство возможно. 

И, когда это случилось, Иванъ Ивановичъ прежде всего 
поднялъ и припряталъ номеръ газеты, который выронилъ 
изъ рукъ, даже заперъ кабинетъ на ключъ, затЬмъ, хотя шелъ 
дождь, надълъ пальто и калоши и убъжалъ въ садъ; чуть 
не поскользнулся и не упалъ на мокрой дорожк%. Соскучив- 
шіеся отъ долгаго сидћнія въ комнатахъ Мильтонъ и Чудзкъ 
сразу бросплись за нимъ и, шаля, помчались впередъ. Иванъ 
Ивановичъ спрятался отъ дождя въ стоявшую на краю об- 
рыва бесъдку. Мильтонъ вошелъ туда и началъ обнюхивать 
его ноги. Отарикт взялъ пса за ошейникъ, прильнулъ сво- 
имъ лбомъ къ морд собаки и разрыдался. Появившійся на 
порогЪ Чудакъ приподнялъ переднюю лапу и глядълъ съ 
недоум%фніемъ. 

Овладзвши собой, Иванъ Ивановичъ задумался о томъ, 
какъ и когда разсказать Марго о случившемся. Прежде 
всего нужно было убфдДить ее, что средній листъ газеты, 
на которомъ были напечатаны списки убитыхъ, потерялся, 
но чутье. шепнуло бы матери, что это неправда, и она до- 
стала бы второй экземпляръ газеты на вокзалЗ. 

Онъ ршилъ поступить какъ разъ наоборотъ: выйти съ 
газетой къ обзду и съ равнодушнымъ лицомъ сказать: „и 
сегодня нћтъ ничего интереснаго, только прятное сообще- 
не отъ штаба Верховнаго Главнокомандующаго. Пропасть 
взято въ плЪнъ, значить, сами сдаются и большого боя не 
было“... ЗатВмъ сразу перейти на разговоръ о томъ, что 
нужно успъть завтра же отправить посылку въ дзйствую- 
щую армію и сегодня же достать ящикъ изъ бакалейной 
лавки. | | 
Марго дзлала это всегла сама и Сипко былъ увзренъ, 
что и теперь она поступитъ такъ же. Но возвращаться въ 


комнаты было страшно. Старякъ поглядЪлъ на свои золотые · 


звонко чикавшіе часы, — до обЪда оставалось еще минутъ 
| 2. 
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сорокъ. Собаки убЪжали куда-то въ оврагъ и онъ былъ 
совсЪмъ одинъ. Дождевой покровъ опустился надъ горо- 
домъ, надъ бВлЪвшими внизу хатками, надъ жел знодорож- 
ной насыпью и надъ степью за ней. И казалось Ивану Ива- 
. новичу, что вмЪстЪ со смертью природы приближается и 
его собственная, и не было страшно. ГдВ-то въ глубинЪ 
зердца зашевелилась безнадежная надежда скоро почув- 
зтвовать близкое присутствіе сына, передъ которымъ онъ 
былъ такъ виноватъ, и милаго внука. 

Сипко закрылъ глаза и вдругъ совсъмъ ясно услыхалъ 
звонъ шпоръ. Ветрепенулся, снова открылъ глаза, осмо- 
трзлея кругомъ, но никого не было. Морозъ прошелъ по 
кожз рукъ и ногъ старика. И эта маленькая галлюцинація 
слуха сдЪлала большее впечатлЪ не, чъмъ собственная фа- 
милія въ спискЪ убитыхъ. Скорымъ шагомъ, стараясь не 
поскользнуться на глинистой грязи дорожекъ, пошелъ онъ 
къ дому. На крыльцћ вытеръ ноги о желЪзную скобку и 
снова овладълъ собою. 

Горячій душистый борщъ былъ уже на стол. Къ ужасу 
Ивана Ивановича Марго прежде всего спросила, гдз га- 
зета. 

— А тамъ у меня въ кабинет, я сейчасъ принесу... 

И онъ повторилъ заранће приготовленную фразу. Жен- 
щипва какъ будто удовлетворилась. Старикъ дћлалъ видъ, 
что онъ очень голоденъ, и насильно, но не спзша, вливалъ 
въ себя борщъ, чтобы выиграть время. Затъмъ перешелъ 
къ вопросу о посылкВ. Марго согласилась съ тъмъ, что за 
ящикомъ нужно поћхать сегодня же. Но, какъ только Одарка 
убрала со стола, невЪстка снова попросила дать ей газету. 
Иванъ Ивановичъ растерялся и произнесъ: 

— Завтра прочтете. 
— Ая хочу сейчасъ,—сказала Марго уже совсЪмъ дру- 
ГИМЪ, настойчивымъ голосомъ. 

„Лучше пусть узнаетъ отъ меня, чћмъ прочтетъ на вок- 
залћ и тамъ еще, пожалуй, бросится подъ пођћздъ“, поду- 
малъ Сипко, всталъ и твердыми шагами прошелъ въ каби- 
нетъ, но не досталъ газету, не вышелъ и не произнесъ ни 
одного слова до тзхъ поръ, пока въ дверяхъ не показалась 
Марго. 

— Сядьте, —сказалъ Иванъ Ивановичъ. | 

Она, поблъднла и опустилась въ кресло противъ пись- 
меннаго стола. 

— Ну, воть что, Грыця нашего уже н%тъ на этомъ 
св'ВТЂ... | . 

Черные глаза француженки широко раскрылись, а лицо 


. 


ЦЪЛАЯ ЖИЗНЬ. | 21 


побл8днзло еще сильнће и голова откатилась на спинку 
кресла. 

Ч®мъ страшнзе былъ моментъ его жизни, тъмъ лучше 
владВлъ собою Иванъ Ивановичъ. И въ этотъ разъ, не то- 
ропясь, досталъ онъ нашатырный спиртъ, сходилъ на кухню 
и принесъ холодной воды и особымъ настойчивымъ голо- 
сомъ, не допускавшимъ разспросовъ, приказалъ ОдаркВ 
сбъгать за докторомъ Петровскимъ, жившимъ недалеко. До 
самаго вечера Марго чувствовала себя очень плохо. 

Иванъ Ивановичъ заставилъ ее проглотить рюмку пор- 
твейну, хранившагося уже много лътъ, и приказалъ Одарк% 
лечь спать въ комнатВ у барыни. 


"х, 


Марго оправилась гораздо скорће, чВмъ этого ожидалъ 
Иванъ Ивановичъ, и поступила тоже необычно: три дня она 
ходила, какъ тЪнь, взадъ и впередъ по гостиной и не пла- 
кала. Ни старикъ, ни Одарка не смЪли ее утћшать. Въ вос- 
кресенье утромъ она вошла въ кабинетъ къ Ивану Ивано- 
вичу и сказала ему приблизительно сл$дующее: 

— Я никогда не просила у васъ денегъ, а теперь по- 
прошу. Я позду во Францію и больше не возвращусь. Я ду- 
мала сдзлаться здзсь въ Росси сестрой милосердія, но ми- 
лосердной къ пруссакамъ быть не могу. Я еще не рЪшила, 
что буду дђлать на родин%, но знаю, что или меня убьютъ, 
или я булу убивать... 

Произнесла она все это шопотомъ, но до ужаса искренно. 
Сипко почувствовалъ, что онъ не вправВ не только отка- 
зать ей, но даже возражать, что у этой женщины, какъ и у 
него, уже рЬшительно не осталось ничего дорогого на этомъ 
свзтТВ и что ть деньги, которыя есть у него, только и мо- 
гутъ и должны быть или отданы Марго, или на пользу сол- 
датъ и офицеровъ, искалЪченныхъь на поляхъ Пруссіи и 
Австрии. 

— Хорошо, Марго, я васъ;понимаю. Я вамъ дамъ три 
тысячи рублей сейчасъ, а затЪмъ вы мнъ пришлите теле- 
грамму, куда вамъ послать еще, если это будетъ нужно. 

— 0, такъ много не надо, я думала просить у васъ 
только ПЯТЬСОТЪ. 

— Н%тъ, ужь съ пятьюстами я васъ не отпущу. 

— А впрочемъ, разъ вы согласны, это не важно, сколько. 
Если у меня останутся, то я сум$ю изъ нихъ помочь 
нашимъ раненым». 

— Да, это не важно, гораздо важнъе рЪшить, какимъ 
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путемъ вы сможете дозхать въ Парижъ. Нужно взять карту 
и посмотрЪЗть. 

И цЬлый день, а зат8мъ и вечеръ эти богатые бВдняки 
водили пальцами по картВ и старались не заговорить и не 
вспоминать вслухъ о самомъ страшномъ и дорогомъ, чего 
нельзя уже было вернуть никакими деньгами. 

А головы помнили. 

Еслибы могли плакать, было бы легче, но за ЕЕ исте- 
кала слезами и днемъ, и ночью, и за работой, и сидя, Одарка. 
И было ей совЪстно, что Хома такъ часто пишетъ и все 
благополучныя письма. Навърное, пріћдетъ домой живымъ 
и здоровымъ, а панычъ уже никогда не пріВдетъ. 

Узнавъ, что и барыня уъзжаетъ и навсегда и на войну, 
Одарка совсъмъ обезумЂла, такъ что пришлось взять ей въ 
помощницы равподушную, восемнадцатилътнюю наймычку. 

Прошло еще двћ недвли. Сипко уговаривалъ невћстку 
не торопиться съ отъћздомъ, а она, наоборотъ, засуматоши- 
лась, загорячилась и бЪгала то на почту, то къ вовисЕоМу 
начальнику. 

Очень трудно было размънять кредитки на золото, безъ 
котораго Зхать за границу казалось Ивану Ивановичу опас- 
нымъ. Онъ искалъ его вездВ и нашелъ, хотя только на во- 
семьсотъ рублей, тамъ, гдз менће всего ожидалъ,—У извоз- 
чика Лейбы. И, къ великому его удивленію, еврей не захо- _ 
твлъ взять большихъ процентовъ за рагмънъ. Самъ одино- 
кій, Десять лВтъ назадъ потерявшій всю семью, онъ нюхомъ 
чуялъ, что долженъ былъ переживать Сипко. 

Два пятисотрублевыхъ кредитныхъ билета Марго зашила 
въ ладанку и надћла на шею. Было р8шено, что Иванъ Ива- 
новичъ поздетъ ее провожать до станцін Гребенка. 

Неожиданно выпалъ глубокій снЪгъ. 

Думалось и хот%лось переговорить въ вагон объ мно- 
гомъ. Но все время молчали и не было силъ ни у старика, 
ни у женщины вспоминать о прошломъ, а будущее было 
такимъ же темнымъ, какъ зимняя ночь за окнами. Утромъ 
прЁВхали на станцію Гребенка и выпили кофе. ЗдЪсь Марго 
слЬдовало пересВсть въ позздъ на Одессу, отходившій въ 
два часа. Въ станціонномъ залВ было много народу и пахло 
табачнымъ дымомъ. Кое-гдъ сидћли и дремали офицеры. 
ЦЪлое помъщичье семейство расположилось за отдЪльны мъ 
столикомъ, но всЪ говорили мало и было слышно, какъ ше- 
леститъ газетами у книжнаго шкафа продавщица. 

Опять не сумълъ Иванъ Ивановичь сказать Марго ни- 
чего путнаго, взялъ листокъ бумажки и молча написалъ: 
Одесса, РаздВльная, Кишиневъ, Унгены, Яссы, Букарестъ, 
Софія, Салоники, Пирей, Марсель, Парижъ... 
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Потомъ погладилъ бороду и сказалъ: 

— Ну, вотъ вашъ путь. Нелли дв будете Зхать, хотя 
изъ Салоникъ можетъ не выпустить турецкій флотъ. 

—- МнЪ все равно, сколько Вхать... 

Вышли на платформу. Чудесная бБлая поляна раскину- 
лась на много верстъ кругомъ, черными палками выдзля- 
лись телеграфные столбы и не было видно на нихъ заин- 
девзвшей и тоже бВлой проволоки. 

— Вы взрите, что есть другая жизнь тамъ? — спросила 
Марго. 

— Плохо взрю,—отвзтилъ Иванъ Ивановичъ. Наконецъ, 
собрался съ силами и произнесъ:— Много я виноватъ передъ 
вами, Марго, много виноватъ я и передъ покойнымъ сыномъ, 
да ничего уже подЪлать теперь нельзя... 

— Никто не виноватъ, вы дВлали, какъ говорила вамъ 
ваша совфсть, а я и мой мужъ такъ, какъ говорила намъ 
наша совзсть, а все вышло не по-вашему и не по-нашему, 
теперь нужно умирать... 

Снова прошли взадъ и впередъ по платформ. 

— Вернусь я домой, — сказалъ Сипко, —- и буду ждать 
этой самой смерти. Позхалъ бы проводить васъ до Одессы, 
да тяжело встрВчать военныхъ, иной совсЪмъ похожъ на 
нашего Грыця, еще разревешься. Займусь усиленно дзлами 
и хоть чЬмъ-нибудь буду полезенъ, а то стыдно мнъ жить 
на свЪтЪ. Не знаю, зачВмъ берегъ себя, боюсь, что еще хва- 
тить меня надолго... | 

Снова вернулись въ станціонное пом щене и здћсь Иванъ 
Ивановичъ, не смотря на протесты Марго, купилъ ей билетъ 
перваго класса до самой границы. 

Затряслась промерзлая земля и подошелъ петроградскій 
пофздъ съ замерзшими окнами, полный народу, зашипвли 
тормазы и побЪжали въ буфетъ пассажиры. 

Не вЗрилось Ивану Ивановичу, что послЪдній разъ ви- 
дитъ онъ лицо Марго, всю свою жизнь отдавшей его сыну, 
его внуку и ему самому И думалъ старикъ, что женщина, 
сум%вшая пережить все это, сумћетъ и умереть недаромт 


Борисъ Лазаревскій. 


О СУЩНОСТИ ФИЛОСОФИ, 


(Къ психологіи философскаго міросозерцанія). 


1. 


Не помню, какой авторъ, сравнивая между собой аптичное и 
‚современное міровоззрънія, зам тилъ, что философ1я была наукой 
древнихъ, а наука есть наша. философія. Этимъ была правильно 
указана линія развитія теоретической мысли отъ произвольной 
п мало обоснованной спекулящи іонійской натурфилософіи до те- 
перешняго точнаго знанія съ его широкими обобщеніями и пер- 
спективами. Философія первоначально охватывала, дъЪйствительно, 
почти всю сферу теоретическаго зная. Но постепенно изъ нея 
стали выдфляться и вести независимое существованіе различныя 
частныя науки, сначала такія точныя, какъ математика, астрономія 
и ир.,а зат$мъ—въ ХІХ вЪкъ —и такъ называемыя „науки о дух“, 
наука права, психологія, этика, эстетика и пр. И чЬмъ кръпче ста- 
новились на ноги и самостоятельнЪе дълались эти отпрыски фило- 
софіп, тёмъ болће пустой и формальный характеръ принимала она 
сама, превращаясь въ какую-то сморжненную, ненужную кожуру, 
лишь задерживающую развитіе не разорвавшихъ ея еще областей 
знанія. При такомъ положен!и вещей естественно было возникно- 
вен!е теоріи, утверждавшей, что философіи предстоитъ раство- 
риться въ совокупности положительныхъ наукъ, которая должна 
замфнить прежнія всеобъемлющія метафизическія системы. Только 
за теоріей познанія (и логикой) оставлялись еще нћЬкоторыя изъ 
старинныхъ функцій философіи. Только она, наука о наукђ, должна 
была нацоминать еще о быломъ велич!и науки наукъ, царственной 
науки о принципахъ сущаго. 

За послфднее десятил В т!е этому ученію о прогрессивномъ само- 
упраздненін философ1и былъ нанесенъ сильный ударъ. Системная 
философія, оказывается, не хочетъ вовсе сойти съ арены борьбы 
идей, но, наоборотъ, пытается обратно завоевать нћкоторыя изъ 
уступленныхъ ею позицій. Метафизическія настроенія неудержимо 
ростутъ, и не только въ средф профессіональныхъ философовъ, но 
и въ значительной, сочувствующей имъ, части образованнаго обще- 





скользящимъ только по поверхности а. И противостазляютъ 
ей философію съ ея познаніемъ абсолютнаго и проникновеніемъ 
въ сущность вещей. | 

Әта перем%на въ отношенін къ метафизикЪ заставляетъ задать 
вопросъ, правиленъ ли былъ прогнозъ теоріи, предсказывавшей 
конечное распаденіе и раствореніе философіи въ систем положи- 
тельнаго знанія. НЪтъ ли въ сложномъ комплекс}, называемомъ 
философіей, такого осадка, такого неразложимаго остатка, который 
не можеть быть впитанъ въ себя точными науками и около котораго 
пөріодически — по своимъ какимъ-то особеннымъ законамъ— будуть 
отлагаться толщи идей и образовъ, кристаллизуясь въ разнообраз- 
ныя метафизическія системы? 

Можно, конечно, сказать, что наблюдаемый теперь рецидивъ 
метафизической спекулящи представляетъ просто временное и 
преходящее явлен!е, вызванное своими частными обстоятельствами: 
передъ тЬмъ, какъ свЪчЪ потухнуть, свЪтильня еще вспыхиваетъ 
разъ-другой яркимъ пламенемъ, но это только ускоряетъ моментъ 
ея окончательнаго погасанія. 

Однако допустимо и другое объясненіе. Возможно вЗдь, что 
правъ былъ Кантъ, когда сравнивалъ метафизику съ рЪкой, которая 
ІаЫіѓиг еї ІаБеќиг іп отпе уочЫШ$ аеуит. 

Возможно, что въ челов ческой психикђъ есть какой-то спеку: 
лятивный ферментъ, который можеть быть временно связанъ и 
нейтрализованъ своимъ научнымъ антагонистомъ, но который не 
можетъ быть окончательно уничтоженъ и время отъ времени по- 
рождаетъ эпохи метафизическаго броженія. 

Чтобы отвфтить на эти вопросы, приглядимся къ характеру 
метафизическаго творчества и къ его отличіямъ отъ научной дфя- 
тельности. | 


2. 


Сравнивая научныя истины съ философскими, мы замъчаемъ 
прежде всего слЬдующую особенность: научныя понятія, если и 
не већ поддаются мърћ и числу, то всЪ опредћленны и однозначны. 
У нихъ р$зко очерченные контуры, ясный, отчетливый дискъ. 
Какъ пи трудно подчасъ опредћлить такія понятія, какъ „матерія“, 
„сила“, „энергія“, но объемъ и охватъ ихъ не вызываютъ ника- 
кихъ сомнній и не порождаютъ никакихъ надеждъ. Они чисто 
познавательнаго типа. Матерія есть матерія, энергія есть энергія 
и ничего больше: никакого другого, особеннаго смысла, отлична 
отъ логическаго, съ ними не связывается. Научныя понятія —э1 
сухія дЪловыя бумаги, въ которыхъ каждое слово, каждый знак. 
имБютъ свое, точно взв$шенное и разъ навсегда установленное, 
значеніе. 
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Совеђмъ иной характеръ носятъ философскія понятія. Они 
какія-то мерпающія, точно звфзды, то сжимающія свой пучокъ 
свВта, то снова разжимающія его. Они полны намековъ и объто- 
ваній: „сущее“, „быт!е“, „становленіе“,—это не сух!е отвлечен- 
ные термины логики, это-——сложные символы, подъ которыми, по- 
мимо ихъ прямого смысла, скрывается еще особенное богатое со- 
держаніе. И если научное понят!е можно сравнить съ дфловой бу- 
магой, то философекое похоже на поэтическое произведен!е съ его 
метафорами и уподобленіями. 

Эта расплывчатость, „мерцан!е“, философскихъ понят, благо- 
даря которому на строгій логическій смыслъ ихъ налагается еще 
какой-то другой—менфе опредЪленный, но чЁмъ-то болће цённый 
и значительный— не есть случайный признакъ ихъ, продуктъ нө: 
достаточнаго расчлененія и обработки. Наоборотъ, это ихъ суще- 
ственная, конститутивная, черта. Коренныя философскія понятія 
суть всегда понятія-образы, понятія-эмоціи. Они двучленны, бипо- 
‚лярны, какъ электрическіе термо-элементы, и достаточно обломать 
у нихь образно-эмоціональный конецъ, чтобы въ нихъ пересталъ 
течь философскій токъ и чтобы они превратились въ немерцающіе, 
съ четкими контурами, термины науки. 

Особенному характеру философокихъ понятій соотвЪтствуютъ и 
специфическія черты философ!и. Различіе между философей и 
наукой нөрБдко объясняютъ тћмъ, будто объекты изслЪдованія у 
нихъ различны, будто философія направлена на общее, а наука — 
на частное, или же будто первая занимается абсолютной сущностью 
вещей, а вторая —относительными явленіями, и т. д. Дћло однако 
не въ этомъ. Наука занимается не только частнымъ, но и обобще- 
ніями всякихъ родовъ и степеней, вплоть до высочайшихъ, и нћтъ 
основаній ставить ей въ этомъ отношеніи какія бы то ни было 
границы и относить наиболће крупныя обобщенія къ вћлћнію фи- 
лософіи. Точно также, если существуетъ такой предметъ познанія, 
какъ абсолютное, то онъ рано или поздно будетъ втянутъ въ сферу 
научнаго анализа. Вообще все познаваемое—т®мъ самымъ, что оно 
познаваемое—является естественнымъ достояніемъ наукн. 

Дуалистическій разрёзъ человћческой психики проходитъ не 
черезъ сферу познанія, дёля ее на дв разнокачественныя области 
(„абсолютное“ познаніе и „относительное“, и т. д.), а внћ ея. И 
если что-нибудь стоить за границами науки, то или потому, что 
въ разсматриваемомъ случа дёло.не идетъ вовсе о познаніи, или 
же потому, что оно идетъ не о немъ одномъ только. Философію 
отъ науки отличаетъ позтому не предметъ познанія, а то, что она 
не есть вовсе чистое познаніе и подходитъ къ міру совсъмъ иначе, 
чмъ наука. Ея корни заложены не въ интеллект, а въ нижнихъ 
этажахъ душевной жизни, часто въ глубин безсознательнаго. 

Современная психологія все больше и больше раскрываетъ 
передъ нами сложную картину, представляемую нашимъ .я“, 
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огромную роль бөзсовнательнаго въ нашихъ переживанілхъ, зна- 
чөніе такихъ явленій, какъ раздвоеніе личности, и пр. Тепереш- 
ніе изслЪдователи стали внимательнће присматриваться къ строе-. 
нію психики, стараясь различить поверхность ея отъ того, что 
таится „на дн души“ (какъ гласитъ назван!е книжки одного сто- 
ронника Фрейда— Штеккеля). Челов%къ ведетъ, собственно говоря, 
два существованія, р$зко отличныхъ другъ отъ друга, живетъ 
какъ бы въ двухъ мірахъ: съ одной стороны, въ мірЪ повседневной 
реальности, мірв дълъ, соціальныхъ отношеній, житейской прозы; 
съ другой —въ м!рЪ воображенія, игры, мечты, являющемся какъ 
бы пережиткомъ поры дётства. Әтотъ второй, внутренній, міръ 
бываетъ обыкновенно отаћсненъ на вадній планъ, атрофируясь у 
многихъ людей почти до степени рудимента. Ихъ взрослое „я“, 
‚ своего рода соціальная личина, поглощаетъ у нихъ почти безъ 
остатка интимную личность. Къ каждому изъ насъ рано или поздно 
пзотно пристаетъ какая-нибудь сощальная маска изъ богатаго 
ассортимента ихъ, им ющагося въ данномъ обществћ, и каждый 
боле или менфе добросовъстно играетъ ту роль, которая досталась 
ему въ пьесв соціальной жизни: роль купца, врача, инженера, пи: 
сателя, любящаго отца, супруга и т. д. Иной такъ сростается съ 
этой своей ролью, что уходитъ изъ жизни въ полномъ невфдён!и 
того, что онъ былъ собственно не собой, а сощальнымъ манеке- 
номъ, ходячимъ воплощеніемъ нћкоторой категорія коллективной 
жизни. Другихъ же только житейская катастрофа выбиваетъь изъ 
холеи соціальнаго автоматизма и тогда они вдругъ съ изумленіемъ 
оглядываются на себя и окружающихъ, точно сомнамбула, пробу- 
жденный изъ своего страннаго состоянія и увидъвшій себя въ 
какой-то незнакомой обстановкф. 

У этого-то ключа интимной личности и питается философское 
міровоззрћніе, строя надъ данной намъ эмпирической дћйстви- 
тельностью, міромъ строгой науки и обычной сощальной жизни, 
другую, надъ-эмпирическую дёйствительность, особенное царство 
необычнаго и значительнаго. Дуахизмъ душевной жизни —противо- 
положность „я“ внЬшняго, автоматическаго, „я“ извЪстной про- 
фесеіи или соціальной функціи, и „я“ глубокаго, потаеннаго, со- 
тканнаго изъ грезъ, воспоминаній, тоски по необыкновенному, и 
концентрирующаго въ себ всю сущность личности— проицируется 
наружу въ видВ двойственности двухъ міровъ: относительнаго я 
обыденнаго міра опыта и абсолютнаго, преображеннаго міра мета- 
физической спекуляціи. 

_ Потребность въ иномъ, въ отличяомъ отъ привычныхъ впеча- 
тлЬній глубоко заложена въ человФЕВ н, чЬмъ выше уровень 
культуры, тъмъ настойчивће дълается она и тъмъ многообразие 
способы ея удовлетворенія. Преобра:кеніе дВйствительностя совер- 
шается въ различныхъ, имћющихъ цеодинаковую цвнность и зна- 
ченіе, идеологическихь формахъ. Наиболће простая и прозрачная 
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изъ нНихъ-—это эстетическая идеализація, „чарованье красныхъ вы- 


мысловъ“, дающее челов8ку временное забвеніе отъ грубой обыч- 
ности. 


Какъ океанъ объемлетъ шаръ земной, 
Такъ наша жизнь кругомъ объята снами; 
Настанеть ночь, и звучными волнами 
Стихія бьеть о берегъ свой. | 
(Тютчевъ). 


„Сны“ поэтическаго вымысла—это „преображене на мигъ“, 
чистая игра, это волшебное покрывало Майи, наброшенное на 
мгновеніе на повседневность и сейчасъ же убранное съ нея. 

„Творимой легендЪ“ поэзіи противоположно въ своей коренной 
серьезности религіозное устремлен!е, возносящее надъ земной 
юдолью иной, горній міръ, неизмъримо болће высоый и в8ч- 
ный. Религіозное чувство дало чөловћчеству въ мистическомъ 
экстазћ наиболће глубокую индивидуальную форму, а въ празд- 
ничномъ настроенін наиболВе интенсивную соціальную форму 
преображенія дЪйствительности,—преображен1я, воспринимаемаго 
не какъ иллюзія, не какъ игра, а какъ самая истинная и подлин- 
ная реальность. 

Наконецъ, промежуточное мъсто между поэзіей и религіей за- 
нимаетъ метафизическая спекуляція, противоставляющая великое, 
самодовл8ющее, міровое „Все“ незаконченному и всегда обусло- 
вленному міру науки. Позади видимаго нами порядка явленій 
философская интуищя находить другой, съ какими-то особен- 
ными связями, немпогочисленными, туманными, но въ своей ту- 
манности говорящими т8мъ убъдительнће чувству и воображен!ю. 
Д%ловой и безразличный текстъ свитка бытія какъ бы скрываетъ 
за собой другой, важный и нужный, написанный „химическими“ 
чернилами и обнаруживающся лишь подъ дђъйствіемъ жара 
интимнаго „я“. Подъ согрЬвающими лучами этого „я“ міръ 
словно просвътлћваетъ; суровыя, твердыя очертанія его смяг- 
чаются, легко раскрываясь для охваченной чувствомъ космиче- 
скаго личности. | 

Вь философскомъ міросозерцаніи происходить пріобщеніе 
внутренней личности, разбившей оковы соціальнаго автоматизма, 
къ міровому цЪлому. Лицомъ къ лицу здВсь становятся „я“ и 
Вселенная. Какъ ни проблематично это представлен!е о Вселен- 
ной, какъ ни призрачно съ строго логической точки зрћнія, но 
на извЬстной ступени развитія оно неизбъжно возникаетъ, какъ 
идеальное продолжен!е и идеальная квинтъ-эссенція окружающаго 
міра. Стпрая вс грани и межи, забывая всЪ частности и дробле- 
нія, установленныя требованіями жизни и науки, человћкъ словно 
обводитъ однимъ широкимъ жестомъ вокругъ себя, объединяя въ 
одно неразрывное, компактное цЪлое безчисленныя формы фено- 
менальнаго міра и спрашивая: „что есть Все, захваченное этимъ 
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жестомъ? какое м%сто занимаю въ немъ я, не я —купецъ, воинъ 
или другой какой-нибудь занумерованный и заэтикетированный 
членъ общества, а я во всей совокупности своихъ сокровенныхъ 
помысловъ и желаній, я, говорящій, какъ равный съ равнымъ, со 
Вселенной?“ | 

Разъ возник" въ челов ческой истори, этотъ вопросъ не 
можетъ быть уже вычеркнутъ изъ нея, какь бы убЪдительно ни 
доказывали логическую несостоятельность образованія понятія 
„Все“ и неправомървость оперирован!я имъ. ВФдь „Все“ мета- 
физики есть лишь своеобразная проекція наружу интимнаго „я“. 
И пока не изсякнетъ въ челов чествВ этотъ внутренній источ- 
никъ интимности, не прекратится и процессъ проицированія на 
экран Вселенной „я“. 

„Все“ философ!и не есть результатъ простого суммированія 
частныхъ міровыхъ систөмъ, сперва земли, потомъ солнца съ 
планетами, звфздъ, туманностей и т. д. Сколько бы звъздъ и 
туманностей мы ни слагали между собой, кавъ бы далеко въ 
глубь пространства ни проникали наши телескопы и спектро: 
скопы, мы все еще не покидаемъ плоскости чисто научнаго раз- 
смотрфнія вещей. „Все“ отличается отъ различныхъ конечныхъ 
вселенныхъ, открываемыхъ одна за другой положительной на- 
ухой, не количественно, а качественно. Въ порядкђ „Всего“ 
явлевія пріобрътаютъ совсфмъ иного рода значеніе и значитель- 
ность, чЬмъ въ порядкВ тЬхъ или иныхъ міровыхъ системъ, 
подобно тому какъ событія личной жизни получаютъ иное освћ- 
щеніе съ точки зрЪнія интимнаго „я“, чЬмъ „я“ обычнаго. Пери- 
ферическое разсмотрћпіе вещей уступаетъ здБсь мЪсто разсмо- 
трБнію ихъ какъ бы изъ мірового центра. Человфкъ чувствуетъ 
себя песчинкой на земл, атомомъ—въ солнечной систем%, и еще 
болфе мелкой единицей по отношен!ю къ звЪздному міру. Чъмъ 
болфе объемлющія системы мы станемъ брать, тЁмъ ничтожнће 
будетъ удъЪльный вћсъ личности. Казалось бы, что въ предълЪ 
должна получиться безконечно-малая дробь. И однако, лишь 
только мы переходимъ къ этому пред$лу и противоставляемъ 
человзку міровое „Все“, какъ разсматриваемое отношен!е рЪзко 
м%няется: изъ дифференцала личность становится вдругъ знача- 
щей величиной, величиной того же порядка, что и міровое пфлое. 
Это ясно показываеть нөлогическій, ирраціональный характеръ 
понятія „Все“, которое и дорого человзку именно этой своей 
ирраціональностью. Неистребимый антропоцентризмъ человЪфче- 
ской природы, изгнанный изъ области положительнаго зная, 
нашелъ себЪ тъмъ болфе неприступную позицію въ самомъ сердцђ 
философскаго размышленія о мір®. 

Философія есть размышленіс о вещахъ зиЪ ѕресіе „Всего“. 
„Все“ есть основное понят!е”ея, оно—подлежащее—явное или 
неявное—всзхъ философскихъ сужденй. И своеобразный ха- 


30 П. ЮШКЕВИЧЪ. 


рактеръ этого наполовину логическаго, наполовину эстетическаго 
понятія отражается на всЗхъ тћхъ сказуемыхъ, которыя соеди- 
няются съ нимъ. Въ гераклитовскомъ „все течетъ“ идея „теченія“ 
вовсе не равнозначуща научному понятію движенія, процесса, из- 
мЪненія: она есть все это плюсъ еще нћкоторый образно-эмоціо- 
нальный комплексоъ, содержащій въ себ, наприм$ръ, образъ 
рЬки— „рБки жизни“, „рћки временъ“—и рядъ ассоціирующихся 
съ этимъ—то грустныхь, то радостныхъ въ зависимости отъ 
темерамента—чувствъ и настроеній. Точно также въ парменидов- 
скомъ: „быте (т. е. Все) едино“ пдея единства не совпадаетъ съ 
° монизмомъ положительной науки. Единство сущаго постигается 
здесь, какъ что-то, сбивающее већ явленія міра въ одну твердую, 
неразрушимую, однородную массу, которая не терпитъ рядомъ съ 
собой никакихъ особенностей, никакихъ раздъльностей. Измненіе 
 изгнано изъ міра. „Все“, такое энергичное, развивавшее такую 
кипучую и неустанную дћятөльность у Гераклита, наслаждается 
у Пармепида вЁчнымъ, блаженнымъ отдыхомъ. Въ вещахъ нВтъ 
извЪчной вражды, какъ училъ эфесскій мудрецъ. Наоборотъ, већ 
вещи солидарны, связаны между собой, соединены. И даже изтъ 
собственно вещей, а есть только одна умиротворяющая, беззвЪзд- 
ная ночь бытія, въ которую грезится такъ легко и беззаботно. 

Два порядка существуютъ въ мір, два различныхъ текста 
чередуются въ немъ для направленнаго на цћлое взора. Но вну- 
треннее „я“ не только проявляеть тайный смыслъ сущаго; оно 
собственно продиктовываетъ и весь төкстъ этой тайнописи. Тамъ, 
гдз одинъ мыслитель находитъ непрерывное движев!е и изы8нене, 
тамъ другой видитъ лишь молчаливый, замкнутый въ себъ, покой. 
Для одного сущность вещей—это стройный міръ яспыхъ и въч: 
пыхъ идей; другой чувствуетъ подъ поверхностной корой феноме- 
нальнаго міра могучее устремлеше и ропотъ рвущейся къ жизна 
воли. „Все“ является предметомъ самыхъ разнообразпыхъ толко: 
ваній. Общее подлежащее всЬхъ философскихъ сужденій, оно со- 
единяется съ различными, нерђдко прямо противоположными и 
исключающими другъ друга, сказуемыми. 

ЗдВеь совершается второе логическое грћхопаденіе философии. 
Объедизивъ сперва већ явленія міра въ одно неопредЪленно: · 
собирательное „Все“, философы начинаютъ затЬмъ толковать это 
„Все“ въ терминахъ нЬкотораго частнаго ‘образа, одного изъ эде- 
ментовъ „Всего“ (въ терминахъ „теченія“, „единаго“, „воли“, 
„идеи“ и т. д.). Философія тақимъ образомъ есть не только раз- 
мышленле о вещахъ зиЪ ѕресіе „Всего“, но и размышлене обо 
„Всемъ“ зиЪ ѕресіе какой-нибудь отдельной вещи. 

Не слЗдуетъ однако представлять себћ эти выдћляемые анали- 
зомъ моменты философской спевулящи, какъ два отличныхъ и 
раздвльныхъ во времени акта, при чемъ сперва образуется под: 
лежащее филосойи поняте „Всего“, а затьмъ подыскивается 
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къ нему то или иное сказуемое (тотъ или иной частный обравъ, 
съ которымъ отожествляется „Все“). Оба эти момента даны 
одновременно въ томъ нераздЪльномъ и неразрывномъ пережи- 
ваши, какимъ является философское видЪніе міра. 

Въ каждомъ изъ насъ находится эмбріонъ философа, каждый 
изъ насъ способенъ въ извЪстные моменты своей жизни подняться 
надъ уровнемъ обычнаго раздробленнаго существованія и окинуть 
однимъ всеохватывающимъ взглядомъ доступную ему сумму су- 
щаго. Философы отличаются только особенной повышенностью 
этого космическаго чувства, особенной яркостью и постоянствомъ 
его, и лишь затёмъ уже діалектической сноровкой, дозволяющей 
имъ развернуть въ обширныя логическія системы немногочислен- 
ные элементы ихъ первичной интуищи. Но въ основћ у вевхъ— 
какъ у философовъ-творцовъ, такъ и у твхь „философовъ на 
мигъ“, какими являются обыкновенные люди,—лежитъ одинъ и 
тотъ же простой актъ интуищи „Всего“, въ которомъ наше интим- 
НОӨ „я“ становится, выражаясь словами Тютчева, на мигь при- 
частнымъ „божески - всем1рной жизни“. Философія есть исповЪъдь 
интимнаго „я“, принявшая форму повћъствованія о міровомъ 
„Всемъ“. 


Ш. | ь 


Выраженная въ терминахъ логики, философская интуищя 
сводится къ нагроможденію двухъ ошибокъ: сперва образуется 
проблематическое понят!е „Всего“, а зат8мъ ставятъ знакъ ра- 
венства между этимъ всеобъемлющимъ цћлымъ и н%Ъкоторой 
частью его. Было бы нөвЪрно думать, будто понятіе „Всего“ 
исполняетъ здђсь такую же функцію, какую исполняютъ въ мате- 
матиқЬ мнимыя величины, которыя, въ концћ концовъ, сокра- 
щаются другъ съ другомъ и даютъ послё већВхъ выкладокъ вполнф 
реальный и цфнный результатъ. „Все“ не играетъ вовсе вспомога- 
тельной роли такого промежуточнаго, уничтожающагося самъ съ 
собой, термина. Оно не прикрываетъ собой другихъ, болђе раціо- 
нальныхъ, понятій; скорће, наоборотъ, многія коренныя философ- 
скія понятія (какъ, напримфръ, „абсолютное“, „сущноеть“ и пр.) 
представляютъ собой замаскированныя формы „Всего“ (хотя, ко- 
нечно, въ образованіи ихъ принимаютъ участіе и другіе мотивы). 

Внутреннія противорћчія, присущія составнымъ элементамъ 
философской спекуляцій, показываютъ, что мы имћемъ здБсь дВло 
не съ чисто-познавательнымъ актомъ. Вн®шне это сказывается 
въ безконечной пестротВ и разноголосицъ философскихъ системъ, 
равноголосицЪ, обнаруживающейся не только во времени — вт 
сми} различныхъ взглядовъ и теорій-—но и въ пространств%, въ 
одновременной наличности несходныхъ и нерЪдко противополож- 
ныхъ үчөній. 

За послЪдніе годы, подъ вліяніемъ исходящей отъ прагматизма 
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критики, вокругъ понятія истины загорВлся ожесточенный споръ. 
Какую бы позицію ни занять въ этомъ спорв, одно во всякомъ 
случаћ должно быть безспорно —именно, что познаніе, направлен- 
ное на истину, характеризуется тендөнціей къ однозначности. 
Познан!е центростремительно. Съ какой бы точки научной перп- 
фер!и ни начали свою работу различные изслЬдователи, въ своемъ 
поступательномъ движеніи они непремЪнно сближаются между 
собою. Эволющя положительнаго знанія —это движен!е сближенія, 
схожденія. Возможно, что этотъ процессъ сближенія и выравни- 
ванія научныхъ теорій—-бөзконечный, неспособный никогда реали- 
зоваться вполнћ. Но онъ протекаетъ всегда въ одномъ направленіи, 
по одному уклону. Эволющя науки, пользуясь математическимъ 
сравненіемъ, представляетъ сходящійся безконечный рядъ. 

Совеъмъ иную картину представляетъ исторія философіи. ЗдВсь 
вовсе не наблюдается тенденціи къ объединен!ю взглядовъ и къ 
схожденію. Окорће можно даже отм$тить извЪстное стремленіе къ 
расхожденію. Время приносить съ собой— правда, крайне ръдко— 
новыя точки зрЪнія на сущее, между т%мъ какъ почти ни одна 
изъ выдвинутыхъ когда-нибудь философскихъ концепцій не теряется 
безповоротно. Ветшаетъ форма ихъ, м8няется діалектическое обо- 
снованіе, но по существу все прошлое философіи стоитъ тутъ же, 
у порога настоящаго, какъ живая современность. Гераклитъ и 
Платонъ, Кантъ и Гегель—это не просто исторія, это—самая па- 
стоящая актуальность, если не всегда де {асю, то всегда 4е јше. 
Ни въ какой другой наукЪ исторія самой науки не играетъ такой 
исключительно-важной, почти заслоняющей все остальное, роли, 
қакъ въ философіи. Әтотъ чрезм$ рный псторизмъ выростаетъ за 
счетъ объективно-познавательнаго значенія философии, превращаю- 
щейся въ богатЬйшій музей міросозерцаній. 

Могутъ сказать, что, взятая сама по себЗ, картина взчной фило- 
софской неурядицы, не представляетъ рВшающаго аргумента про- 
тивъ научно-познавательнаго значенія философіи. Исторія мысли 
знаетъ не мало проблемъ, выжидавшихъ столЪтія и даже тысяче- 
лЪтія своего рЬшөенія. Почему не допустить, что проблема фило- 
софіи относится къ этому же типу и что въ будущемъ— рано или 
поздно — удастся разрЪшить вфковую загадку ея и выработать 
міровоззрћніе, которое прогрессивно объединить умы такъ, 
какъ объединяеть ихъ какая - нибудь общезначимая научная 
теорія? 

Но возраженіе это покоится на нөдоразумфніи. Стремиться къ 
единой, пмћющей принудительпость объективнаго знанія, метафи- 
зической доктривЪ значитъ игнорировать особенности структуры 
философии, совсЬмъ не сходной съ структурой науки. Въ философии 
слздуеть отличать ядро ея, философскую интуищю, питающуюся 
у источника нащего интимнаго „я“, и ея оболочку, философскую 
надстройку познавательнаго типа, призванную выявить и оправ- 
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дать эту интуицію. Наукообразность этой надстройки создаетъ 
иллюзію о лаучномъ характер вообще философіи. Между тЪмъ, 
если философская интуишя и не можетъ, въ конц концовъ, не 
принять формы н$которой логической системы, т. е. чего-то обще: 
значимаго (объ этомъ р3чь будетъ ниже), то все же система эт& 
неразрывно связана съ своей исходной интуищей, пригнана по 
мъркћ ея. Объединен!е философія слЪдовало бы поэтому начинать 
не съ верхушекъ, а съ корней, т. е. надо было бы свести различ- 
ныя интуицщи другъ къ другу, а затмъ къ одной основной, уни- 
версальной интуищи, изъ которой и должна была бы вылупиться 
единая для всЬхъ философія. 

Но разсчитывать на такое синтезирован!е интуицій значитъ 
представлять себ черезчуръ упрощенно нашъ внутренній м!ръ. 
Это по существу все равно, что думать, будто наступить такая 
пора, когда у вс$хъ людей станетъ одинаковый темпераментъ, 
или будто већ роды художественной литературы зам$нятся какимъ- 
нибудь однимъ изъ нихъ, за исключеніемъ всъхъ прочихъ. Гете и 
Байронъ не сводимы другъ къ другу; Гомера и Гейне нельзя слить 
въ какомъ-то одномъ, высшемъ, поэтическомъ прозрніи. А если- 
бы это даже и было возможно, то это было бы не плюсомъ, а ми- 
нусомъ, и представляло бы не умноженіе, а расточеніе богатства 
человческаго духа. Намъ въ извЬстномъ поэт цЕненъ его инди- 
видуальный, особенный, неразложимый подходъ къ явленіямъ; въ 
другомъ поэт мы любимъ тоже лишь его собственную, совершенно 
отличную, не повторяющую перваго, манеру видфть вещи, и мы 
вовсе не желаемъ ариеметической средней изъ нихъ, въ которой 
бы погашались наиболЪе цфнныя для насъ стороны ихъ твор- 
чествъ. 

То же самое приходится сказать и о философской интуищи. 
Парменидовское видфн!е застывшаго въ своемъ покоћ Всеедин- 
ства не имфетъ ничего общаго съ гераклитовскимъ ученіемъ о 
вЪчномъ міровомъ поток$: объ эти концепщи исқлючаютъ другъ 
друга такъ, какъ исключаютъ взаимно другь друга спокойный, 
созерцательный характеръ и неугомонный, тревожный, ищущій 
всегда перем$ны и движенія, темпераментъ. И нфтъ нужды вовсе, 
чтобы стерлось различ!е между этими интуиціями, какъ нфтъь 
нужды въ томъ, чтобы все общество превратилось въ однихъ без- 
страстныхъ созерцателей или въ однихъ вЪчно подвижныхъ сан- 
гвиниковъ. „Въ дому Отца Моего обителей много“. У человзче- 
ства тоже много философскихъ обителей, и это-то и составляетъ 
одну изъ красотъ человфческаго существованія. 

Когда дБло касается искусства, то, разумћется, вс соглаша- 
ются съ неизбфжностью и желательностью разнообразныхъ худо- 
жественныхъ реакцій. Взяв чувствуетъ, какъ скученъ и моно- 
тоненъ быль бы міръ поэз!и, въ которомъ царилъ бы исключи- 
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тельно величественный пантеизмъ Гете и откуда были бы изгнаны 
иронизирующій надъ собой лиризмъ Гейне, отчаяніе Леопарди, 
страсть Байрона. Но лишь только р8чь заходитъ о философіи, кавъ 
отношен!е обыкновенно радикально измфняется, и даже у такихъ 
мыслителей, которые отводятъ философіи мЪсто между наукой и 
искусствомъ и которые видятъ сущность философіи въ своеобраз- 
ной интуищи. Надъ нами здфсь властна интеллектуалистическая 
иллюзія, въ силу которой философіи приписываются познава- 
тельныя функцій, — иллюзія, взрощенная отчасти ,исторіей фило- 
софіи и ея тБсной связью съ развитіемъ положительнаго знанія, но 
коренящаяся, главнымъ образомъ, въ самихъ психологическихъ 
источникахъ философскаго творчества. | 

Въ основ философской спекуляцій лежитъ всегда, какъ мы 
видЬли, сужден1е, отожествляющее „Все“ съ нЪкоторымъ состав- 
нымъ элементомъ его. Сужден!е это, въ которомъ цёлое равно 
части, логически несостоятельно, но въ этомъ именно ошибочномъ 
равенств$ и заключается въ извћстномъ смысяВ весь гаіѕоп ф’'еіге 
философли. „Все“, заключающее въ необъятномъ лонЪ своемъ већ 
предикаты, не можетъ, быть, разумћетоя, адэкватно выражено ни 
однимъ изъ нихъ. Логически правильное сужден!е свелось бы здЪсь 
къ одной колоссальной тавтологіи: „Все есть Все“, и собственно 
въ эту тавтологію должны неизбЪжно упереться тћ, кто мечтаетъ 
объ универсальной, синтезирующей вс прочія, интуищи. Отъ без- 
содержательнаго тожесловія здЪсь спасаетъ только логическая 
ошибка, тотъ плодотворный философскій дальтонизмъ и односто- 
ронность, благодаря которымъ изъ мірового цЬлаго съ силой выхва- 
тывается одинъ элементь его, превращаемый въ представителя и 
символъ всего бытія. Вся философія построена, въ извћстномъ 
смыслћ, на троп% изъ теоріи словесности, носящемъ названіе синек- 
дохи. И—при проникающемъ философію логическомъ противорћ- 
іи-—она и понятна только какъ своеобразная эстетическая реак- 
ціл на міровое цвлое. Философская интуищя есть въ этомъ отно- 
шен!и одна гигантская метафора. | 

Но метафора эта отличается отъ образовъ художественнаго 
творчества одной существенной чөртой: своей устойчивостью и 
постоянствомъ. Какъ миъ уже пришлось выразиться въ другомъ 
мЪстЬ, „поэтъ взтренъ и легкомысленъ въ своихъ художествен- 
ныхъ видћніяхъ, онъ Донъ-Жуанъ всћхъ метафоръ. Философъ же— 
это поэтъ, неизмънно вЪрный и преданный разъ выбранному имъ 
образу, „рыцарь блЪдный и печальный“ своего мірового тропа“ · 
Интуиція философа имфетъ силу и убвдительность навязчивой идеи, 
своего рода ид1осинкрази. Философскій образъ міра не носитъ 
вншняго и случайнаго характера, какъ тотъ или иной художе- 
ственный образъ; онъ властенъ и принудителенъ, какъ властенъ 
надъ личностью ея темпераментъ, заставляющій ее видфть вещи 
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въ томъ или иномъ освЪщеніи, какъ властно надъ загипнотизиро, 
ваннымъ полученное имъ внушеніе. 

Неизм®нность философскаго образа міра не можетъ не поро- 
ждать увъренности въ его дЪйствительномъ, а не только метафо- 
рическомъ, переносномъ значеніи. Это чувство увфренности нахо- 
дить сөбё еще новое подкр$фихен!е въ томъ богатомъ эмощональ- 
номъ содержанін, которое связано съ иносказаюемъ философии, 
товорящимъ не только воображению, но и сердцу. Съ провикаю- 
° щимъ өе переживатемъ реальности философія такъ же близка къ 
религии, какъ и къ поэзін. Философская интуищя не есть вовсе 
безстрастное эстетическое созерцакіе сущаго. Она напоминаеть 
скорће состояніе перелома и обращенія — своего рода кризисъ 
интимнаго „я“, разламывающаго рамки автоматизма повседнев- 
наго отношеня къ міру. Кризисъ огромнаго значенія для личности, 
такъ какъ, судя обо „Всемъ“, человћкъ пронзводитъ по существу 
судъ надъ самимъ собой. Поэтому, хотя „Все“ представляетъ 0606. 
щеніе скорБе художественнаго типа, ч8мъ логическаго, но отно- 
шеніе къ нему не можетъ быть чисто эстетическимъ. Илхюзія 
покиманія и познанія здЪсь неопреодолима, какъ непреодолима она, 
наприм$ръ, у человфка, испытавшаго большія разочарованія и 
үвһреннаго въ томъ, что онъ энаеть —именно объективно знаетъ— 
вастоящую цфну жизни съ ея обмаичивымь бхескомъ и мишурой. 
Насыщенная этимъ чувствомъ объективной реальности, философ- 
ская интуищя непремфнно булетъ искать своего воплощенія въ 
стройную логическую систему. Въдь гераклитовцу не просто пред 
оставляется, что быт!е можно уподобить потоку—въ каждое мтно 
вен!е по существу иному, но кажущемуся однимъ и тёмъ же— онъ 
это чувствуөтъ всфмъ своимъ существомъ, окъ это непоколебимо 
знаетъ-— да собственно одно это и знаетъ—и онъ знаетъ далће 
какъ эта точка зрЬнія мъняетъ вее отношеніе къ вещамъ, 60- 
здаетъ совсЪмъ иную перспективу сущаго—и, понятно, онъ станетъ 
терићливо расчленять данныя наблюденія на ихъ составные эле- 
менты, будөтъ подбирать аргументъ къ аргументу, накоплять одно 
свидётельство опыта за другимъ, чтобы превратить свое внутрен- 
нее прозр%в1е, свое предчуветв!е и предвосхищеніе, въ несокру- 
шимое и обязательное для весъхъ знаніе. То же самое проноходитъ 
и въ другихь случаяхъ: единая струя первичнаго видфнія вселен- 
ной разбивается при соприкосновеніи съ міромъ высказыванія на 
мнрахды радужныхъ брызгъ философской аргументации. 

Философія не наука, но только наукообразна. Между областью 
етрогаго доказательства и сферой чистаго вымысла и чувства 
есть обширная промежуточная область различныхъ идеологій, по 
зү-внанія, полу-поәзін, полу-мысли, полу. чувства. Царство этихъ 
идеологическихь образованій все ростетъ и усложняется: публи- 
цистика, художествопная критика, литературная критика и пр. 

2% 


86 . П. ЮШКЕВИЧЬ. 


занимаютъ в”е боле и боле значительное мЁсто въ илейномъ 
творчеств® человЪка. И въ этомъ царствъ, въ средоточіи его, на- 
ходится философія, какъ высочайшая изъ идеологій, направленная 
не на тЬ или иныя частныя проблемы, а на проблему міра въ его 
пфломъ. Философское міросозерцаніе не можетъ не быть идеоло- 
гіей, не можетъ превратиться въ одну чистую космическую поэз!ю. 
Гете не зам$нитъ намъ Спинозы, а Леопарди— Шопенгауэра. Фи- 
лософская интуищя, лишенная логическаго обоснованія и оправ- 
данія, становится чЬмъ-то безформеннымъ и протекающимъ 
сквозь пальцы, какъ морская зв$зда, извлеченная изъ водной 
стихін. Какъ ни сомнительна логика философской системы, но 
только она придаетъ идейную консистенцію питающей еө инту- 
ищи и создаетъ основу для заражающаго дъйствія послЪдней. Если 
это и парадоксъ, то парадоксъ, коренящійся въ самомъ существ 
идеологическаго творчества съ его своеобразнымъ переплетеніемъ 
эмоціональныхъ и интеллектуальныхъ элементовъ. 

Различныя философскія системы, не смотря на ихъ наукообраз- 
ность, несводимы другъ къ другу. Въ этомъ отношеніи ихъ мож- 
но уподобить тБмъ многочисленнымъ не-эвклидовымъ геометріямъ, 
которыя создала наука ХІХ в. Новћђёшая математика показала, 
что можно, исходя изъ различныхъ посылокъ, построить рядъ 
обширныхъ дедуктивныхъ системъ, логически одинаково право- 
мрныхъ, но приводящихъ къ совершенно несходнымъ результа- 
тамъ. Вопросъ о томъ; какая изъ этихъ геометрій истинн%е, утра- 
чиваетъ всякій смыслъ. Въ формальномъ отношеніи, т. е. примћ- 
нительно къ своимъ посылкамъ, онћъ одинаково истинны. Выборъ 
же той или другой изъ нихъ опредфляется практическими сообра- 
женіями дБлесообразности. 

То же самое можно въ извћстномъ смыслћ сказать о философ- 
скихъ системахъ. Вс он представляютъ боле или менће замк- 
нутые идейные комплексы, „истинные“ лишь примћънительно къ 
своимъ исходнымъ посылкамъ, т. е. къ тъмъ несводимымъ другъ 
къ другу видъніямъ міра, которыя, подобно характерамъ или 
темпераментамъ, проводятъ рЪзкія грани между людьми. Фило- 
софскія системы истинны не по отношенію къ міру, а по отно- 
шенію къ извЪстнымъ типамъ реакціи на вселенную. И цёль ихъ 
не объединить въ одномъ общезначимомъ познаніи всЬхъ людей, 
но выразить возможно посл$довательн$е, полнће и стройн%е эти 
типическія, дифференцирующія людей, отношенія къ совокупно- 
сти сущаго. | 

Философскія понятія, скавалъ я выше, биполярны. Обломайте 
у нихъ образно-эмоціональный полюсъ, и вы превратите ихъ въ 
точныя понятія науки. Лишите ихъ полюса логическаго—и передъ 
вами окажутся художественные образы, окрашенные въ особый 
чувственный тонъ. И въ томъ, и въ другомъ случа получаются 
вполнф длительные результаты: наука, съ одной стороны, поэзія— 
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съ другой. Но за то утрачивается своеобразный синтезъ ихъ, то 
какъ будто неустойчивое, а на самомъ дфлВ необыкновенно стой- 
коё и упорное соединеніе ихъ, какимъ оказалось въ истори 
мысли философское міросозерцаніе. 


4. 


Идеологическій характеръ философіи, ея глубокая связь съ 
міромъ чувствъ и настроеній, объясняетъ и ея историческія судь- 
бы, своеобразный характеръ ея развитія, не укладывающагося въ 
такой прямолинейный рядъ, какъ эволюція науки. Точное знаніе 
пріобрЬло въ цћломъ такую независимость отъ движущихъ силъ 
общественной жизни, что его развитіе опредъляется—если нө во 
всемъ, то въ основномъ—его собственной, внутренней законом%р- 
ностью. Состояніе науки въ любой данный моментъ зависить отъ 
ел состояпія въ продшествующій моментъ, является, какъ гово- 
рятъ математики, функціей прошлаго вауки. Состоян!е же фило- 
софіи въ извЪстную эпоху является функціей не только ея со- 
стоянія Въ предыдущую эпоху, но и соціальныхъ отношеній въ 
ихъ ціЛОМЪ. : | 

Правда, въ развит!и философіи наблюдается и нћкотораго рода 
имманентная закопомЪрность—напримръ, приблизительно регу- 
лярная смЪна эпохъ „реалистических“ и эпохъ „романтическихъ“ 
и пр.—но наличность подобныхъ формальныхъ цикловъ только. 
подтверждаетъь мысль о непознавательномъ характерћ философіи. 
Әволюція знанія всегда поступательная. Она никогда не приво- 
дитъ науку къ разъ пройденнымъ ступенямъ. Траекторія движе- 
нія здъсь никогда не пересЪкаетъ самой себя. Циклическія же 
формы развитія и маятникообразное движеніе характерны для 
эволющи искусства и различныхъ идеологій. Къ этому же типу 
относ ится, очевидно, и развитіе философіи. 

Бываютъ эпохи равнодушия къ фи лософскимъ вопросамъ—эпо- 
хи, вообще, не худшія въ истори народовъ. Общественная жизне 
можетъ быть тогда кипучей и яркой во всЪхъ ея проявленіяхъ; 
экономическая и политическая дфятельность могутъ быть высоко 
напряжены; научное и художественное творчество могутъ бить 
ключемъ. Но въ обществ н$тъ потребности въ рефлексіи и са- 
моанализ$, въ немъ не чувствуется общей неудовлетворенности и 
сомнфнія въ ход жизни въ ея цЬломъ. Жизнь течеть — бурная . 
или тихая— но увһренная въ себ и въ своихъ цъляхъ, раздро- 
бленная въ свонхъ спеціальностяхъ и профессіяхъ, какъ рћка, 
разбившаяся при впадени въ море на рядъ отдЪльныхъ рука- 
вовъ. Но воть — въ результат ли какой-нибудь общественной 
катастрофы или пезамътнымъ молекулярнымъ процессомъ соціаль- 
ныхъ изм$нен1й— вносится какая-то новая струя въ прочно нала- 
женный, повидимому, строй мыслей и настроеній. Прежвяя увъ- 
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ренность и непосредственность, создававиияся автоматизмом” 
прявычныхь мыслей, чувотвъ, жөстовъ, разрушается. Происходитъ 
какая-то заминка и е перерывъ въ регулярномъ те- 
ченіи жизни. | 

Это—состоян1е, напоминающее моменты душевнаго кризиса у 
птдльной личности, когда чөловЪкъ какъ бы останавливается 
внезапно въ бъгЬ жизни, охваченный вдругъ оторопью и сомнћ- 
зіемъ въ нужности и значительности всего того, что онъ зћлалтъ 
до сих поръ. Жизнь начинаетъ представляться какимъ-то меха 
няческимъ хонтхомератомъ отдфльныхъ, худо прилаженпыхъ, ча- 
стей. Въ ней яътъ центральнаго свЪтила, нфтъ того, что бы оправ: 
тывахо и освящало отдёльные моменты ея. Вся перспектива 
чувствъ и настроеній мфняется. Со дна души поднимается воз. 
мущен!е противъ автоматизма прежияго существованія, противъ 
машинообразнаго характера его. Въ свои права вступаеть интим- 
ное „я“ съ его новой расцънкой всЪхъ фактовъ жизни и его 0с0- 
бевными требованіями, съ извЪчной тоской человћЪка по утвержде- 
нію себя въ этомъ мірЪ движенія и измЪненія. ЧеловЪкъ какъ бы 
собираеть себя, стягиваетъ вс щунальцы духа своего, жадно и8- 
правленныя на соблазны внзшняго міра, въ одну внутреннюю 
точку. 

Тәкіе же моменты раздумья и собиранія себя переживаютъ 
отъ времени до времени и идейно руководящіе слои общества. 
Крупное національное бёдствіе, крушеніе идеала, къ которому 
стремился рядъ поколЪній одно за другимъ, предчувствіе наро- 
стающаго соцізльнаго катаклизма -—все это способно вызвать глу- 
бокія потрясенія въ общественной психик, и въ особенности въ 
лсихикв тфхь идеологическихь элементовъ общества, которые 
являются какъ бы его „я“. Әти кризисы интеллигентскихъ на- 
строеній обыкновенно сопровождаются. или выражаются въ формЪ 
философскаго искательства. Философія здЪсь призывается лечить 
раны, нанесенныя суровой дъйствительностью, отъ нея требуютъ 
отвъта на новые возникшіе запросы жизни. Какимъ-то страннымъ 
процессомъ душевной химйи различные частные и спеціальные 
вопросы общественной жизни принимаютъ несвойственную имъ 
форму философскихъ проблемъ. И если соціальныя и политиче- 
скія злобы дня — по своеобразной аберрація, дћлающей въ это 
время изъ философіи высшую и ръшающую инстанцію, — превра- 
щаются въ вопросы вфчности, то и, обратно, вопросы вЪчности 
превращажются въ злобу дня. Веъ интересуются фплософіей, вхо- 
дящей вдругъ въ моду, подобно какому-нибудь новому литератур- 
ному или художественному теченю. Въ эти моменты переполня- 
ются малолюдныя обыкновенно аудиторіи профессоровъ философіи. 
Мелкій, почти высохшій, ручеекъ интереса къ университетскому 
любомудріо превращается въ бурпый, многоводный потокъ, стре- 
мительно захватывающій веВхь и все. Философія — эта совлека- 
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тельница масокъ, становится своего рода маской, прикрывающей 
процессъ линянія и превращен!я общественныхъ идеаловъ. 

Можеть показаться, что послфдн!я зам*чашя противорћчать 
характеристик философскаго міросозерцанія, данной выше. Какъ, 
спросятъ, интимное можетъ стать моднымъ? Какимъ образомъ то 
глубоко-личное, что лежитъ въ основ философіи, способно свя- 
зываться съ потребностями эпохи и служить для выраженія извъст- 
ныхъ соціальныхъ отношеній? 

Для разрЪшенія этого кажущагося противорћчія можно было 

бы прежде всего указать на роль статистической закономЪрности. 
Если количество преступленій, совершаемыхъ въ данномъ обще- 
ств, если число самоубійствъ, даже число писемъ, отправляемых 
безъ адреса, и пр. обнаруживаетъ такую удивительную правиль- 
ность, то естественно ожидать, что соціальный моментъ скажется 
и въ тЬхъ интимныхъ переживаніяхъ, которыя характеризуютъ 
существо философіи. Въ пзвЪстную эпоху личности будутъ сти- 
хійно тяготЬть къ позптивизму, въ другую — къ идеализму, въ 
третью — передъ нами будетъ періодъ философскаго индифферен 
тизма, И Т. Д. 
о Но въ дъйствительности здЪсь обнаруживаетъ свое вліяніе не 
одинъ только законъ большихъ чиселъ, въ силу котораго болће 
или мене значительныя группы отдфльныхъ личностей должны 
въ данномъ обществЪ реагировать сходнымъ образомъ на окру- 
жающій міръ. Между людьми съ одинаковымъ философскимъ мі- 
росозерцаніемъ болзе тћспая и внутренняя связь, чёмъ между 
лицами, забывающими надписать мъстопребываніе адресата или 
другими разрозненными субъектами статистическихь среднихъ 
Между ними существуетъ еще связь соцізльнаго внушенія. 

Общественную жизнь въ ея различныхъ повторяющихся фор- 
махъ можно, вмстћ съ Тардомъ, разсматривать, какъ обширнВй- 
шую систему, или даже цфлый рядъ системъ, подражаній. Но 
подражанія бываютъ различныхъ родовъ. Есть подражан1е—при- 
вычка, подражан!е — рефлексъ, совершающееся чисто-механи- 
чески, безъ всякаго внутренняго усилія и сопротивленія, безъ 
всякой симпатіи и заинтересованности. Изъ такихъ машиналь- 
ныхъ подражаній состоитъ значительнъйшая часть общественной 
жизни въ ея сложившейся структур%, въ ея обычаяхъ, нравахъ 
и пр. Всякій человћкъ старается говорить такъ, „какъ већ“, 
вести себя такъ, „какъ већ“, устроить свое существованіе „по- 
людски“, т. е. такъ, „какъ всћ“, и т, д. Већ эти акты обыденной 
жизни имћютъ свой средній, нормальный циклъ протеканія, до 
того типичный, что онъ принимаетъ чисто-рефлекторный харак- 
теръ. Подобно тому, какъ актъ зћъванія порождаетъ у окружаю- 
щихъ непроизвольный позывъ къ зЪвот%, подобно этому и такъ жө 
почти непроизвольно, автоматически, челов къ выбираетъ кактю- 
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нибудь профессію, устраивается, пріобрЪтастъ обстановку, пола- 
гающуюся по этой профессіи, обзаводится семьей и т. д. 

Но бываютъ подражанія — внушенія, подражанія — зараженія, 
когда на психику челов ка властно накладываетъ свою руку чужая 
воля, чужая идея, чужое чувство. Это ужь не простой механизмъ 
или рефлексъ, это — откликъ души душ. Сюда относятся такія 
явленія, какъ религіозныя движенія, различныя психическія за- 
разы и эпидеміи и многочисленныя ослабленныя формы идеологи- 
ческаго гипноза, постепенными градаціями опускающіяся до 
уровня простой моды. Если подражаніе--рефлексъ питается тра- 
диціоннымъ, автоматическимъ, безличнымъ, то подражаніе —вну- 
шен!е живетъ новымъ, волевымъ, глубоко-личнымъ. Законодате- 
лемъ въ первомъ случаВ является „весь свЪтъ“; для второго слу- 
чая особенно типиченъ пророкъ, реформаторъ, исключительная 
личность. И чЪмъ исключительн$е и своеобразнЪе личность, чфмъ 
больше отъ внутренняго своего „я“ она вкладываетъ въ свое дфло, 
гВмъ вліяніе ея огромнђће. | | 

Механизмъ сощальнаго внушенія и лежитъ въ основ того 
парадокса идеологій, благодаря котордму личное, интимное, мо- 
жетъ принимать характеръ общественно-симпатическаго. Вообще 
личное не есть что-то ап ипа @г $1сВ противоположное соціаль- 
ному и исключающее его. Наоборотъ, во многихъ случаяхъ лич- 
ное и сощальное естественно дополняютъ другъ друга. Такъ, нћ- 
которыя интенсивнЪйщшія личныя переживан!я (какъ, наприм%Ъръ, 
переживанія мистиковъ) являются продолженіемъ внутри индиви- 
дуальности и сгущенемъ разсЗянныхъ коллективныхь чувствъ. 
Религіозный ген, съ этой точки зрћнія, является своего рода со- 
бирательнымъ фокусомъ соціально-психической энергіи, которую 
онъ, въ свою очередь, излучаетъ затзмъ въ потокахъ исходящаго 
отъ него соціальнаго внушенія. Это относится не только къ ре- 
лиги, а и вообще къ идеологи, и, слфдовательно, къ философ- 
скому міровоззрЪнію, являющемуся собственно обм!рщенной свћт- 
ской формой религіознаго отношенія къ міру. Интимное философія 
можеть поэтому, безъ всякой тзни внутренняго противорћчія, 
принимать обликъ общественно-значимаго, превращаясь даже на 
лериферіи соціальнаго интереса въ нёчто злободневное и модное. 

Психическая зараза, какъ и физическая, требуетъ для про- 
явленія себя не только присутствія „болфзнетворныхъ“ агентовъ, 
но и наличности предрасположенія, воспріимчивости къ зараже- 
нію. заботу объ этомъ беретъ на себя тотъ „статистическій“ со. 
ціальный моментъ, о которомъ я говорилъ выше. Вь обществћ въ 
любую эпоху имфются „бациллы“ позитивистскаго Отношенія къ 
міру, или романтическаго, и т. д.; для расцвъта же того или иного 
м1ровоззрён!я нужна, главнымъ образомъ, подготовленная къ этому 
почва соціальныхъ отношеній. Разъ почва возділана, то и безъ 
тен!альной личности образуется потокъ соотвЪтственнаго идеоло- 
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гическаго внушпенія. да отсутствіемъ большихъ пророковъ эпоха 
создаетъ себВ пророковъ малыхъ. Роль гөніевъ бөрутъ на себя 
больше и малые таланты. Худо-ли, хорошо-ли, по измфнешя въ 
соціальной психиқкћ находятъ себъ все-таки надлежащее идеологи- 
ческое—и въ частности философское —выраженіе. 

Мы видимъ такимъ образомъ, что судьбы философія опред%. 
ляются взаимоотношен!ями трехъ различныхъ факторовъ. Мо- 
ментъ индивидуально-психологическій (характерологическій) даетъ 
ту, сравнительно постоянную и, во всякомъ случађћ, крайне мед- 
ленно измняющуюся, совокупность интуицій, изъ которой раз- 
вертывается пестрый клубокъ философскихъ системъ. Общее со- 
стояніе и уровень наукл опредъляютъ очертанія твхъ логическихъ 
конструкцій, которыя воздвигаются на основ этихъ интуицій. 
Наконецъ, соціальный моментъ припоситъ съ собой отборъ тЬхъ 
или иныхъ реакцій на сущее, характерный для извфстной эпохи. 

Изъ этихъ трехь факторовъ для перипетій историческаго 
странствіл философ!и особенно важны первый и послЪдній. Если 
философская интупщя и не можетъ обойтись безъ облегающей ее 
и укрывающей теоретической падстройки, то все же эта послёд- 
няя похожа скорфе на раковину, въ которой поселяется крабъ- 
отшельникъ, чЪмъ на тфло, неразрывно связанное съ душой. За 
время своего существованія любая философская интуищя успфла 
перебывать не въ одномъ такомъ твердомъ логическомъ домик%. 

Что касается фактора характерологическаго, то онъ, въ 
общемъ, долженъ представлять величину постоянную. Въ любую 
историческую эпоху имЪются, надо думать, всевозможные типы 
отношенія къ сущему, смЪшанные, вћроятно, даже приблизительно 
въ той же самой пропорціи. Одинаково ли хорошо вооружены въ 
борьб% за существованіе люди, скажемъ, романтическаго склада 
духа или люди позитивистскаго типа мышленія, имћетъ ли мћъсто 
біологическій отборъ м!росозерцательныхъ реакцій ~- отвътить на 
этотъ вопросъ я не берусь. Но за то, несомнънно, дъйствуетъ со- 
цальный отборъ, давая въ различныя эпохи торжество тъмъ или 
инымъ типамъ міровоззрЪнія. И дЪйствуетъ онъ, насколько можно 
судить, не безразличпо въ разныхъ направленіяхъ. Въ идеологи- 
ческомъ развитін наблюдается, думаю я, нБкоторая опредћленная 
тепдөнція, въ немъ намъчается довольно ясно линія движенія въ 
сторону позитивнаго, резлистическаго міровоззрћънія. Но тенденція 
эта зам$чается лишь, если разсматривать общественную эволюцю 
въ крупномъ, вковомъ, масштаб%, и она не исключаетъ вовсе су- 
ществоваяя болфе мелкихъ, вторичныхъ, цикловъ, во время кото- 
рыхъ могутъ взять верхъ въ общественной психикВ и враждеб- 
ныя позитивизму концепціи. 

Такой вторичный, побочный циклъ переживаемъ теперь мы 
съ той современной тягой къ метафизик, о которой говорилось 
въ вачалЬ статьи. Теорія, видЪвшая уже сумерки спекулятивнаго 
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мышленія и ожидавшая скорой окончательной гибели системной 
философіи, оказалась ошибочной. Но не совсьмъ правъ быль и 
Кантъ. Р%зка метафизическаго искательства, дЪйствительно, вве 
еще течөтъ, и еще долго будетъ течь она, маня къ своимъ при- 
вђтливымъ берегамъ усталыхъ странниковъ жизни, но ей су- 
ждено все больше и больше мел$ть, такъ какъ человЪческій духъ 
постепенно прокладываетъь себЪ иное, боле приспособленное 
қъ новымъ условямъ его существованія, ложе, по которому и 
устремятся воды личной и соціальной реакщи на міровое „Все“, 


П. Юшкевичъ. 


нира»чеир атон» оњ оар. Ч считан 


Реже звучитъ и короче 

Крикъ улетающихъ птицъ, 
Тянутся долгія ночи 

Съ шелестомъ мертвыхъ страницъ. 
Словно въ глухихъ корридорахъ, 
Въ сумрак% голыхъ аллей 

Робкій проносится шорохъ, 
Трепетный вздохъ тополей. 
ВЗтеръ въ засохшихъ бурьянахъ ‹ 
Будитъ тоскующй звонъ, 
Крадется въ бълыхъ туманахъ 
Ласковый, ласковый сонъ. 
Трепетомъ радужныхъ красокъ 
Даль озаряя на мигъ, 

СвЪтитъ волшебн$е сказокъ, 
Ярче прочитанныхъ книгъ. 

Гдв-то безрадостно таетъ 

Крикъ улетающихъ птицъ, 

Ночь монотонно считаетъ 

Бћлыя крылья страницъ. 


Е. Федорова, 


ХВАТАЛИСТЪ, 


(Разсказъ моего пріятеля). 


г 
..Она съ вебесъ слетаетъ къ щамуъ 


Съ лазурной ясностью во взор® 
И на бунтующее море 
Льеть примирительный елей. 


(„Позз4я“ Тютчева). 


Это было въ аирЬлВ, въ Крыму, у моря. Жильцовъ на 
дачЪ было только двое: я, да молодая дЪвушка, вся, какъ 
болонка, въ кудерькахъ, съ ямкой на подбородк$В, съ над- 
меннымъ, холоднымъ, какъ у фарфоровой куклы, лицомъ. 
За столомъ мы съ нею не встръЪчались, потому что чай ей 
подавали утромъ и вечеромъ въ комнату, а обБдала она, 
взроятно, въ город, куда уходила съ утра на весь день. 
По воскресеньямъ она уходила нъсколько поздн%е и, когда 
въ одно изъ воскресеній я, встрЪтясь съ нею въ корридор%, 
поклонился, она взглянула назменя удивленно, холодно и 
даже не кивнула, а только мигнула рЪсницами. Горничная 
Гаша, дВвушка худая, жеманная, сантиментальная и пугли- 
вая, по цБлымъ днямъ распввавшая пріятнымъ слабымъ 
годлосомъ арш изъ популярныхъ оперъ и съ пріятной улыб- 
кой всъмъ сообщавшая, что у нея безсонница и ежедневныя 
головныя боли, объяснила мнЪ, что жилачка съ холоднымъ 
лицомъ саужить въ городской библіотекВ при клубЪ. Вече- 
рами она иногда выходила въ садъ и что-то напЪ вала, про- 
гуливаясь,—всегда одно и тоже и при томъ такъ, что похо- 
дидо это пзые на недовольное ворчане. И разобрать можно 
было только начало: 


Мама, я замужъ хочу поскар-рЪй, 
` Много на свЪтЬ хорошихъ людей. 


1 


„Дзъ недфли подрядъ солнце вставало изъ моря на без- 
обмачномъ небЪ, тихо чертило священную синеву, оплавляя 
ее своими краями—и падало за горы, въ свфтлыя, лазоре. 
выя, холодвюция ого пространства. И ӯтсвЪтозарнаго двев- 
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ного блеска было такъ изумительно много, что когда волДЪ 
за короткими сумерками высыпали вздрагивающія звззды, 
онЪ казались душ оживающими искрами солнца, затерян- 
ными дневнымъ его шествіемъ въ неб%. 

Когда раннимъ утромъ, тотчасъ съ постели, я выходилъ 
съ неприкрытой грудью на высокій балконъ, прямо къ горя- 
чему золоту солнца, къ безлюдному берегу, къ раскативше- 
муся на весь міръ морю—я пьянзлъ и забывался на минуту, 
точно охваченный волшебнымъ сновидъніемъ. Ни солнце, 
ни море не звали къ себЪ, ничего не сулили, ни въ чемъ 
не утВшали. А просто былъ у нихъ великій избытокъ свЪта, 
блистающаго простора, живительной теплоты—приходи кто 
хочетъ и бери. Порой я весь напрягался, стремясь уловить 
въ природ голосъ участя именно ко мнЗ, къ ожесточаю- 
щему обману любви, который я сюда принесъ, къ моей 
скорби, но... усиліе странно испарялось подъ горячими лучами 
точно я забывалъ о немъ, погружаясь и утопая въ бездум- 
номъ, безвольномъ, безцъльномъ созерцаніи.. И еслибы 
записать то, что мнв читалось на молчаливомъ нарЪчіи 
природы, то это было бы приблизительно такъ: 

„Да, есть люди, и есть борьба, и есть раненая любовь, и 
мечты, которыя никогда, вВрно, не осуществляются, и ложь, 
и измны, и страшныя утраты, и дразнящіе миражи воз- 
можнаго, но убъгающаго счастья. И до всего этого-—намъ 
дђла нЪътъ. 

„Но—вотъ я, солнце, и вотъ я, море, и вотъ я, небо. Вотъ 
изумительная синева, и могучій свЪтъ, и безпредъльныя 
пространства, унизанныя сверкающими мірами, и стада 
волнъ, безцВльно блуждающікъ по морю, и розовыя горы, 
плавной излучиной уходящія къ горизонту“. | 

И ничего сверхъ этого они не говорили. 

Уже сколько въковъ и тысячелЪтій бьется человъкъ, 
порываясь связать воедино |горькія рЪчи своего сердца съ 
р8чами сладостными міра, изъ симфоній природы выдфлить 
ТЪ звуки и аккорды, которые не для всъхъ равно, но для 
для каждаго по своему звучатъ... Да, вы прекрасны, гово- 
ритъ душа, прекрасны, но безучастны, у васъ такое выра- 
женіе, что уйди я, и вы какъ будто станете еще прекраснће, 
а мнЪ трудно, я изнываю, я теряюсь, подавленная обманами, 
утратами и скорбью, смыслъ которыхъ для меня теменъ... 
Зазвучите длл меня, я жажду уловить мой лучъ, мой 
звукъ... | 

На это—нЪтъ отзыва. 

И все-таки... Все-таки горячее солнце не напрасно сіяло! 
И вечеромъ, уходя въ постель, я чувствовалъ, что день-то 
уплылъ чередомъ, но что-то перелилось отъ его щедраго 


" 


с” 


ХВАТАЛИСТЪ 4 


тепла и блеска въ темные закоулки души, и легче поды- 
маются со дна ея слезы къ глазамъ, и самыя слезы не такъ 
мучительны, не такъ холодны... 

И когда утромъ приходила Гаша съ чаемъ на поднос 
и съ радостнымъ испугомъ на лиц%, какъ о чемъ-то неожи- 
данномъ, разсказывала, что опять у нея была безсонница, 
то уже это было не надоЪдливо и скучно: было немного 
комично, но главное—жаль ее очень, желтенькую, костлявую 
и глупенькую,—цыпленка общипаннаго. 


Справа отъ дачи, на которой я поселился, за садомъ, 
строилась новая двухэтажная каменная дача и, когда, бывало, 
я проходилъ мимо, на меня изъ гулкихъ незастекленныхъ 
пролетовъ дышало прохладной известковой сыростью и со- 
сновой смолой. Порой оттуда неслась пЪеня работавшихъ 
штукатуровъ и плотниковъ: | 

— „Часовой!—Что, баринъ, надо?“ —одиноко выводилъ вы: 
сокій, чистый и пріятный голосъ и, не спЪша, хоръ подво- 
дилъ подъ него стройную опору: 

— „Притворись, что ты заснулъ“... 

Мотивъ-ли лесни такъ дЪйствовалъ, слова, или бурная и 
скорбная судьба того, кто ихъ создалъ, или та особая ма- 
нера, съ какою рабочіе пфли—съ какими-то покорными, 
нестыдящимися, простыми и очень старыми вздохами, не- 
замЪтно увивавшими всю пБсню, —или, наконецъ, то, что 
она разносилась по пустынному берегу и тихо таяла въ 
золотистомъ воздухВ,—трудно сказать, но впечатл%фніе вся- 
кій разъ оставалась сильное, грустное, какъ посл молитвы 
о комъ-то, ушедшемъ навћки и обиженномъ непоправимо... 

Однажды я лежалъ на берегу, а неподалеку турокъ-под- 
водчикъ, набравъ возъ морского песку, разостлалъ свою 
куртку, приготовившись молиться. Въ эту минуту рабочіе 
на стройкз запзли „Арестанта“... 

Часовой! —Что, узоннъ, надо? 

Поднявъ голову, уже было понуревчую передъ Аллахомъ, 
и безпредметно глядя вдаль, турокъ заслушался... ПђВеня 
замерла, а онъ все стоялъ, не шевелясь, покуда простой 
человћческій см®хъ, вылетЬвшій изъ того же окна, откуда 
неслась и пВсня, не вывелъ ‘его изъ оцВпен%нія... Привыч- 
нымъ покорнымъ и экономнымъ движеніемъ онъ склонился 
на колћни и прикоснулся лбомъ къ землф. 

Молился онъ долго. И-—это, конечно, не такъ, но мнЪ 
казалось тогда, что особенно долго, точно замаливая грћхъ,— 
молитву, посторонившуюся предъ чужеземной пЪсней. | 

Въ безлюдномъ мств на все обращаешь внимаше. Быть 


46 А. ДЕРМАНЪ. 


можетъ, поэтому я сразу заинтересовался новой фигурой, 
показавшейся слЪва, со стороны города, на поворотВ до- 
роги. | 

Человзкъ шагалъ неторопливо, переваливаясь, далеко 
впередъ и въ стороны выбрасывая ноги и подтягивая къ 
нимъ свой, довольно тощій корпусъ, съ головой, склонен- 
ной на бокъ. Это была походка человћка, бредущаго без- 
цЬльно, но эту безцфльность прекрасно сознающаго, точно 
приговаривающаго:—вотъ еще разикъ шагнулъ, ну и что-жь? 

Поровнявшись со мною, онъ остановился, повернулся къ 
морю и сталъ глядЪть на молящагося турка. Потомъ ска- 
Залъ, покачавъ головою: 

— Молысь не молысь, а въ лохмотья рядысь. 

А выраженіе лица у него при этомъ было такое, зто я 
не могъ понять: иронизируеть ли онъ надъ чЁмъ-то этимъ 
своимъ хохлацкимъ акцентомъ, или же самъ онъ-—хохолъ, 

— Ви не согласны? — спросилъ онъ, на этотъ разъ съ 
чесомвЪннымъ и характернымъ южнымъ выговоромъ. 

— Съ чЕмъ это? 

— А вотъ, что я произнесъ, — кивнулъ онъ въ сторону 
турка. И повторилъ: — молись не молись, а въ лохмотья 
рядись. 

„Значитъ, иронизируетъ“ —понялъ я и отвъЪтилъ неопре- 
дЪленно: 

— Да, пожалуй... 

— Нътъ, не „пожалуй“, — оживился ОНЪ. — ВЕДЬ Каинъ 
Авеля убилъ? 

— Убилъ... 

— Ну, то-то и дьло!-воскликнуль онъ побъдоносно. 

Онъ явно ждалъ съ моей стороны возраженія,-—-на егб 
лип была написана готовность къ полемической схваткЪ,— 
но мне нечего было возражать. Выждавъ, онъ сказалъ про- 
сто и дружелюбно: 

— Съ вами рядкомъ позволите посидътьќ 

‚ — Конечно. 

Онъ стащилъ съ головы ветхій картузъ, шмякнулъ его 
о землю, потомъ извлекъ изъ кармана помятую папироску, 
расправилъ ее, закурилъ, сплюнулъ и опустился подлЪ меня 
на прибрежный песокъ, съ величайшимъ вниманемъ, но 
съ нескрываемой ирошей продолжая наблюдать молящагося 
турка. А я въ свою очередь присмотрълся внимательнће къ 
моему сосзду. 

Былъ онъ, во-первыхъ, неопредзленныхъ лётъ: не то 
тридцать, не то сорокъ, а, можеть быть, и пятьдесятъ. И: во- 
обще наружность его была какая-то расплывчатая и рас- 
хлябанная. Волосы на головЪ не то рыжіе, не то бълые, 
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глаза не то с?ђрые, не то голубые. Бороденка рЂденъкая, 
клочками— весь подбородокъ сквозить. ВмЪсто носа—лило- 
ватая шишка; по всему лицу-—глубокія морщины... Но въ 
то же время не можешь отдћлаться отъ впечатлВ я, что вс 
эти черты—не прирожденння, а отъ той особенной усмЪшки, 
которая не сходитъ съ его лица: она вздернула ему носъ, 
положила эти преувеличенныя морщины, растянула ротъ, 
обваживъ рВденькіе клыковатые зубы и даже будто именно 
она дВлаетъ неуловимой окраску его глазъ, цвЪтТЪ волосъ... 
А вдобавокъ--никакъ не понять, къ чему собственно эта 
улыбка относится? Ко всему, пожалуй: къ молящемуся 
турку, ко мн, къ штукатурамъ на стройкЪ, къ голубому 
небу, къ солнцу, къ самому себъ. Можетъ быть, всего больше 
къ самому себЪ... 

Когда турокъ, кончивъ молитву, взгромоздилея на возъ 
съ пескомъ и поплелся по шоссе къ городу, незнакомецъ 
поглядвлъ ему вслъдъ и сказалъ: 


Помолившись Богу всласть,— 
Иди шукай шобъ хлЪба вкрасть 


Я промолчалъ и тогда онъ ужь прямо обратился: 

— Ви не согласны? 

Я не ясно понималъ, что хотЬлъ онъ сказать своими 
стихами, но признаться въ этомъ мнв было предъ нимъ 
неловко и потому я отвћтилъ нъсколько наудачу: 

— Про турокъ я слыхалъ, что они люди честные... 

— То-то, то-то! —подхватилъ онъ съ торжествомъ.—Я же 
что говорю! Съ голоду здыхають, что дуже честные, за грошъ 
силу продають... Я же про то и говорю, что ступай на ба- 
заръ калачи красть, бо голодной смертью здохнешь...—По- 
звольте спросить, —ви изъ дачниковъ будете? Какъ говорится, 

я пользы воздуха до насъ сюда пр!Ъхали? 

— Да, отдохнуть... 

— Вижу, вижу, — перебилъ онъ самодовольно.—Первая 
ласточка, какъ говорится. Сами здалека? 

Я назвалъ свою родину и опять онъ, не давъ мн до- 
кончить, кивнулъ удовлетворенно головой,— „знаю, молъ, не 
распространяйся“—и перебилъ вопросомъ: 

— Въ „Уголку“ и живете, али съ города сюда на про- 
гулку пришли? 

— Нтъ, здъеь... 

— То-то я васъ въ город не примЗчалъ. На чіёй же вы 
дачВ находитесь? 

Я указалъ на ближнюю дачу; и, хоть ничего не могло 
быть естественнзе этого, онъ молча уставился на меня и 
Потомъ съ величайшимъ изумленіемъ вымолвилъ: 
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— Та не можетъ быть? 

Я въ свою очередь изобразизгь на своемъ лиц удивленіе 
и, замЪтивъ это, онъ громко расхохотался. 

— Па:арядочный я оселъ! Ви не согласны? БОЛНЕ 
диво, что есть водка и пиво, какъ говорится... 

Онъ помолчалъ и какъ-то съ растяжкой, гћвая, вскользь 
замъЂтилъ: 

— Охъ-хб-хо... Баришня одна туть проживающая. ВВрно 
знаете? 

— Да, ветрћчалъ. 

— Давно здъсь живеть... Невиносимо красивая, — доба- 
вилъ онъ эпически. — Ви не согласны?-—удивился онъ, по- 
видимому, истолковывая всякое мое молчаніе, какъ противо- 
рћчіе. | | 
— Н»ть, ничего... Я мало ее видЪлЪ. 

— Ничего не значить, сразу видать, что красивая. Только 
гордая и неимовърная. 

— То-есть какъ? 

— Ну, обыкновенно какъ,—недовЪзрчливая... я, говорить, 
вамъ больше книгь не видамъ, вы ихъ съ пятнами вертаете. 
А позвольте васъ спросить, какая моя причина, если я на- 
скрозь пропитанный?.. Ви, говорю ей, какъ писанка сахарная; 
ручки съ мильцомъ помили, такъ онЂ у васъ, все одно, какъ 
вода изъ криницы, а мене, говорю, ви три дня въ разсолъ 
мочите, такъ на четвертый изъ мене опять же пятна повы- 
ступають... Библіотекарша она, —пояснилъ онъ...—Охъ-хо-хо, 
погодка какая приличная... Ви не замЗтили, вернулась 
изъ города? 

— Библіотекарша-то? 

— Такъ про нее же былъ разговоръ, я вамъ удивляюсь! — 
замЪтилъ онъ раздраженно. 

— Кажется, вернулась... А что? | 

Онъ точно не разслышалъ и, помолчавъ, сказалъ: 

— Теперь бы какъ разъ дождичка хорошаго, а то сушъ 
большой, земля, какъ все одно махорка. Который б$дный 
татаринъ садъ иметь, то здоровый убитокъ. Съ одной по- 
ливки мало толку, это гля богатыхъ поливка, что и работ-. 
никъ у его, и лошадь, и колодецъ свой, а который бЬдный 
человЪкъ на своемъ горбЪ воду таскаеть, такъ поливка не 
очень знаменитая. И добавилъ послВ паузы: 


— У богатыхъ есть вода, · 
А у бЪдныхъ есть бЪда. 


— Прощайте, господинъ,—поднялея онъ, напяливая кар- 
тузишко на свои разномастные вихры.—Мое фамиліе—Коса- 
ревъ. Диды, мабуть, гарны булы косари, —замћЪтилъ онъ съ 
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ироніей по адресу какихъ-то хохлов^. -— По-кольцовски,— 
подмигнулъ онъ хитро, —краснымъ поломьемъ заря вепих. 
нула... А какъ ваше фампліе, позвольте спросить? 

Я назвалъ себи и мы обмЪнялиеь рукопожатіями. 


А уже утромъ слћдующаго дня мы опять съ нимъ встр 
тились,—въ расположенномъ въ верств отъ мбей дачи го 
родкВ, куда я, отъ нечего дћлать, отправился за своими 
башмаками, паканунВ отданными дворникомъ въ починку. 

— Въ первой хибарк% по лъвую руку, гармонія на вывВск%, 
—объясниль дворникъ, какъ мнЪ найти мастерскую, и эти 
признаки сразу привели меня къ сапожнику, который и 
оказался вчерашнимъ новымъ моимъ знакомымъ. Здороваясь, 
Косаревъ хитро мнЪ подмигиулъ, точно говоря: —а что, не 

„ждали? Ловко я подстроилъ? 

— Кончаю,—кпвнулъ онъ на башмаки и принялся сгла- 
живать рашпилемъ рубцы новыхъ подметокъ.— Хотите по 
гуляйте, хотите посидите; туть всего дБла на десять 
минутъ. 

Я предпочелъ второе. Не копчивъ отдълывать подметки: 
Косаревъ кинулъ мои башмаки своему помощнику, угрюмому 
малому съ мрачными глазами, мерцавшими на маслянистомъ, 
темномъ и худомъ лицЪ, и сказавъ:— кончай, Пантюшка, 
скорзй,—взялъ сь верстака новый, разбухшій отъ колодки 
башмакъ и, накалывая шиломъ, принялся вколачивать въ 
подошву деревянные гвозди, доставал ихъ у себя межъ зу- 
бовъ, поминутно засовывая въ ротъ новые запасы. 

И на вколачиваемые гвозди онъ глядђлъ съ тою же зна- 
комой мнЪз ироніей, какъ на нЪчто въ высшей степени не- 
серьезное. Время отъ времени онъ покачивалъ головой и 
даже бормоталъ что-то неразборчивое. Пантюшка, видимо, 
давно привыкъ къ этимъ выходкамъ и не обращалъ на нихъ 
впиманія, точно не замЪчалъ. 

— Почему у васъ гармонія на вывЪскъ?—спросилъ я. 

Торжествующее „ага!“ пзобразилось на его лицВ. Онъ 
хмькпулъ, качнувшись всі мъ тЪломъ, и, не сразу, отвБтилъ 

— У мастеровъ у здЪшиихъ свинячіе патаки на мордћ 
ростуть, воть по какой причпнЪ гармопія на вивЪъскЋ... Ви 
не повТрите, на всю мЪстность одинъ маляръ и тотъ дуракъ! 

— Ничего ие дуракъ, — угрюмо вмБшалея Пантюшка,— 
только запой у его. 

— Я про запой ничего не говорю, —вскпнулся Косаревъ,— 
можеть, у мене у самого запой... Много ты понимаешь... А 
только что Алешка дуракъ, то это безусловно... Вотъ в` 
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разсудите. У этой каюткЪ прежде мене мастеръ жиль, 
вродЪ на всВ руки,—зонтикъ починить, али гармошку, зво- 
нокъ тамъ поставить, стрижка, ну словомъ сказать—пред- 
ставительное лицо. Ну, и померъ онъ скоропостижной 
смертъю,—алкоголь. Хозяйка его, значитъ, вдова, увесь его 
марафетъ распродала, а помъщеше я снялъ для себе и ВИ- 
вВеку откупилъ: у мене какъ разъ вивъски не было, изъ 
Өеодосіи можно даже сказать, что пъши сюда пришел»... 
Тамъ свое было злоупотребленіе, это долго разсказывать. 
Ну, пошелъ я до Алешки, который по-моему дуракъ, а онъ 
говорить, что запой, пошелъ до Алешки,—перекрась, говорю, 
вивзску,—можешь?—Могу, говорить. Что-же ты мнЪ нари- 
суешь—Какъ ты, говорить, сапожникъ, то нарисую я тебв 
запогъ.—Н%тъ, говорю, сапогъ мнђ не идеть: мой заказчикъ 
дачникъ. А дачнику идеть туфля, скороходъ, ну, гля 
эскурсіи вообще щиблетъ, а до сапога его образъ жизни 
не доходить. Д%лай, товорю, господинъ Айвазовскій, над- 
пись, а сапогомъ я срамиться не желаю. Тамъ еще звонокъ 
былъ нарисованъ электрическій, то его я велълъ замазать. 
— А гармоню, говорю, ты не тронь.—Первое, что лл самъ на 
гармоню играю, а потомъ все-жь-таки видать, что мастеръ 
живеть, не приравнять какъ если чистая доска и надпись... 
А теперь и видать, дуракъ твой Алешка, али не дуракъ,— 
закончилъ онъ, побъдоносно обращаясь къ Пантюшкв. 

Но тотъ сразу уничтожилъ всю полемическую работу 
своего хозяина. 

— Алешка не дуракъ, только запой у его, — вымолвилъ 
онъ мрачно. | 

Косаревъ долго и презрительно глядълъ на него, шевеля 
губами, и затвмъ ядовито сказалъ: 

— Алешка пьеть, а изъ тебе сукинъ сынъ ростеть, вотъ 
что. Неподобный ты парень... : 

— Нехай неподобный, а только Алешка не дуракъ. Ду: 
ракъ босый ходить, а у Алешки своя хата, часы серебра 
ные... 

— Ну, и врешь! Дуракъ въ каретЪ Фздить, вотъ какъ 
народная мудрость виражается, а умный пЪши ходить; вотъ 
и вишло, что твой намёкъ на тебе и перекинулся. 

Онъ презрительно и нервно захохоталъ и, рванувъ у 
Пантюшки изъ рукъ одинъ, уже готовый, мой башмакъ, 
осмотрълъ его съ видомъ контролера и скептически пока- 
чалъ головой. Потомъ обратился ко мн. 

— Надолго ви сюда пріћхали? 

Я отвЪтилъ. 

— А какое, извините, ваше занятіе? На пом щика—не 
похоже. Сказать бы, учитель гимназіи, —т?акъ рано, еще уче- 
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сле идеть. Съ купцомъ тоже сходства не имЪете, какъ вобще 
волосъ длинный и виходка вся не купеческая... 

Вопросъ былъ поставленъ категорически и я назвалъ 
свою профессію: писатель. Это слово произвело на него впе- 
чатлЪе внезапно налетВвшаго урагана, Даже иронія уле- 
тучилась съ его лица. Онъ выпучилъ на меня глаза и, поза- 
бывъ закрыть ротъ, мпнуты двћ молча взиралъ на меня. По- 
томъ взволнованнымъ голосомъ спросилъ: 

— Такъ, значить, мроизведенія пишете?.. Такъ... какія-жь 
ВИ?.. 

— Больше всего стихи. 

Әто уже былъ не ураганъ, а землетрясеніе. Косаревъ 
выронилъ изъ рукъ башмакъ, покраснЪлъ, потомъ сорвался 
съ мЂста, кинулся ко мађ и, поймавъ мою руку, судорожво 
сжалъ ее. 

— Значить, ви... ви по-по-поэтъ?!. Значить, имъются ваш 
напечатанные стихи? 

— Да, есть. 

Онъ дико и счастливо посмотрзлъ на меня, выпустилт 
мою руку и заметался по низкой и грязной комнатушк%, 
какъ-то нелћпо тычась въ углы. 

— Господи! — восклицалъ онъ — Господи! Да я-жь васъ 
пят-надцать лътъ по бълому свъту шукаю, а ви у мене въ 
горниц сидите!.. И дадите ви мнЪ эти стихи почитать? 

— Хорошо, можно. 

Онъ подскочилъ къ Пантюшк%, хлопнулъ его съ размаху 
ло плечу и восторженно воскликнулъ: 

— Наша взяла, Пантюха!.. Я-жь тебф говорилъы.. 

— Что ви говорили?.. Ничего ви мнЪ не говорили, — ото: 
звался тотъ сумрачно. 

— Мурло, не вороти морду! — весело кинулъ ему Коса. 
ревъ, —пиво нонче пьемъ, сычъ проклятый! 

Но и къ этому призыву Пантюшка остался равнодушенъ. 
Онъ молча извлекъ колодку изъ моего второго башмака, 
поставилъ его на верстакъ и кинулъ отрывисто: 

— Готово. 

На этотъ разъ Косаревъ не сталъ контролировать работу. 
Все ещеточновъ полусн%, онъ завернулъ башмаки въ обры- 
вокъ бумаги и разсянно подалъ ихъ мн. Я спросилъ, 
сколько съ меня слфдуетъ за работу. Тутъ Косаревъ словно 
пришелъ въ себя и заявилъ не безъ лукавства: 

— Ви получите счетъ. 

_ — ЗачВмъ же? Я и сейчасъ могу уплатить, 

— Извините —такой мой обичай. Черезъ дворника полу- 

чите счетъ и совершите уплату... А на счетъ стиховъ — я 
4» 
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зайду... И при свиданіи будетъ до васъ безвременное дзло... 
Я васъ пятнадцать лВтъ шукаю... Какъ говорится, кругосвћт- 
пое путешествіе всей своей жизни совершилъ... 

Онъ опять заметался по комнатушкЗ... Уходя, я оставилъ 
Косарева въ сильнъйшемъ возбуждении... 


Вечеромъ того же дня горничная Гаша, значительно 
улыбаясь и подчеркивая свою улыбку якобы тщетпыми уси- 
ліями ее скрыть, подала мнъ въ крошечномъ конвертикЪ 
ажурную визитную карточку, на лицевой сторонЪ которой 
значилось: „Маргарита Карповна Красноносова, завздую- 
щая библ. М общ. собранія“. На оборотной сторонђ, между 
кружевными завитушками картона, разрывавшими слова на 
кой-какъ нацарапанння искривленння буквы, было написано: 
„Если Вы скучаете и признаете женское общество, как 
факт; жизни, имвющ интерес, то приглашаю Вас\сегодня 
в.9 часовъ на чашку чаю“. Слова были безъ еровъ, а въ 
слов „фактъ“ уже написанный твердый знакъ явно былъ 
выскобленъ ножичкомъ. 

Меня очень удивила внезапная благосклонность этой 


‚ фарфоровой Маргариты Карповны съ собачьими кудряшками. 


Любопытство заговорило во мнв. Я рБшилъ принять при- 


`лашеніе и попросилъ Гашу благодарить и передать, что, 


приду. Ровно въ 9 я постучалъ въ дверь, къ которой былъ 
прижатъ кнопкой точно такой же кусочекъ ажурнаго кар- 
тона, какой я получилъ. 

— Вой-ди-те! — въ растяжку и п%вуче раздалось за, 
дверью. 

Комната Маргариты Карповны была невелика, съ однимъ 
окномъ на море, съ какимъ-то сложнымъ и высокимъ кру- 
жевнымъ сооруженіемъ надъ кроватью и съ цЪлой дюжиной 
гигантскихъ бумажныхъ вферовъ по стБнамъ, — яркихъ и 
пестрыхъ, придававшихъ комнат характеръ чего-то сухого, 
безпокойнаго, запыленнаго, готоваго всякую минуту вспых- 
нуть и сгорВть отъ одной спички. 

Маргарита Карповна, въ голубомъ плёетьћ съ кружевами 
и съ серьезнымъ декольтэ, возсЪдала за маленькимъ столи- 
комъ у самовара. Она театрально улыбнулась мнъ, отчего 
еще яснЂе выступило недоброе и холодное выраженіе мел- 
кихъ чертъ ея лица, и подала руку ладонью внизъ, горби- 
комъ, и чванно, какъ королева для поцзлуя. 

Усадивъ меня напротивъ, наливъ чашку чаю и молча- 
ливо указавъ на варенье и сухари, она сказала, ожидая 
противорЪчія и лукаво улыбаясь: | 

— Признайтесь, васъ поразило мое приглашен!е? 
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Я сказалъ: 

— Да, признаюсь. 

Она потерялась, покраснъла. Съ лица ея сползла на. 
игранная важность, но яснће проступила какая-то прими: 
тивная туповатая жесткость. 

— Но позвольте, -пролепетала она — живемъ мы цвВлыхъ 
двЪ недзли на одной дачВ и вообще, какъ интеллигентные 
ЛЮДИ... 

Она быстро справилась со своимъ смущеніемъ и чутьемъ 
какъ собака по слЗду, побъжала по какимъ-то испытаннымъ 
рельсамъ фразъ, улыбокъ, манеръ... 

— Сидфть по своимъ угламъ, нич®мъ не дълиться, безъ 
всякаго препровожденія... Это даже недостойно человзка. 
Вздь не звЪри-жь мы въ лзсу, чтобъ... 

Она прервала себя и позвонила. Повидимому, Гаша на- 
ходилась очень близко отъ двери,—она тотчасъ вошла. 

— Ступайте, принесите щипцы для орзховъ,— визгнула 
Маргарита Карповна. — Какая вы... глупая, все вамъ напо- 
минай... 

— Вы у себя скучаете,—опять замямлила она, обращаясь 
ко мађ съ томной улыбкой, —я у себя... Мы могли бы обмЗ- 
ниваться впечатлн!ями, устраивать журфиксы... Наконец, — 
сказала она уже тверже—вны—поэтъ, а я—поклонница ва- 
шего таланта... | 

„Такъ воть оно что!“ —воскликнулъ я мысленно и въ замћ- 
шательств% поклонился польстившей мнъ МаргаритВ Карпов- 
нћ. Она же точно этого только и ждала... И съ этой минуты 
началась пытка: моя собесЪдница завела ръчь о поэзіпн, о 
вдохновляющей природ Крыма, конечно, объ одиночеств$ 
о пониманіи ею тБхъ, кого никто въ мірВ не способенъ по- 
пять... Изо тсей этой томной канители мнв запомнилась 
только одна живымъ тономъ сказанная фраза: 

— А вы меня не опишете? 

Но и опа была лжива: такъ и трепетало въ ней желане 
чтобы эта опасная гроза разразилась все-таки надъ ея ку- 
дрявой головкой... И еслибы вправду я вздумалъ описать 
Маргариту Карповну, то, пожалуй, даже помочь миъ ВЪ 
этомъ она бы но отказалась: она и то усн ла сообщить мн 
не мало свЪдћній о сз0% и своихъ вкусахъ. 

Болтая, она какъ бы случайно пододвинула мнъ альбомъ 
и предложила просмотрћть. Тамъ былъ лермонтовскій „Ан- 
гелъ“, потомъ·діалогъ демона и Тамары (Маргарита Карпов- 
на заявила себя почитательницей Лермонтова), „Что въ 
имени теб мосмъ“, и еще изъ Пушкина, Надсона, Апух- 
тина, „Сумасшедшій“, Иванова-Классика... Затьмъ 8—4 пе- 
знакомыхъ, очевидно мЪстныхъ стихотворенія, среди нихь 
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акростихъ на имя „Маргарита“, который начинался такъ: 
„Мы ве Вамъ поклоняемся“, — дале ве риемы состояли 
изъ глаголовъ на „аемся“. Заключительныя двВ строчки я 


запомнилъЪ: 
Тобой мы восторгаемся, 
А прочими—гнушаемся. 


Подпись была такая: Анонимъ-Завороженный. 

— Если вы попросите, — улыбаясь, замЗтила Маргарита, 
Карповна — то я и вамъ позволю написать, но только соб- 
ственнаго сочиненія, другого я отъ васъ не приму. 

— Нътъ ужь, пусть... —сказалъ я неопредъленно. 

— Отчего же?—удивилась она. 

— У меня нътъ обыкновенія писать стихи въ альбомы. 

— Но если женщина сама вамъ ебет == 
она, особенно томно улыбаясь. 

Я снова отказался. Она надула губки и, наконецъ, сдв- 
лала, видимо, привычную гримасу обиженнаго, избалован- 
наго и капризнаго бебе. Я воспользовался паузой и сталъ 
прощаться. Она ветрепенулась. 

’ — Вы думаете, я обидћлась? — ничуть! Это я такъ, для 
близиру... Чего же вы торопитесь? Право, посид$ли бы еще... 
Такъ рВдко приходится встрЪтить интереснаго молодого 
аеловћка... Заходите же почаще, безъ особыхъ приглашеній. 

Меня однако томило недоум%ніе и я не могъ уйти, не 
выяснивъ: откуда узнала Маргарита Карповна, что я пишу 
стихи. Къ концу бесъды съ нею я былъ уже ув$ренъ, что 
ни единой моей строчки она не читала, —и вдругъ это при- 
глашене, лесть, томныя слова... | 

Маргарита Карповна, провожая меня, вышла въ корри- 
доръ и остановилась у двери. Я медлилъ уходить и она 
вопросительно и значительно на меня взглянула. | 

— Скажите,--не вытеризлъ я—какъ вы узнали, что я— 
литераторъ* 

Она покраснћла, точно въ вороветвћ уличенная, и ска- 
зала, понизивъ голосъ и озираясь по сторонамъ: 

— Случайно... Совершенно случайно... Тутъ есть одинъ... 
Косаревъ фамилія... за книгами приходитъ... вотъ онъ и го- 
ворилъ... тамъ, а я услыхала, совершенно случайно... Но 
развъ вы это скрываете? Что же въ томъ стыднаго, что вы 
поэтъ? Даже напротивъ скор%е! 





речаи 


Поутру вмЗетЪ съ почтой дворникъ Фока, человькъ 
бородатый, громаднаго роста и трезваго склада, ума, при- 
несъ мнЪ конвертъ съ криво п безпомощно написаннымъ 
адресомъ и со счетомъ внутри отъ езпожника Игната Мат- 
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вћевича Косарева. Это былъ печатный бланкъ, въ который 
въ граф: „наименованіе товаровъ“, вписаны были съ без. 
численнымъ множествомъ ошибокъ слђдующіе стихи: 


„Отъ васъ-—за щиблеты 
А мн —на обБды, 

На завтракъ, на ужинъ 
Рубъ серебромъ нуженъ. 
СдЬлано прочно 

И къ сроку точно. 

А если вы недовольны, 
То и въ этомъ вольны. 
Тогда извините 

И благодушно простите, 
А рубъ всетаки заплатите, 


„По той причин — значилось уже прозой, — что рубъ и 
цаже копЪйка есть пристань или бухта человЪ ческой судьбы. 
Въ чемъ и подписуюсь дословно — Сапожникъ Игнатъ Ко- 
заревъ“. 

„А по теченію срока—стояло уже подъ этой подписью— 
состоится собственноручное посЪщеніе, по господекому — 
ВИЗИТЪ“. 

— Глупости пишетъ? —презрительно полюбопытствовалъ 
Фока. | 

Онъ былъ грамотенъ и я вместо отвзта подалъ ему 
Косаревскій счетъ. Онъ началъ читать, но на серединЪ 
бросилъ: 

— Возьмите, —сказалъ онъ и махнулъ рЂкой. — Дуракь- 
мужикъ, завсегда также вотъ чудитъ. Малахольный, сказать 
по здъшнему. Тутъ одна барыня л%Ътошній годъ жила, 
богатая, онъ и ей стишки подалъ, такъ даже неприлично. 
Ты, говоритъ, на сапожника-то скупа, да на проводниковъ 
щедра; такъ плати же мн%, говоритъ, по проводницкой так- 
ци, з имъ по сапожницкой. Кръпко торговалась она съ имъ, 
скупая была, не приведи Господь... Ну, извзетно, скандалъ, 
а полтину однако прибавила и молчать велћђла. Ужь я его 
въ ту пору корилъ-корилъ, даже сказать —за вихры брал». 
Онъ и напротивъ меня стишки написалъ, только я безо вся- 
каго вниманія... 

— А работу все-таки ему отдаете? —удивился я. 

— Мастеръ хорошій, это грЪхъ сказать. Пробовали отда- 
вать другому,—опять же отъ господъ недовольствіе. Такъ и 
терпимъ эти глупости. 

Я вручилъ ему рубль для Косарева. Онъ сунулъ его въ 
карманъ и пошелъ было, потомъ остановился въ раздумьи. 
’ —. А касаемо барыни этой, такъ оно прав, да рази 
твое это дъло?—сказалъ онъ. 


56 А. ДЕРМАПЪ. 


Это, несомн$нно, была дань справедливости со стороны 
грезваго Фоки „малахольному“ сапожнику-обличителю. 





Обличитель, какъ я и ждалъ, не замедлилъ явиться. Опять 
изъ за выступа прибрежной скалы сразу вырисовалась его 
характерная изогнутая фигура, какая-то случайная, вне- 
запная, чуждая окружающей прпирод%... Шагалъ онъ какъ-то 
особенно медленно и, пока дошелъ до меня, успЪлъ раза 
два или три остановиться, вглядываясь во что-то на мор и 
словно недовЪрчиво покачивая головою. На его лицЪ пеза- 
мтно было и слБда экзальтаціи, давеча охватившей его, 
когда я предсталъ передъ нимъ тъмъ, кого онъ пятнадцать 
лЪть тщетно искалъ по свъту. МнЪ даже показалось, 
что на этотъ разъ какъ-то усиленно струятъ иронію его 
глаза, лицо, манеры и что главное направленіе этихъ Бдкихъ 
струй—внутрь себя... И только красныя пятна на лиц и 
прожь въ рукахъ выдавали его усилія надъ собою. 

Молча пожавъ мнЪ руку, онъ рукавомъ отеръ потъ со 
лба и опустился на горяч й хрустящій песокъ... Море весело 
и открыто шло къ нему дружными толпами необозримыхъ 
волнъ; далеко влВво, сливаясь гдв-то съ небомъ и моремъ 
въ мрђющую дымку, уходилъ благородный изломъ берего- 
выхъ скалъ; дельфины рЪзвыми стадами выходили изъ черно- 
синихъ пучинъ на тихо колышащуюся равнину и живыми, _ 
трепетными арками на мгновене ветавали надъ водою ихъ 
простыя, крБпкія, глянцевыя тла; въ зенитВ, точно алмаз- 
ный замокъ Въ купол храма, играло солнце въ мерцаю- 
щей синевз и чайки ловили его золотыя стрзлы своими 
стальными изогнутыми крыльями... А Косаревъ смотрълъ на 
все это, улыбался иронически и молча говорилъ своей иро- 
нической усмЪшкой:. не проведете, цзну вамъ я отлично 
знаю... Ничего новаго и зам$чательнаго онъ здЪсь не видитъ: 
все въ высшей степени обычно, средне, хотя все и пытается 
казаться ему, Косареву, чЪъмъ-то особеннымъ. Однако ему 
смЬшна эта комическая претензія: онъ долго размышлялъ 
и теперь уже твердо знаетъ, что и море, и чайки надъ мо- 
ремъ, и солнце надъ чайками—рЪшительно все это такое, 
какъ онъ и ждалъ, ничуть не замћъчательное... И я — точно _ 
такой, какъ онъ ждалъ, и самъ онъ, сапожникъ Косаревъ, 
тоже напрасно вздумалъ бы фордыбачить и прикидываться 
Богъ знаетъ чђмъ и къмъ: онъ и себЪ цъну знаетъ, и въ 
себЪ не обманывается... 

— Должно быть, у васъ пока еще мало работы? — пер- 
вый нарушилъ я молчаніе. 

— Почему ви такъ думаете? — (полемичесвй задоръ ВЪ 
глазахъ и въ голос»). 
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— СъВздъ вЪдь не пачался. Да вотъ—будній день, а 
вы гуляете, значитъ, Пантюшка одинъ справляется. 

Онъ выдержалъ длинную паузу и замЪтилъ не безъ 
горечи: 

— Неправильный увесь вашъ разговоръ. 

— Почему? 

— Потому что неправильный и даже несправедливый.. 
Мало работы! Если ви желаете правду знать, такъ у мене 
не бываетъ мало работы, потому что ви въ ЯлтВ попробуйте 
поищите ровнаго до мене мастера. Но только—что касающее 
праздникъ али будни, то это, извините, я самъ назначаю, 
мна работа не хозяинъ, а попъ не указчикъ, вотъ что!.. И 
опять на счетъ Пантюшки, то некрасивыя ваши слова. Нижли 
я самъ стану гулять, а парня до верстака привяжу? Какъ 
ви это подумать могли, я вамъ удивляюсь. Но только оши: 
баетесь, я не эксплотаторъ. 

— Я и не говорю. 

— Не говорите, а думаете! воскликнулъ онъ и злорадно 
захохоталъ.—На счетъ Пантюшки, если желаете знать, —доба- 
вилъ онъ—то ми съ нимъ въ позЪ непріятности. \ 

— Какъ это? —не понялъ я. 

Косаревъ обидЪлся. 

— У интеллигентныхъ людей вобще, я замћътилъ, при. 
вичка: что-бъ простой человЪкъ ни сказалъ, сейчасъ пере- 
спросить, —какъ это, да что это, —будто ми, сказать, по ту- 
рецкому виражаемся... Отошелъ отъ мене Пантюшка,—теперь 
поняли? Отошелъ, не понравилось ему... Ну, ничего, вер- 
нется дуракъ, это ему не первый разъ. Дуракъ! Не нравится 
ему мой разговоръ, нудота на его нападаеть. Мурло! ИзвЪет- 
но, свинью до калюжи тянеть... Его развЪ интересуеть 
умственный интересъ? Когда хозяинъ матюкаеть его съ двухъ 
словъ въ третье, то онъ хорошо понимаеть, а я съ ним»ъ, 
какъ товарищъ, свой талантъ открываю, такъ онъ морду 
воротить. Тьфу! —закончилъ онъ энергически. 

— Воть, —помолчавъ, кинулъ онъ небрежно и, вытащивъ 
ү8ъ кармана и не глядя на меня, протянулъ пачку исписан: 
ной бумаги. Я догадывался, въ чемъ дђло, но уже боялся 
раздражить его неудачнымъ словомъ и потому молча при- 
нялъ бумаги... Онъ уже безъ иронін, а сурово и напряженно 
глядћлъ въ море, потомъ собрался что-то сказать, но у него 
вдругъ крупно дрогнулъ подбородокъ и онъ издалъ какой- 
то неясный звукъ. Наконецъ, онъ тихо и сурово вымолвилъ: 

— Моего сочиненія стихи... Можете сказать ваше мнфніе" 

— Вы сейчасъ хотите? 

Онъ весь вспыхнулъ, глаза его заволоклись влагой, лиць 
передернулось, 
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— Вотъ это-бъ здорово! — воскликнулъ онъ радостно и 
порывисто. Но тотчасъ же какая-то подозрительность или 
боязнь мелькнула у него во взгляд... И воть опять разли- 
лось море ироніи, заполнивъ точно навсегда уготованныя для 
него морщины и борозды на этомъ странномъ лиц, И ОНЪ 
произнесъ, иронизируя надъ какими-то отсутствующими 
хохлами: | 

— Ні, спасыбі вамъ! Якъ то кажуть: читати вамъ, а слу: 
хати панамъ, а не намъ, свинямъ. Ви тутъ себъ на дачномъ 
положеніи, какъ говорится, залЪзете у гамакъ, гля лечеб- 
наго воздуху, какъ говорится, и читайте себЪ замЂето по“ 
тђхи, а намъ это некогда, понимаете, намъ заповздь Гос- 
подню сполнять надо: у пот% лица твоего хлћба добивай, 
сукинъ сынъ,—вотъ что! Ви не согласны? 

Онъ побћдоносно и злорадно захихикалъ, показывая свои 
ръдкіе клыковатые зубы. 

— Ми наши стихи шиломъ по подошвћ дряпӯемъ, вотъ 
что!-—Помолчалъ, поднялся на ноги и сказалъ самолюбиво: 

— Если я этими стихами у васъ время отнимаю, то я 
могу вамъ заплатить. Ви безъ церемоній. , 

Когда я отказался, онъ недовърчиво покачалъ головой, 
какъ бы говоря: ничего хорошаго я не жду отъ этого 
отказа, попрощался и, втянувъ жолудеобразную голову въ 
плечи, зашагалъ по пыльному шоссе, далеко кидая въ сто- 
роны свои кривыя въ колвняхь ноги и какъ бы разсматри- 
вая ихъ съ ироніей. Я глядълъ ему велЬдъ... Было безот- 
четно и глубоко жаль его, но въ то же время —точно душ- 
ное какое-то облако удалялось—становилось словно легче 
дышать и глядЪзть на Божій міръ... 


Тутъ же, не уходя съ берега, я прочелъ нзеколько сти- 
хотвореній. Они производили такое же точно —странное, тре- 
вожное и какое-то рождающее щемящую жалость впечатл%ніе, 
какъ ихъ авторъ. Посл первыхъ же прочитанныхъ листочковъ 
становилось ясно, что у Косарева—поэтическій талантъ, но 
что онъ лежитъ труднымъ бременемъ на его душВ. Обли- 
чалъ ли онъ, воспћвалъ ли природу, или философствовалъ,— 
ни въ чемъ не было спокойствія, созерцанія и утЬшенія. 
Не было и грусти. Надо всъмъ царилъ мотивъ оскорбленія, 
отъ оскорбленія Косаревъ отбивался сарказмами, гн'Ввомъ, 
раздраженіемъ, злорадствомъ... 

Земля во злЪ окаменфла, 
И злакъ отъ зла на ней засохъ. 


И кровь, и слезы безъ предъла— 
Чего-жь молчитъ на небЪ Богъ? 


вопрошалъ Косаревъ. 
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ВЪль по наслЪдству получають 
Всъ люди подлость, стыдъ, позоръ; 
Свой образъ въ гадость погружають. 
Великихъ нЬтъ-—на вор воръ. 
И только я промежъ трусами 
Одинъ, что сохраняю честь. 
Не попушу я правду съ%сть, 
Хоть буду я замученъ вами! 


И подъ каждымъ стихотвореніемъ стояла подпись: „Игнатъ 
Косаревъ, сапожникъ“. Послъднее слово — вызывающе под- 
черкнуто. 

Природа рисовалась ему великой притворщицей, вся ея 
красота лишь прикрывала предательски отъ вниманія чело- 
вЪка свои злокозненныя цли. 


Катался въ лодк гарень молодой 
Съ красавицей возлюбленной своею. 
Стремился въ небъ мЬсяцъ золотой, 
И говорила дъвушка Андрею: 


Далће слЪдовала счастливая бесЪда влюбленныхъ, заво- 
роженныхъ свфтлымъ мъсяцемъ и не замЪчающихъ, какъ 
теченіе несетъ ихъ лодку на опасную скалу... 


И чистый поцблуй подъ небомъ прозвучалъ, 

И крикъ и трескъ тотчасъ же вслЪдъ раздался, 
А мЪсяцъ золотой по зыби заигралъ, 

И ликъ его презрительно см$ялся... 


Д»вочка пошла въ поле нарвать цвътовъ, и укрыла ее 
золотая рожь. Оть василька къ васильку перебзгала дЂ- 
вочка, плела вънокъ изъ васильковъ и ржаныхъ колосьевъ, 
надЪла его на свою русую головку... Но незамЪтно свече 
рБло и звЪзды засвБтилиеь въ неб». Не нашла дВвочка, 
дороги домой и умерла отъ страха и отчаянья, — 


И къ небу кричала, и Бога молила, 
Но рожь золотая была ей—могила. 


Владыкой жизни явллется обманъ, въ сущности, не столь 
ужь и хитрый; и онъ, сапожникъ Косаревъ, раскрывалъ его 
безчисленное множество разъ, и обманъ этотъ состоИтъ въ 
томъ, что все безобразное старательно прикрывается радуж- 
ной оболочкой, т5мъ болЪфе прекрасной, чЪмъ оно отврали- 
тельнБе. Люди однако до такой степени глупы и жалки, 
что не только сами не въ силахъ въ этомъ разобраться, но 
даже не ум$ютъ воспользоваться указаніями Косарева. Что же 
еще ему остается, какъ не оскорбиться и не обливать все 
направо и наліво своей Ъдкой ирошей—злыхъ и коварныхъ 
хищниковъ-—гнЪвной ирошей, ихъ глупенькихъ жертвъ— 
жалостливой. Лично онъ никакимъ соблазнамъ не подвер- 
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женъ, и никакія блага міра сего не заставятъ его принять 
фальшь и мерзость—за правду, добро и справедливость... 

Воть о чемъ говорили стихи Косарева. Въ нихъ было 
много страсти и вдохковенія и, въ сущности, много отра- 
вленной любви къ людямъ. Обломки яркихъ образовъ раз- 
сыпаны были по этимъ грязнымъ листочкамъ бумаги и подъ 
ними билась недюжинная челов ческая душа, способная на 
громадный подъемъ чувства... Но все это было не зданіе, 
стройное и законченное, даже не матеріалъ, изъ котораго 
его можно воздвигнуть, — все это походило на громадное 
пожарище... Здесь страсти прошли разрушеніемъ, отовсюду 
торчали изувБченные обломки яркихъ чувствъ, раны слВпо 
рвущейся души, нравственныя увЪчья; и при томъ—ни еди- 
ной грамотной строчки, грамотной фразы во всемъ этомь 
хаотическомъ нагроможденіи...—„Какъ ему объяснить,—раз- 
мышлялъ я—что онъ талантливъ, но что его стихотворенія 
никуда не годятся? И не грзхъ ли дразнить его этимъ 
сладкимъ и ядовитымъ словомъ „талантъ“, если ясно, что 
въ немъ онъ навсегда изуродованъ? Или развъ попытаться 
расчистить пожарище и помочь ему воздвигнуть стройное 
зданіе поэзіи?.. Расчистить!.. Косареву, върно, л%тъ сорокъ, 
можетъ быть, и больше... И затмъ... Пусть мудрецы со 
всего міра, собравшись, попробуютъ ему указать, что твор- 
чество его — хаосъ разрушенія, который надо смести до 
пылинки, что ему надо начинать сначала, —съ какимъ уни: 
чтожающимъ презрћніемъ взглянетъ на нихъ Косаревъ! И 
тогда, значитъ, онъ будетъ „правъ“, что и солнце, и море, 
и небо—что все это обманъ и обманъ... А вЪдь мнЪ страстно 
хочется стать посредникомъ между всЪмъ „этимъ“ и Коса- 
зевымъ, вЂдь, можетъ быть, мой долгь—прекратить эту 
азпуряющую его тяжбу, примирить его съ жизнью и въ 
томъ же найти и свое примирене“... 





Съ тяжелымъ чувствомъ поджидалъ я Косарева и, когда 
спустя два дня (я ждалъ его раньше) онъ погазался изъ-за 
поворота дороги и съ напускнымъ равнодушіемъ медли- 
тельно подошелъ ко мн, закуриль и присЪлъ на камень,— 
я съ волненіемъ твердилъ про себя: „вотъ спросить про 
стихи, воть спроситъ!'..“ Но противъ ожиданія онъ загово- 
рилъ о чемъ-то постороннемъ... Тогда уже я первый пошелъ 
на вестрЪчу неизбЪжности: 

— Я прочелъ ваши стихи... 

— Ох-хо-хо—зЗвнулъ онъ протяжно, отзорачиваясь въ 
сторону, жара нонче видающая... Прочитали, говорите? 
Ладно. Какое же будеть ваше мифе? | 

Тогда я постарался съ возможной ясностью и осторож 
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ностью высказаться передъ нимъ... Эффектъ получился 
совсЪмъ нс тотъ, какого я ждалъ: Косаревъ изъ всего объ- 
ясненія точно п услыхалъ, и понялъ только одно слово, и 
это слово было—таланть. Онъ схватиль мою руку, сжалъ 
ее, какъ клещами, своими твердыми и шершавыми ладонями 
и захлебнулся торжествующимъ восторгомъ. 

— Такъ ви говорите—талантъ?! 

— Да, безусловно, но вы пе научились имъ распоря- 
жаться, вы не умЗете имъ владть.... 

— Талантъ!—восклицалъ онъ, перебивая,—а я что вамъ 
гора Наша взяла! 

..Но одного таланта недостаточно... 

— Ну, да! Еще надо у долбехз своей понятіе имЪты! 
РазвЪ-жь я не знаю?.. 

— ...Вс знаменитые поэты свой талантъ воспитывали, 
укрЬпляли, всю жизнь учились... 

— То-то, то-то! Ихъ учили, а ми дратву сучили, —пони- 
маю! Насъ никто не училъ, если правду желаете знать. Я 
самъ добился, самъ! Скрозь землю, скрозь колючки, какъ 
гадюка на живот, лЪзъ, пока до своей точки добрался. 
Папашенька съ мамашенькой до мене губернантокъ не прп- 
ставляли, нъ-Ътъ! Моя губернантка—таланть,— хлопнулъ онъ 
себя въ Грудь, —талантъ—разъ, понятіе—два,—воть что! 
По-Кольцовскп: раззудись плечо, размахнись рука! —ви не 
согласны?.. Я теперь ПантюшкЪ утру сопли—дур-р-ракъ! 

Я попытался подойти къ объясненію другимъ, болЪе 
практическимъ путемъ. | 

— Долженъ васъ предупредить,—сказалъ я —что ва- 
шихъ стиховъ нигдЪ печатать не стануть. 

Овъ застылъ на мгновеніе въ удивлепной и подозри- 
тельной позћ. Потомъ кинулъ, лукаво подмигнувт: 

— Господамъ начальпикамъ пе по вкусу? — понимаю. 

— НЪтъ, не только это.. 

— А 9т0?знакомство надо имЪ ть? 

— НЪтъ, и не это... Я же вамъ объяснялъ: нужно много 
учиться, чтобы писать хорошіе стихи. Недостаточно одкого 
таланта... 

Онъ помолчалъ, насторожившись. И вдругъ накинулся 
на меня: | 

_— Ну, это несправедливый вашъ разговоръ, я вамъ 
удивляюсь... То его, барана, учили, можетъ, двадцать лћтъ 
носомъ по книгВ водили, какъ все одно щеня слвпого,— 
фокусъ большой, что онъ виучился, какъ лошадь у цирк%.., 
А то я своимъ потомъ разные щиблеты обливалъ, да туфли, 
которые у васъ на ногахъ, а стихи пишу сто разь лучше 
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его, дурака, такъ на чей слоронЪ будетъ правда, ну: Тутъ 
даже грћхъ и ровнять, вотъ что! 

— Какъ знаете, только я могу васъ завЪрить, что не 
напечатаютъ... | 

— Ну, ми это еще будемъ посмотр%ть, какъ говорится... 
Тутъ вся процессія не мудрая: адресъ написалъ, на почту 
сдальъ—и дожидайся. Моя просьба до васъ будетъ: назначить 
место, куда надо послать. 

Это шло на встрћчу моему желанію: я и самъ собирался 
посовзтовать Косареву—не ограничиваясь моимъ мнЪніемъ, 
обратиться еще къ кому-нибудь. И я предложилъ ему 
послать стихи въ знакомую мн% редакцію. Онъ обрадовался 
этому, хотя истолковалъ по - своему, какъ отказъ съ моей 
стороны отъ сомнфній и увБренность, что стихи его будутъ 
напечатаны. 

— То-то! Ви и сами видите, я правда... За ваши хло- 
поты покорнЪйше благодарю. Расходъ на почт, сколько 
обойдется, я верну, это не сомнЪвайтесь. А имъ гля скорости 
пошлите открытый экземпляръ. 

— То есть какъ?—не понялъ я. 

Иронія, отсутствовавшая втеченіе нашей бесЪды, вновь 
привычно водворилась на его лицћ. Онъ хмыкнулъ себ въ 
усы и замътилъ съ сожалЪшемъ: 

— Опять двадцать пять.. Сказалъ бы это самое панъ— 
такъ точно, понимаю; сказалъ сапожникъ Косаревъ—никакъ 
нЪтъ, не понимаю... Ну, могу и повторить: мнЪ желательно 
получить отвЪтъ эскреннимъ поЪзомъ, какъ говорится. То 
я и говорю, —и онъ раздЪльно отчеканилъ:—у мой счеть 
купите на почтВ за тры копейки открытый экземпляръ, 
напишите на :емъ вашъ адресъ и пошлите при стихахъ 
гля ускоренія отвБта—теперь ясно? А то, положимъ, я и 
самъ могу, только что рука у мене неразборчливая, вотъ въ 
чемъ вопросъ, такъ ви уже потрудитесь, сами напишите. 
Согласны? 

— Хорошо. 

— И ладно, когда хорошо. А теперь еще послЬдняя 
просьба съ моей стороны: ви мнЪ обЪщали стихи собствен- 
наго сочиненія, —позвольте получить... Напечатанные. 

Ушелъ онъ торжествующій, сіяющій. Удалившись уже 
на приличную дистанцію, онъ повернулся и крикнулъ 
голосомъ побЪдителя: 

— Такъ безсомнънно талантъ? 

МнЪ оставалось лишь утвердительно кивнуть головой. 
Онъ поднялъ вверхъ указательный палецъ и потрясъ имъ 
многозначительно. 
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ЗВечеромъ ко мнЪ кто-то порывисто постучался, велЬдъ 
замъ въ комнату стремглавъ влетвла Маргарита Кар- 
повна и, хлопнувъ себя въ грудь, съ торжествомъ вос- 
кликнула: 

— А воть и я! Если Магометь не идетъ къ гор%, то 
гора идетъ къ Магомету! 

На ней было ярко-красное платье, гремящее и шумящее; 
Глаза были подведены густыми т8нями; брови лежали двумя 
такими могучими арками, что хоть железный мостъ на нихъ 
воздвигай; кудри разсыпаны были по плечамъ... Отъ тягучей 
томности, владвшей ею въ вечеръ моего посъщенія, и 
слЪда не оставалось. Напротивъ, это былъ огнедышапий 
вулканъ, сама стихія. 

Влетьвъ, стихія повалилась въ кресло, потомъ, съ В03- 
гласомъ: адская жажда! —вскочила и залпомъ осушила б0- 
калъ воды. И затъмъ заметалась по комнат%в. Въ этотъ разъ 
и самая походка была у нея какая-то особенная: шагнувъ— 
преувеличенно широко и громко — она точно падала 
впередъ, причемъ голова и плечи, не поспъвая, стремились 
оторваться и, насильственно возвращаемыя, ръгко всякій 
разъ вскидывались и трепались. 

— Ч3мъ могу служить? —спросилъ я. 

— ЧЪмъ вы можете служить? —переспросила она, оста- 
навливаясь и вперяя въ меня пламенный, загадочный взоръ. 
И вдругъ, внезапно захохотавъ, опять зашагала по комнат%, 
насвистывая что-то бравурное. 

— Просто я такъ хот$ла, взяла и пришла! ---воскликнула 
она немного погодя.—И сидћть буду, сколько сама захочу... 
Это что у васъ въ мшкъ? апельсины? отлично! Вотъ 
возьму и съъмъ... два апельсина. Да, я вижу, у васъ и вино 
есть? Чего же вы до сихъ поръ молчали? Я и вина хочу... 
Выпьемъ вмЪств—а? Давайте выпьемъ тостъ за силу?—не 
хотите? —ну, такъ я сама. 

Она подсфла къ столу и, болтая ногами, насвистывая, 
напВвая, принялась за апельсины, запивая ихъ глотками 
вина; потомъ взяла со стола папироску и закурила. И опять 
вперила въ меня взоръ,—пламенный и загадочный. 

— Ну что, вы поражены? —молвила она лукаво и по. 
бВдоносно. 

Туть ужь я пустился на хитрость и возразилъ спокойно. 

— НЪтъ, почему же? Надо быть выше суевВрій. Что же 
особеннаго въ томъ, что дћвушка пьетъ вино, навЪщаетъ 
знакомыхъ мужчинъ, не признаетъ китайскихъ церемоній и 
бабушкиныхъ приличій? Все это въ порядкВ вещей. 

Ея лицо изобразило величайттее изумленіе и затЪмъ 
вдругъ просіяло. 
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— Ахъ, такъ вы также ницшевистъ?! Какъ я рада, какъ 
н рада, какъ я рада! Вотъ прелесть!—визжала она, прыгая 
по комнат. 

— А вы разв ницшевистка?—спросилъ я. 

— Ну—да! РазвЪ-жь вы сами не видите? ВЪдь завтра 
чортъ знаетъ что будутъ про меня говорить! Весь городъ! 
И пусть брешуть! 

Облегчивъ себя этимъ признаніемъ, она сдълалась спо- 
койнзе, проще и пустилась разспрашивать меня, много ли 
въ Петербург% „ницшевистовъ“, какіе они, какъ одЪваются. 
Будто мимоходомъ спросила, пишу ли я „сильные“ стихи 
„Въ этомъ вкусВ“, и недвусмысленно намекнула, что именно 
такіе стихи, ей посвященные, она хотћла бы вридъть ВЪ 
своемъ альбомЂ; однако не рёшилась настаивать, когда я 
уклонился... 

Уже уходя, она какъ бы мимоходомъ сказала: 

— А про васъ, знаете, говорили, что вы у сапожника 
Косарева признали талантъ стихи писать... 

— Кто же это говорилъ? 

— Да тамъ... вообще... Онъ тамъ хвасталъ въ библіотек%, 
а я подслушала... Да неужели же правда? 

Я подтвердилъ. Она была поражена и даже руки 
поднесла къ лицу, точно защищаясь отъ навожденія. 

— У сапожника?!. Талантъ?!. НевЗроятно! 

Я почувствовалъ раздраженіе и сказалъ, забывъ осто- 
рожность: 

— Настоящий поэтическій даръ. 

— Косаревъ-сапожникъ—поэтъ?! Надсонъ!?—Онпа вдругъ 
бЪшено расхохоталась.—Н»Ътъ, вы смћетесь? 

— См3Зетесь вы, а не я,—замЪтилъ я холодно. 

Она взглянула на меня и, повидимому, увБрилась, что я 
не шучу. И ушла, унося изумленное выраженіе на своемъ 
чицВ избалованной болонки... 


Дня черезъ два или три послВ этого явился ко мчЪ 
Косаревъ —какой-то необычно веселый, ожизленный и благо- 
душный... | 

— Первымъ долгомъ—приношу личную благодарность, — 
важно произнесъ онъ, поздоровавшись. 

— Это за что-же? 

— Будто ви и не знаете! За унистоженіе лишенныхъ 
правъ,—сострилъ онъ и самъ же расхохотался. 

Я вынужденъ былъ признаться, что пичего не понимаю. 
Онъ слегка поморщился и замЪтилъ: 

— Можно сказать-—увеличительнал скромпость съ вашей 
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стороны. Ну, не хочется спорить... Мол благодарность за 
вашу подмогу по части книгъ въ библіотекЂ: опять получаю 
па виносъ. А то приходилось на мЪетВ тамъ читать, а какъ 
вечеръ, али праздникъ, то бпбліотека запирается, и я безъ 
КНИГЪ..., 

— Но я-то тутъ при чемъ? 

— Да ладно, ладно, годи вамъ въ жмурки грать, якъ то 
кажуть,—и онъ засмЗялся добродушно, —ви мнв лучше 
скажите: оттудова ничего еще не слыхать?—и онъ кивнулъ 
въ неопредъленномъ направлении. 

— Еще не время, недавно послано... 

— То-то, то-то!—перебилъ онъ. Вынувъ "кошелек, онъ 
расплатилсл за почтовые расходы и спросилъ почтовую ро 
списку. —Зпачить, тамъ, въ Санпетербург$, у кабинетв, си 
дить веб редакторъ и мои стихи читаеть? 

— Ну, еще пока не читаетъ, но завтра, послћзавтра... 

— То-то, то-то! — Онъ задумался, недоум%нно пожалъ 
плечами и счастливо, какъ-то ребячески раземЗялся:—у 
кабинетЪ, у креслБ, сидить себ въ очкахъ и читаеть... 
Кто такой сочинитель про „Вербу“—сапожникъ Косаревъ 
Кто господинъ авторъ про „Дитё во ржи“?—с-с-сапожникъ 
Косаревъ... Мать твою не замать!.. Вотъ дъла! —хо-хо-хо...— 
раскатился онъ безбрежнымъ, счастливымъ смЗхомъ. 

Онъ закурилъ, сплюнулъ, потянулъ громко изъ носа въ 
глотку, расправилъ усы и заговорилъ раздумчиво: 

— А у того Косарева-сочинителя жисть, шо и собаци не 
зъисть, вотъ что... Незаконорожденный—р-разъ! Неграмот- 
ный— два! Голодранецъ—тры! За правду знущаемый — че- 
тыре! Что всякая с-сволочь надъ тобою старшая—пъять!.. 
Бож-же-жь мой, Бож-же-жь мой милосердный! Та тамъ од- 
ного бою, что той Косаревъ на свои кости принялъ, то на 
цзльный дисциплинарный батальонъ, клянусь истиннымъ 
Богомъ! А дураки!.. Та они-жь хуже бою, тыщу разъ хуже! 
Шо дуракъ дурака на шез везеть, та не втерпишь, крик. 
нешь ему,-—сбрось, онъ, дуракъ, не умнъй тебе, — такъ вфль 
и тотъ тебЪ морду бьеть, что Здеть, и тотъ, что везет, 
своей пользы и заступы, мурло, не понимаеть.. Всего было, 
бодай не сгадывать... Въдь меня надо на виставкЂВ показн- 
вать, воть что! & самъ до всего докопался, ногтями додря- 
пался, какъ говорится. Самъ читать-писать научился, самъ 
мастерство, самъ стихи, самъ всякое понятіе получилъ!.. Ви 
думаете, которые я вамъ стихи отдалъ, то это все? Ого! У 
мене ихъ сундукъ, клянусь истиннымъ Богомъ! Та я-жь 
какъ? Я на манжетахъ стихи писалъ, если желаете знать... 
Пойдешь на прогулку али въ гости, а оно тебЪ какъ вда- 
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рить въ голову,—что же мнЪ, домой за бумалои верталься. 
Сейчасъ карандашъ изъ кармана, лъвый рукавъ засучилъ — 
валяй, Косаревъ, на манжетахъ! Потомъ, извћъстно, въ тетрад- 
ку списуешь, э манжеты въ стирку... Ви думаете, я всегда, 
какь сейчасъ, ободранный ходилъ? НЪ-Ътъ, противъ мене, 
можетъ, что въ Өеодосін, что въ Керчи парня не было, —чер- 
ный суртукъ, зонтикъ подъ мишку, шляпа поярчатая, маниш- 
ка, галстукъ, запонки, увесь комплектъ! Ну? А гдЪ оно.сей- 
_ часъ? Про то дураковъ спросите... Ви думаете, пропилъ? Черта 
съ два! Я не отвергаю, пилъ, пилъ и сейча пью, но только 
не въ томъ суть, мнз и на кустюмъ хватало, а и на водку 
оставалось, не безпокойтесь. Н®-Ъть, не пропилъ... За прав- 
дой гнался, безъ портокъ остался... все одно, какъ стриженая 
овца на мороз... | 

Повидимому, мив предстояло услышать н%сколько пе- 
чальныхъ страницъ изъ превратной біографія Косарева... 
Но намъ помЪ шали: хрустя прибрежнымъ гравіемъ, къ намъ 
приблизилась парочка,—господинъ въ чесунчевомъ жакетЪ 
и чиновничьей фуражк%, съ бВлымъ, какъ молоко, одутло- 
ватымъ геморроидальнымъ лицомъ и въ дымчатыхъ очкахъ, 
и краснолицая, раздраженная, громаднаго роста и полная 
дама, съ капельками пота, блестЬвшими не только на носу 
и на лбу, но даже на бВлыхъ рћсницахъ... Оба, точно жре- 
цы, держали въ рукахъ длиниыя альпійскія палки съ ро- 
гульками, словно приготовились сниматься... Кинувъ мн 
небрежное —виноватъ,—господинъ обратился къ Косареву 
горловымъ овечьимъ голосомъ: 

— Послушай, любезный, ты гздъшній? Какъ мнЪ найти 
дворника вотъ съ этой дачи? 

Косаревъ порывисто поднялся и, словно готовясь прыг- 
нуть, какъ-то хищно изогнулся. У него сдВлалиесь свинцо- 
вые ненавидящіе глаза,—точно онъ сразу опьянћл»ъ. 

— Это кто же „любезный“? Это, значить, я „любезный“? — 
ударилъ онъ себя кулакомъ въ грудь. 

Ошеломленный господинъ молча стоялъ, какъ вкопан- 
ный. Дородная его супруга, выпучивъ глаза, испуганно 
потянула его за рукавъ. 

— Ах-хъ т-ты... пресмикающее!.. Это я тебћ любезный?! 
ВмЪетЪ съ тобою свиней я пасъ, что ты мнё „тыкаешь“ 
бюрократъ паршивый? Да вЪдь я тебя, гнида петербурская, 
у мильный порошокъ сотру!.. 

Чиновникъ, наконецъ, опомнился, попятился и, въ ужасВ 
высоко поднявъ плечи, какъ бы укрывая голову отъ удара 
зашагалъ прочь, съ трудомъ выдирая слабыя поги изъ вяз- 
каго песка. Дама, громко рыдая пизкимъ контральто и спо- 
тыкаясь, поспъшала впереди мужа, а Косаревт, точпо ястребъ, 
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преслЬдующій добычу, пустился за ними вдогонку, насЪдая 
на своего врага сбоку. 

— Ахъ ты, чихотка проклятая! Я себъ сижу, имћю важ. 
ный разговоръ, а ты смћешь меня перебивать своими дурац- 
кими словами?! Что на тебБ фуражка съ кокардой, а я обо- 
дранный, такъ ты мою личность оскорбляешь, эксплотаторъ 
поганый?! 

Я пытался его удержать, тащилъ за руку, но онъ отма- 
хивался, не глядя въ мою сторону, и продолжалъ преслћ- 
дованіе, пока несчастная чета не шмыгнула въ садовую ка- 
литку первой попавшейся дачи. Туда уже за ними Коса- 
ревъ не послЂЪдовалъ, но не отказалъ себЪ въ удовольствін о 
постоять у ограды и еще немного погромить своего врага. 
Однако, не имћя его передъ глазами, Косаревъ, наконецъ, 
 утихъ, постоялъ въ созерцаніи и, поднявъ вверхъ руку, 
продекламировалъ торжественно: 

Я жизнь ужасную свою передавал», 
Меня же врагъ, подкравшись, оскорблялъ. 


Но я возобновилъ знущаемую честь: 
Чиновникъ получилъ заслуженную месть, 


Әтимъ, видимо, разрЪшился его подъемъ: онъ расхохо- 
тался вдругъ, махнулъ рукой и пошелъ прочь отъ дачи. Я 
попробовалъ упрекнуть его. 

-- ВЪдь вы, наконецъ, уже совсЪмъ ни за что довели 
женщину до слезъ... 

— Жен-щи-ну?!—перебилъ меня сапожникъ, дЪлая гроз- 
ное лицо. —Ка-р-рова! Ви думаете, она сюда гля пользы, гля 
лечебнаго воздуха пріћхала? Какъ же! Это которая по про- 
водницкой части, воть что. Ее здаля видать, что за птица. 
‚ Мы эту крымскую практику знаемъ хорошо, будьте спокойны. 

Я чувствовалъ, что въ эту минуту всякіе доводы разобь- 
ются о его желъзную самоувзренность, и не возражалъ. 
Такъ мы дошли до самой моей дачи. Прощаясь, Косаревъ 
задержалъ мою руку и, заглядывая въ глаза, спросилъ: 

— Ви на меня серчаете? 

Я признался, что сержусь: у меня такое чувство, будто 
и я виноватъ въ тЬхъ оскорбленіяхъ, которыя онъ нанесъ 
чиновнику. | 

Онъ, повидимому, нзеколько сконфузился, но все-таки 
не сдавался. 

— А почему же ви, позвольте спросить, не волнуетесь, 
что этотъ бюрократъ первый меня оскорбилъ? Какъ за меня, 
то ви не обидЪлись, а за его интеллигентную даму—даже 
весьма. По-вашему, это справедливо? 


— НЪтъ,—возразилъ я— его обращеніе къ вамъ тоже мнъ 
53 
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было непрятно, но развз можно это сравнивать сЪ вашей 
бранью? 

Онъ видимо былъ обезоруженъ и согласенъ со мной, но 
все-таки не хотВлъ сознаться: 

°— Конешно... Ну, все-таки... какъ говорится, зачинщику 
первый кнутъ... Главная причина—характеръ у меня раз- 
дражительный... Развъ жь такая была-бъ мол жизнь, кабы, 
не характеръ мой?.. ВЪдь мнЪ своей жизни жальчъй, чфмъ 
какого-нибудь бюрократа, какъ ви думаете? -а ничего не 
подвлаешь!-—развелъ онъ руками. 

— Я, признаться, хотЪлъ вамъ сдЪлать предложеніе...— 
нерЪшительно молвилъ онъ, ухмыляясь и разсматривая свои 
ноги. —Но ви на меня серчаете, такъ нехай уже! Богъ съ 
вами... Богъ съ вами, —повторилъ онъ посл паузы, но, не 
добившись отъ меня поощренія, все-таки рЪшилеся: | 

— Миель такая была, чтобъ ви гля меня вибрали книги 
у библіотек%... Но не знаю, какъ ви... на этотъ счетъ... 

Я посмотрЪлъ ему въ глаза, но онъ опустилъ ихъ и 
сказалъ: . 

—...ВЪрное слово... 

Я согласился и мы условились встрЪтиться завтра на 
почтв (къ себЪ онъ не приглашалъ) и оттуда зайти въ биб- 
ліотеку. 

Всегда, уже простившись, Косаревъ все еще съ минуту 
медлилъ уходить, точно припоминая что-то неотложное, но 
позабытое. Сейчасъ онъ тожб стояль въ какомъ-то созерца- 
ни. Лицо его принимало постепенно все бодЪе веселое вы- 
раженіе... И вдругъ онъ залился такимъ неудержимымъ 
смъхомъ—съ хрипфніемъ, сипфніемъ, табачнымъ кашлемъ, 
хватаніемъ за бока и выкриками — какого я, кажется, и не 
слыхивалъ. | | 

_ — НЪ-Ъ!..—хо-хо-хо! НВ-,—прорывалось у него,—какъ 
они спужались!.. Будто я тигра, негра какая, али драконъ... 

Онъ насилу отдышался, вытеръ рукавомъ лицо, потомъ 
сказалъ, поднявъ кулакъ: 

— А что жь было бъ, кабы я его вдарилъ?!. —и снова 
имъ овладзлъ припадокъ судорожнаго см%ха... 


Придя на другой день въ условленный часъ на почту, 
я уже нашелъ тамъ Косарева и при томъ въ столь комич- 
номъ вид, что не могь удержать улыбки: костюмъ на 
немъ былъ обычный, но воротъ рубашки онъ явно противо- 
естественно вытащилъ изъ - подъ жилетки вершка на два 
выше нормы, отвернулъ его и обвязалъ шею въ вид% гал- 
стука бБлымъ носовымъ платкомъь съ краспой каемкой... 
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Онъ сконфузился, замътивъ мою улыбку, ухмыльнулся п 
сказалъ виновато: 

‚ Оно все-таки, знаете, нельзя; пунктъ сощвсттеннаго 
движенія, какъ говорится. | 

Онъ казался розбужденъ, взволнованъ, но исполненъ 
ръшимости. Мы отправились. 

— Позвольте спросить, какъ ваше имя-отчество? Иванъ 
Дмитричъ? Оч-чень пріятно. А мое—Игнатъ Матвзичъ. Ви 
запомните —И-гнатъ Мат-вћичъ, только всего.. А что, Иванъ 
Дмитричъ, оттудова не слыхать ничего? 

— Еще не время, Игнатъ МатвЪзичъ. 

— То-то, то-то!.. 

— Ну, вотъ мы и пришли, —-объявилъ онъ, поровнявшись 
съ невзрачнымь домишкомъ, крытымъ черепицей. — Тутъ 
рукой подать. Пожалуйте! 

Съ видомъ радушнаго хозяина, принимающаго гостя, 
Косаревъ ввелъ меня въ небольшую съ низкимъ потол- 
комъ комнату, во всю длину которой тянулся столъ со 
стульями по бокамъ; справа въ углу пріютился небольшой, 
покрытый зеленымъ сукномъ столикъ, за которымъ тор- 
жественно возсъдала расфуфыренная Маргарита Карповна 
въ уже знакомомъ мнЪ красномъ платьћ и еще въ бБлыЫхъ 
лайковыхъ перчаткахъ на придачу, которыя, несомн%Ънно, не 
позволяли ей ни писать, ни доставать пыльныя книги... 
Увидя насъ, она сдЪлала движеніе встать, но видимо разду- 
мала. Лицо ея изобразило удивленіе, растерянность и даже 
покраснзло. 

— Пожалуйте!—возглашалъ сапожникъ, суетясь,---прошу 
васъ, Иванъ Дмитричъ.—И туть же, не вытерпВ въ, кинулъ 
шопотомъ, но съ торжествомъ въ сторону Маргариты Кар- 
повны:—Что?!—Ви, кажется, знакомый? —обратился онъ къ 
намъ обоимъ,-—пу, то-то. 

— Вотъ не ждала!—воскликнула библіотекарша. -— А я, 
представьте, совершенно случайно какъ разъ ваши стихи 
читала. — И она показала мнВ книжку журнала съ отогну- 
той углышкомъ страницей, на которой было напечатано 
мое стихотвореніе. 

— Обратите вниманіе, Иванъ Дмитричъ, — пытался за 
владЪть мною Косаревъ -—вотъ тутъ, гдз мы стоимъ, чита- 
тельская зала: всякая вообще книга, журналъ, газета, ха- 
буръ-чабуръ, — если на мъст читать, то тутъ и сиди. А 
если кому на випосъ, то это по записи достають изъ пиже- 
слздующей комнаты, вотъ видите — двери. У погодку—оно 
ничего, прилично, пу, а если грязь, то крупная бываетъ 
непріятность, потому какъ тутъ и читай, тутъ тебі и ка- 
лоши, и польты—вобше помЪщеніе гля дЪла неподобное... 
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— Вы ваписаться желавте или вообще интересуетесь? — 
нпетерпливо прервала его библютекарша, точно отъ зубной 
боли мортцась отъ рћчи сапожника. 

Трудно передать впечатлћніе этихъ словъ На Косарева. 
Онъ весь обратился въ трепетное и чуткое выжиданіе и 
умоляюще глядълъ мнЪ въ глаза, точно старахоя напомнить 
про какую-то мою торжественную клятву, оть псполненія 
которой завиевла его жизнь... 

—— НЪтъ,--сказалъ я--записыватьел пока не собираюсь; 
я хотБлъ помочь вотъ Игнату Матвћевичу сдлать подборъ 

нужныхъ ему книг?. 

Косаревъ сразу какъ-то обмякъ, вспотЊль и безвучно 
колыхнулся веъмъ тЬломъ. Невыразимое счастье разлилось 
по его лицу. Маргарита Карповна метнула въ его сторону 
взглядъ, въ которомъ было и презр® ще, и брезгливость, й 
зависть, но больше всего —- недоумЪніе передъ непонятной 
для нея силой... ВЪроятно, дикари нЪкогла смотрзли такъ 
на цивилизованнаго человЪка, впервые съ громомъ выпа. 
лившаго На глазахъ у нахъ изъ волшебнаго, невЪъдомаго 
ружья... 

Но тому, съ какой разозянностью Косаревъ участво:« 
валЪ затвмъ въ выборз книгъ для него, я понялъ, что не 
книги были главной цЪлью его приглашенія.. Впрочемъ, 
такое подозрћніе у меня явилось еще иаканунЪ, когда онъ 
смущенно дћлалъ свое „предложеніе“,.. Теперь я чувство- 
валъ, что тутъ происходить пари, въ которомъ я играю 
роль ставки, и это меня раздражало, хотя я точно и не 
созвавалъ, въ чемъ здћсь дћло... И, наскоро покончивъ съ 
книгами—благо ихЪъ ВЪ библіотекђ почти и не было: поло- 
вину ея инвентаря составляли огромные годовые экземпля- 
ры „Отрекозы“ и „Будильника“ за десятки лЪтъ, — я про- 
стился и ушелъ. А вечеромъ я нашелъ у себя на столъ 
букетъ красныхъ гвоздикт, розъ и „львиныхъ зћвовъ“ съ 
ажурной визитной карточкой Маргариты Карповны и съ 
четверостишіемъ, жоторое съ кропотливымъ искусствомъ 
было втиснуто въ ея крошечное поле: 

Воспъвшему правду, свободу и честь, 
Принесшему намъ благосвъЪтлую въсть, 


Поклонница дара еГо золотого 
ПривЪть побылаетъ отъ сердца лихого. 


Я не сомнЪвалея, что авторъ стиховъ-- сапожникъ Коса- 
ревъ,—стало быть, опи совместно пе на шутку занялись моею 
особой... СмЪшное начинало становиться надоъдливымъ, и 
я положилъ со веъмъ этимъ покончить: букетъ я подарилъ 
Гашђ, въ полной увЪренности, что это немедленно станетъ 
извЪетно т-Пе Красноносовой; благодарности за него пе 
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послалъ: впередъ приказалъ прислугЪ никакихъ приноше. 
ній не принимать. А съ Косаревымъ я р$ёшилъЪ объ- 
ЯСНИТЬСЯ, С 





Объяснене вскор и произошло, хотя совсъмъ не такъ,. 
какъ я ждалъ... На другой день послВ посъщенія библіоте. 
ки вечеромъ явился Косаревъ и при видћ его разомъ про 
пала вся моя готовность къ ръшительнымъ дъйствіямъ: онъ 
былъ растерянъ, жалокъ, несчастенъ... Куда дЪвалась та 
иронія, подъ покровомъ которой онъ обычно пребывалъ! Съ 
упрекомъ и недоумъніемъ взглянулъ онъ мнђ въ глаза и 
сказалъ, прижимая къ сердцу руки: | 

— Какъ же ви, Иванъ Дмитричъ, допустили такой звЪр- 
скій поступокъ? 

— Какой поступокъ?... 

— Ви еще спрашиваете!... Такое существо поднесла 
вамъ благодарственный букетъ, а ви гұушаетесь!.. Развъ-жь 
это мислимо? | 

— Незачзмъ было его посылать. И ужь если вамъ все 
это извЪстно, то передайте, пожалуйста, мои слова Марга 
гитЬ Карповн%. 

— Ваши слова передать...--повторилъ онъ тихо, съ глу 
бокой укоризной. — Әхъ, Иванъ Дмитричъ, не ожидалъ я 
отъ васъ... Я считалъ, какъ ви писатель, то у васъ понятіе 
глубины человЪческаго сердца, а ви первымъ долгомъ пан: 
скую гордость соблюдаете... 

— Бож-же-жь мой, Бож-же-жь мой!--охвативъ руками 
голову, внезапно воскликнулъ онъ съ необычайной стра- 
стью.—Та ви-жь меня зарћъзали, все одно, какъ... голубен- 
ка мЪсячнаго! Да ви-жь таки хоть по книгамъ обязаны 
им%ть понятіе, какая существуеть любовь! Развъ-жь ви не 
понимаете, какое у меня чувство!? Развъ-жь я для книгъ 
васъ въ библіотеку приводилъ? А при букетЪ стихи-—-развъ по 
ея просьбЪ нея гля васъ сочинилъ?.. Та въдь она г-гордая, 
все одно, какъ... Богъ на небЂ, до нее не подступись, а серд- 
це до нее рвется, какъ... рыбка изъ сЪти! Кто я такой?— 
сапожникъ, пьяница, собака побитая, которая подъ тыномъ 
голодная, а что же я подфлаю, когда на свое сердце силы не 
хватаеть!. Я-жь про нее даже въ стиҳахъ пе виражаюсь, 
воть что! НЪту того человћъка, чтобъ я его не описалъ, у 
меня чисто про все на свЪтЪ есть стихи—про нее про одну 
нЬту! Пробовалъ, можетъ, сто разъ пробовалъ!—ничего не 
виходить, только сердце, все одно, какъ огонь, палить, ды- 
ханіе замреть, а все зря — стихами не виходить... Другой 
разъ сидишь-сидишь, а наконецъ того досидишься, что... тутъ 
не стихи, а прямо кричи караулъ,—за глотку тебя давить, 
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какъ рсе одно клещи, что и жизни сроей готовъ рЪшитьея!.. 
РазвЪ-жь есть на свЪтЪ таке стихп, чтобъ до нея были 
подобные? Царица небесная! Та тамъ-же волосики, глазки, 
щечки, ручки—ангелъ съ крылушками, клянусь истиннымъ 
Богомъ! А ножка! Бож-же-жь мой милосердный!.. Я ей ба- 
реточки бЪленьке починялъ, такъ тамъ большинство усей 
ножки, какъ мой одинъ палецъ, не сойтить мп съ этого 
мста! Та такими ножками развз-жь по этой землЪ... пога- 
ной ходить? По Божьёму раю, которые тамъ цвЪточки, что 
самп апгелы пюхають, такъ по этимъ цвћЪточкамъ ей сл%- 
дуетъ ходить!... Я-жь за нее помошнику капитана Канаки 
морду билъ два часа безъ передышки, какъ онъ клеветалъ · 
что того ее будто на должности держать, что старшина, 
клуба съ нею въ нехорошихъ состоить отношеніяхъ... 

— Такъ какъ же вы послЪ этого согласились писать отъ 
ея имени нжные стихи для‘меня—спросилъ я, поражен- 
ный его признашемъ. з 

— А что-жь я сдЪлаю, какъ у ней понятіе вовсе дътское?! 
Развъ я гля нея челов$къ? Она-жь не вЪрила, что вы со- 
гласны будете со мною вм$стЪ по улицЪ пройтица, не то 
что до пей у библіотеку зайти. Она-жь, какъ дите, тез 
одно, — сапожникъ ты, такъ тебВ сапожницкая честь, вотъ 
какое у нея въ голов разсуждеше. Когда она еще на 
службу только поступила, а я ей первый разъ книгу вер- 
таль... такъ у мене... слеза изъ глазу... все одно, какъ на 
сольнушко, на неё смотрю, а она, не повЗрите, бумажкой 
за книгу взялась: запахъ, говорить, нехорошій у книгу про- 
питался. — Развъ-жь, говорю, мислимо безъ запаху, если я 
сызмал%тства при этимъ дълъ? ИзвЪстно, кто чъмъ зай- 
мается, тБмъ, извините, отъ его и воняеть... Ну, развЪ-жь 
она можеть до этого понятія дойти? —прямо-жь дите двох: 
лЪтнее!..—воскликнулъ онъ съ улыбкой глубокаго умиленія. 
— Вп, може, думаете, что я ей свое чувство открылъ? Да ни. 
когда въ жЕзни! Ого! Та она бъ меня собаками па шматки 
затравила, только бъ я посм$лъ... Оно-жь и горе-же все 
въ томъ, что МНБ до пея не подступиться... а къ вамъ она 
имла интересъ, какъ ви настоящій сочипитель, то думка 
такая была, что возлћ васъ и я бы крутился... Опять же 
гля стиховъ я могъ едћлать одолженіе по ея просьбћ... А 
тамъ смотри, отъ редактора получится залвленіе: немедлен- 
но печатаемъ Косарева, тогда совсЪмъ уже другой разго- 
воръ пойдеть. Вотъ какое мечтан!е было у меня въ мисляхъ, 
а ви меня взяли, да подъ самый корень подкосили,.. 

Возбуждене его потухало. Онъ сверпулъ папироску, за- 
курилъ, облекся въ пронію и сказалъ ядовито: 
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— Эге-жь. Мабуть, не брехню люде кажуть: МЕ не 
чоловікъ, кобыла пе лошадь. 

Повидимому, привычная пронйл вернула сму не только 
власть налъ собою, но даже и нъкоторую надежду, что дзло 
еще можно поправить. Опъ хмыкнулъ презрительно и мол- 
ВИЛЪ: 

— Ну, да ничего, сапожникъ Косаревъ до доктора не 
пойдеть нервы лечить; ми до всего привышные... Теперь 
уже д$ло остается, чтобъ редакторъ скорћЂе согласіе при- 
слалъ... Какъ тамъ, ничего еще не слыхать? 

— Н%Фтъ, еще рано. Да вы можете не безпокоиться, я 
васъ тогда увъдомлю. 

— Покорно благодарю. А я все-жь таки когда-никогда 
навЪдаюсь... гля върности сроку. 

Наь$дывалея онъ каждый день, но остагался ‘недолго. 
Прпдетъ, кинетъ: — ну что, не слыхать еще? — получивъ 
отрицательный отвфть, посидять минутку-другую и уже 
прощается. Порой скажетъ, точно оправдываясь: 

— Понимаете, —некогда до зарЪзу. 


И походка его сдЪлалась какъ-то тверже, живЪе... Съ 


каждымъ днемъ онъ становился все увърениће въ успъхћ 
и вмЕстБ съ тЬмъ все петерпълпв%е... 

— Та и копается же гашъ редакторъ! По-моему, взялъ, 
прочиталъ—печатай!-и дЬло съ копцомъ... 

— Я, понимаете, здохпу, когда прочитаю свои напеча- 
танные стихи,—замфтилъ онъ однажды п захлебнулся сча- 
стливымъ смъхом^. 

А я молчалъ... Я уже не могъ повторить, что не напе- 
чатаютъ его стпховъ. | 

Про Маргариту Карповну онъ не заговаривалъ. Только 
одинъ разъ, провожая тихимъ рзглядомъ ел удалявшуюся 
по направленію къ городу фпгуру, онъ кинулъ отрывисто: 

— Не было случдемъ какого разговору? 

Я уже понялъ, о комъ онъ спрашиваетъ. Съ Маргаритой 
Карповной разговора у меня не было, но встрЪЗча была: я 
поклонился ей, столкнувшись въ корридор%, но она, вся 
вспыхнувъ, не отвЪтила и быстро прошла мимо... Я все это 
передалъ Косареву. Онъ улыбнулся, покрутилъ головой и 
произнесъ съ восхищенемъ: 

— Г-гордая — страшное дфло! Ви-жь сами и виноваты... 
Моя какая вина? — никакой за мной вины н%ту, а объявле- 
ше вишла весьма строгая: упредь ни-ка-кихъ книгъ'.. 

— Да вЪдь она права не имЂетъ отказать! — невольно 
вырвалось у меня. 

Онъ взглянулъ на меня удивленно и какъ бы съ сожа- 
льшШемъ и повторилъ съ мягкой ироніей: 
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— Права не иметь? Значить, прошеніе на ее подать?.. 
Чепуху ви сказали, Иванъ Дмитричъ... Ну, да пускай толь- 
ко моя стихи отпечатають,—другой разговоръ пойдеть... 

Онъ быстро оглянулся кругомъ и, легонько толкнувъ 
меня въ бокъ, молвилъ съ лукавствомъ: 

— Дознавалась стороной на счетъ стиховъ... про согла- 
сіе отъ редактора... Самолюбіе у нея оч-чень громадное, — 
разв я не понимаю...—Потомъ добавилъ объективно: —Вся- 
кая красавица, такъ она въ себЪ самолюбіе пмћеть, а Мар- 
гарита Карповна —о-0-0!—даже сверхъ положенія. Ну, дъй- 
ствительно-жь, видающая. 

Являлся онъ обычно передъ вечеромъ, а извъщеше отъ 
редактора пришло утромъ и: я, не распечатавъ, отправился 
съ нимъ къ Косареву. За верстакомъ, какъ и въ первое 
мое посЪщеніе, я не безъ удивменія засталъ и Пантюшку, 
мрачно отвЪтившаго на мое привћътствіе. Косаревъ вспых- 
нулъ при вид меня и дрожащими руками принялся раз- 
вязывать фартукъ. 

— Оть редактора? — воскликнулъ онъ радостно. — Ну, 
читайте скор%й... Слухай, Пантюха! Здор-р-рово!.. 

— Я ничего этого не знаю,—отмахнулея тотъ. 

Я между тЬмъ вскрылъ конвертъ и прочелъ: 

„Стихи Вашего протеже мы читали всей редакщей. Та- 
лантъ несомнЪнный, но, очевидно, погибшій“, 

— Обождите минутку... Ступай, принеси пару пива, — 
кинулъ Косаревъ осипшимъ голосомъ, метнувъ налитыми 
кровавой влагой глазами въ сторону безучастнаго Пантюшки. 
У него крупно дрожала нижняя челюсть. | 

— Читайте, — отрывисто молвилъ онъ, когда парень 
ушелъ, —.. талантъ погибший... ну, что-жь тамъ дальше? 

— ... »Цогибпий навсегда, —продолжалъ я—ни одного гра- 
мотнаго стиха, ни одной грамотной мысли. Впрочемъ, все это 
вы сами ясно видите, а потому не буду распространяться. 
Сколько вашему Кольцову л5тъ? Если это молодой пар- 
нишка, то, быть можеть, удалось бы подоить какого-нибудь 
мецената и заняться его образованіемъ? — какъ вы пола- 
гаете? Стихи возвращаю заказной бандеролью“... 

— Вертаеть!—заревзлъ Косаревъ, вскочивъ съ мфста, — 
Отказъ? — понялъ онъ, наконецъ, смыслъ письма. — Безсо- 
мннный талантъ, а все-таки вертаеть? Да это что-жь ви- 
ходить? — дражня, насмЪшка, знущеніе!.. Обязанъ печатать, 
если талантъ! | 

— Да вЪдь онъ пишетъ, — пытался я его вразумить,— 
вотъ: „ни одного грамотнаго стиха, ни од... ". 

— Слыхалъ, молчите, прошу не повторять! — крикнулъ 
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онъ гиъвно и потомъ, жалуясь, сразу упавшимтъ голзвомъ: — 
Иванъ Дмитричъ, ви--хоропий человъкъ, ви должны войти 
въ мое горькое положеніе: гдћ.жь я ему грамоту возьму? 
Развъ-жь у меня настоящее образованіе? Я-жь —хваталистъ: 
тутъ шматокъ хватилъ, тамъ другой, какъ все одно старець 
у торбу, —у Кольцова хватилъ, у Пушкина хватилъ, у Ни- 
китина... Такъ за то меня наказывать? Это что-жь ВИХО- 
дить-—безсудная земля?! Молодого парнишку, то онъ соглас: 
ный учить, а какъ мнъ тридцать девятый годъ, такъ, зна- 
чить въ школу поступай, у первый классъ, али пошукай 
дерево покрЬпше, да повЪсься?.. Надо вЪдь совзеть у своемъ 
сердцЪ имъть! 

— Но вЪдь не ‘въ этомъ же дфло. Поймите: бываютъ 
стихи хорошіе, бываютъ плохіе... 

— Мои хорошіе!--воскликнулт онъ. 

— Да вЪдь это только ваше мп%ніе, а редакторъ... 

— 'Т-с-е...-—прошипълъ онъ строго. Вернулся Пантюшка 
съ пивомъ. Косаревъ псдозрительно на него поглядЪЛЪ... 

— См%ћес-с-ся, гадюка! — пронзительно процздилъ ОНЪ, 
сжавъ зубы. 

— Большая ми надобность смЖяться, — Возразилъ Пан- 
тюшка мрачно и невозмутимо. 

— Ми будемъ еще имЗть бесЪду опосля, — молвилъ Ко- 
саревъ, намекая, чтобы я уходилъ. Онъ вышелъ меня про- 
водить и сказалъ вполголоса: 

— Ехидный этотъ человъкъ! Не могу я при емъ про 
умственный интересъ говорить. Будто молчить, а про себе 
за дурака меня считаеть... Я васъ немного проводю. 

Онъ вернулся, захватилъ фуражку и мы пошли. На по- 
ворот изъ города въ дачный уголокъ надъ крутымъ обры- 
вомъ стояла скамейка, на которой мы и усЪлись. Высокій 
берегъ, круто загибаясь и закрывая своимъ обрЪзомъ тя. · 
нувшійся влЪво отъ него пляжъ, сливался съ длинной цЪпью 
дымчато-розовыхъ горъ, плавной дугою охватившей море. Съ 
глухимъ, смягченнымъ рокотомъ и легкимъ шипніемъ при- 
брежнаго гравія оно плескалось внизу у нашихъ ногь, точно 
на днВ каменной чаши. СвЪтлая влага густЪла по краямъ 
темной сталью и вспыхивала на солнц живою иг рой свер- 
ающей зыби, колыхавшей бЪлыя крылья легкихъ барка- 
совъ, точно весело пляшущихъ на мъстВ Водяныхъ птиць. 
Съ востока тинуло ровнымъ и свЪжимъ вфтромъ, предвъст- 
никомъ шторма. 

— Климатъ работаеть, — замфтиль Косаревт, надвигая 
картузъ,—къ вечеру раскачается... 

— Доводилось слыхать,--добавилъ онъ раздумчиво,— 
что будто всБ вВтры залегають въ Сибири на томъ самомъ 
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мест, гдз Каинъ Авеля убилъ. Какъ ви считаете, брехня? 

—- Конечно. 

— Ну да, брехня! Это уже опосля, когда народа густо 
стало, то нЪкоторые на Сибирь двинулись, а то — чего ему 
Адаму въ той Сибири дћълать? Спи себъ голый подъ деревомъ 
въ теплыхъ краяхъ... 

Долго мы сидли молча, глотая изъ огромной чаши воз- 
душнаго океана, разстилавшагося у нашихъ ногъ... Однако 
Косарева, очевидно, ничто уже не могло увести прочь отъ 
гяжелыхъ мыслей и горькихъ чувствъ. Онъ упрямо мотнулъ 
головой и сказалъ: 

— Подарите мн это письмо.—И, пряча его въ карманъ, 
добавилъ:—я его еще самостоятельно обмозгую, потому—не 
можетъ быть! Разбой это: СезсомнЪнный талантъ, а стихи 
вертаемъ. Значить, противъ заслуги ПОСЗуНАЮ, противъ 
правды... Әкеплотація! 

И сколько я ни бился, какъ ни старался растолковать 
причину его неудачи, —Косаревъ никакъ не могъ ее совм%В- 
стить съ этимъ признаніемъ его таланта. . 

Вечеромъ онъ показался на дачћ... Опять та же, хорошо 
знакомая, исчезнувшая было на время, расхлябанная скеп- 
тическая походка, и голова внизъ и набокъ, и ръзкая иро- 
ническая усмЪшка, ‘и даже время отъ времени особенный 
такой короткій нервическій смЪшокъ про себя: дескать— 
до чего же смЪшна ваша попытка меня одурачить! 

— Добрый вечеръ на лонз природы, какъ говорится, — 
привътствовалъ онъ меня, противъ обыкновенія не подавая 
руки.—Любуетесь пишнымъ закатомъ? Такъ-такъ... (съ вы- 
раженіемъ: то самое совершаешь преступленіе, какого Я 
ждалъ?) — Требуется объясненіе, — согласны будете испол- 
нить? — произнесъ онъ ядовито, показывая редакторское 
письмо и щелкая по немъ пальцами. 

Объясненіе тянулось очень долго и было крайне тягостно: 
въ каждомъ словЪ Косареву чудился скрытый и при томт 
оскорбительный смысл»... | 

— А это „протяже“ что значить? 

— Это значитъ лицо, о которомъ я хлопочу... 

— Какія же ваши хлопоты, я удивляюсь, — пожалъ онъ 
тлечами — что ви имВли почтовый расходъ, то, кажется, я 
вамъ вернулъ?.. Можетъ, я забылъ вернуть, то ви скажите 
откровенно, — говорилъ онъ съ ужимками преувеличенной 
готовности на несправедливыя жертвы, —я могу сію минуту 
вамъ заплатить. 

— Н%тъ, вы уже заплатили... 

— Ахъ, значить, я уже заплатилъ? Про какія же онъ 
пишеть ваши хлопоты? Очень странно... Полжно быть, это 
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онъ просто взялъ да видумалъ для вашего удовольствія... 
Такъ-такъ.. А вотъ эти слова: сколько вашему Кольцову 
лЬтъ? Это онъ на счетъ чего же намекаеть? Что вродВ я 
какой хвастунъ, али, можетъ, я свои стихи у Кольцова 
укралъ?.. 

— НВтъ, это значитъ, что вы самоучкой пишете, какъ 
Кольцовъ... 

— Понимаю, понимаю, — перебиваль онъ — это вродћ 
такъ себ, насмфшка... Ну, а что неграмотная мисль, то это, 
извините... можетъ, онъ вашъ пріятель? — Это дурость и 
больше ничего. Неграмотное бываетъ... которое написан- 
Ное, а мисле, она у мене въ голов, она, какъ все одно 
воздухъ, али вотъ звукъ, какая-жь въ мисли можетъ за- 
ключаться грамота!.. Це винъ трохи мабуть перевчився — 
хо-хо-хо!—отой редахторъ... и у его стало немножко небла- 
гополучно въ этимъ мЪстз..-постучалъ онъ себя по лбу.— 
Ну, ладно, а вотъ это: подоить мецената, то это, значить, 
кого-же онъ допть собрался? Это, значить, себЪ въ карманъ 
и будто вродз кому на ученіе? Хабаръ? Понимаю, по- 
нимаю... 

— Вотъ что, — сказалъ я строго. — Если вамъ непонятно 
содержаніе письма, то я готовъ разъяснить, но если вы ми 
не довзряете и въ каждомъ словЪ видите подвохъ, то я 
отказываюсь. Обратитесь къ кому-нибудь другому... 

— И обратимся, будьте покойны! Ми найдемъ кого чадо: 
Ми это дђло такъ не оставимъ!.. 

Утромъ сл%дующаго дня я сидћлъ у себя за самова- 
ромъ, какъ изъ корридора донесся быстро разгоравшійся 
споръ: хрупкій вялый голосокъ пытался удержать стреми- 
тельный напоръ какого-то другого — грубаго, рђзкаго, 
остраго, — точно нЪкоторое слабое существо металось без- 
сильно, натыкаясь на стальныя колючки... Минуту спустя я 
уже узналъ голоса Гаши и Косарева. 

— Вр-р-решь! Права не имћеш-шь такого, чтобы чело: 
вЪка не пущать! —бушевалъ сапожник». 

— Я впередъ обязана спросить, а такъ я васъ не обя- 
зана пускать...—немощно взывала Гаша. | 

— "Толкуй! ГдВ комната, говори? А то самъ найду! Ну? 

— А я дворника позову!.. 

— Зови, проданная душа!.. 

—- Туть баришнина комната... Господи, да куда-жь онъ 
лВзетъ!—отчазнно взывала Гаша. 

—- Та-ну:! — раздалось испуганное восклицане сапож- 
ника.— Чуть-чуть ошибка не вишла... 
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Тутъ я окончательно увфрился, что Косаревъ ищеть 
именно меня—и, открывъ дверь, выщелъ въ корридоръ. 

— А! Мое почтеніе! — привЪтствовалъ онъ меня разма- 
шисто. — Прошу васъ оказать миъ премъ, — можно? 

— Зайдите. 

— Ну?! — побЪдоносно повернулся онъ къ растерянной 
ГашВ.—Мозгъ у тебе куриный, вотъ что, панскій обмилокъ 
ты несчастный. 

Войдя, онъ тотчасъ плюхнулся въ кресло, закивувъ ногу 
за ногу, засмЗялся саркастически и сказалъ: 

— Хоть ви мн не предлагаете съесть, но я сЪлъ у ваше 
кресло. 

Тутъ только я замЪтилъ, что онъ — пьянъ, хотя и вла- 
дето сабою. | 

~. Я не успЬлъ, — сказалъ я. 

— Ну, ми это пока бросимъ. Вотъ я про что... Можетъ, 
я васъ вчера оскорбилъ, то прошу: извините. Но это — не 
суть. А вотъ мнЪ требуется отвЪтъ... Подождите. 

Онъ вытащилъ изъ кармана сзрую тряпицу и стара- 
тельно вытеръ ею лицо. И сказалъ серьезно и горьк 

— Рушникъ поръзалъ на куски, воть, — помахалъ онъ 
тряпочкой, —вродЪ носовой платокъ... чтобъ до васъ прійтить 
въ приличномъ вид%Ћ... Но это—не суть... 

— А теперь: я спрашиваю, ви отвзчаете... Докторъ, 
это съ образованіемъ чедовЪћкъ? Да али нътъ? Коротко! 

— Да. 

— Адвокатъ —это тоже съ образованіемъ человЪкъ? 

— Да. | 

— Авжинеръ-—тоже? 

— Да. 

— Попъ тоже? 

— Да. 

— Учитель—это и говорить нечего 

— Да. К | 

— Теперь. Вишеупомянутыхъ — множество тысячъ? Ви 
согласны? 

— Да. 

— Такъ! Теперь ви скажите: которые... изъ этихъ людей 
собственные стихи печатають, то такихъ много наберется? 

— НЪтъ, немного. 

— Немного! Можетъ, одинъ на тыщу? А? Вђрно я го. 
ворюї 

— Пожалуй... Точно нельзя сказать... 

— Намъ ваша точность и не требуется... Ну, нехай 
два на тыщу, хорошо. Ну, а почему такъ, что не ве? 
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То есть, почему такт, что на тыщу человЬкъ —только одинъ 
ли два? А прочіе,—не вмЪють, значить? 

— Да. 

— А почему-же они не вмћють? 

— Способности такой нЪту... 

— Ви, пожалуйста, безъ этого... яснЪй говорите, —способ- 
ности! Таланту у ихъ нъту? Такъ, что-ли? 

— Да... 

— И вишло, что это ваше образованіе-—тьфу! Вотъ когда 
правду стало видать!..— и онъ продолжительно и злорадно 
захохоталъ. 

Я въ послъдній разъ попытался разсћВять мучившее его 
недоразум ше. Онъ полуприкрылъ глаза и съ подчеркну- 
той усм$шкой слушалъ меня. Потомъ спросилъ: 

— Ви кончили? Ну, такъ ми эту басню уже слыхали. 
Только я скажу гамъ слфдующее: господину писателю, ко- 
торый настоящій авторъ, такимъ манеромъ хвостомъ вилять, 
то это даже очень стыдно. 

Я вепылилъ и попросилъ его меня оставить... Казалось, 
Косаревъ этого только и ждалъ. Онъ выпрямился и за- 
ревълъ: 

— Какъ ви сказали?! Ви не смЪете такъ говорить! ЗвЪър- 
ская ваша виходка, когда такое дъло!.. Я васъ пятнадцать 
лзть шукалъ, какъ все одно голодная собака хлђба, я 
душу свою вамъ раскрылъ, а ви что мн сдВлали?!. Почему 
стихи мои не печатаете? Какая причина?.. Сами, значить, 
говорили—талантъ, а дошло до дфла — насмЪшка{!. Вотъ у 
меня свидЪтельство въ карман%... отъ самого редактора:—у 
сапожника Игната Косарева безсомнЪнный талантъ, — вотъ, 
читайте!..—-потрясалъ онъ письмомъ.—Тамъ промежду васъ 
разный шахеръ-махеръ, а мнЪ приходится отвћчать?! Какое 
это я вамъ протяже? — отв$чайте! Когда ви меня тягнули? 
Я самъ свои стихи писалъ, ни одинъ чертъ меня не тянул»ъ... 
МнЪ морду били по всей Таврической губерніи, а помогти 
ни одна душа еще не помогла!.. Ви того не знаете, что я 
на васъ, какъ на икону, молился, а ви мнъ насмзшку 
строили!.. Что-жь мнЪ теперь осталось? —въ море кинуться, 
али повЪситься? 

Онъ колотилъ кулакомъ по столу и не давалъ миъ слова 
сказать... НеизвЪетно, чфмъ бы это кончилось, какъ вдругъ 
дверь въ мою комнату распахнулась и въ ней появилась 
внушительная фигура дворника Фоки. 

— Ты чего тутъ безобраз1е строишь? — гаркнулъ онъ, 
шагнувъ къ сапожнику. 

—. Пошелъ вонъ! Не твое дћло мЪшаться! — заоралъ из- 
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:тупленно Косарев, съ лицомъ, изуродованнымъ гнЪвомЪъ и 
страданіем»ъ... 

— Проваливай! Нуз—отрубилъ Фока, показывая на дверь. 

Я попытался вмЪшаться и ръшительно заявилъ Фок%, 
что его помощь здћсь не нужпа, но онъ сурово перебилъ 
меня: | 

— Извините, баринъ, только безобразіе я не обязанъ до- 
пущать. Мнз отвЪчать, а не вамъ.—-Ну!#-—вторичио кинулъ 
онъ Косареву. Тотъ снова на него набросился съ бранью. 
Тогда Фока своими ручищами-лопатами сгребъ с̧апожника 
за загривокъ и подъ мышки и молча выволокъ въ кор- 
ридоръ. 

— Пошелъ прочь, хамъ! —оралъ Косаревъ, —Я самъ пой- 
ду! Не смЪий дьяволъ до меня касаться своими подлыми 
руками! Чертъ страшелюдный'.. 

— Ну, ступай самъ, — спокойно согласился дворникъ, 
отпуская его. 

_ — Прощайте, а сочинитель! Покорно васъ бла- 
годарю за очень любезный пріемъ! — крикнулъ, удаляясь, 
Косаревъ. 

На дач онъ уже больше не появлялся. Только почта 
каждый день приносила отъ него стихотворное посланіе, по 
большей части съ обличеніями и горькими укоризнами. 
Вотъ начало одного: 


Меня поманившему 
И счастье сулившему, 
_ Потомъ погубившему— 
Письмо. 


Иныя заключали отрывки изъ біографія сапожника, 
Всегда съ одинаковымъ мотивомъ: кто-то соблазнялъ его 
перспективой счастья, опъ довЪрялся, но все кончалось 
оскорбленіями, жестокими побоями, издЪвательствомъ... И 
потому онъ прекрасно знаетъ цёну хорошимъ словамъ, по- 
суламъ, знаетъ цфну и мнЪ, писателю Ивану Дмитріевичу 
№... Дворникъ мнЪ передавалъ, что Косарева онъ ежедневно 
встрЬчаетъ пьянымъ, скандалящимъ, что онъ задираетъ 
встрВчныхъ, всЪхъ направо и налЪво донимаетъ стишками. 
Ему бы уже давно не сдобровать, но въ самыя критическія 
минуты его выручаетъ Пантюшка. ПослЗднее обстоятель- 
ство меня крайне удивило, но дворникъ объяснилъ, что 
Пантюшка преданъ Косареву, какъ собака, и только на трез- 
вомъ вымещаетъ всЪ обиды и непріятности, получаемыя отъ 
хозяина въ полосВ пьяныхъ его шатаній. 
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— На околодочнаго, подумайте, и то стишки сказывалъ! 
Дуракъ парень, —резюмировалъ Фока. | 

А вскор% мнЪ довелось уже въ послёднйй разъ видЪть 
‚ Косарева. Возвращаясь съ горной прогулки, я брелъ, не 
спЪша, по кривымъ улицамъ татарскаго городка, какъ вдругъ 
со стороны донесся какой-то безпокойный шумъ... Я свер- 
нулъ туда и вскорВ увидћлъ толпу, къ которой все при: 
бывали любопытные, а въ центр толпы и всего событія 
оказался мой Косаревъ... 

— Не смБеш-ш-шь! — оралъ онъ на полицейскаго, ко- 
торый отрывисто и нерзшительно подталкивалъ его правой 
рукой, а лћвою держалъ у рта свистокъ, призывая подмогу. 
—РазвЪ я драку вчиняю, что ты меня тащишь? Я имъю 
таинственное объяснеше, фараонъ ты стоеросовый!.. 

— Въ бибтотекв нашумЪлъ, — объяснилъ миъ кто-то 
причину событія. Тутъ только я обратилъ вниманіе, что дъло 
происходитъ возлЪ знакомаго мнЪ невзрачнаго зданія би- 
бліотеки... И мнв даже показалось, что оттуда, трусливо 
приподнявъ углышекъ занавфски, выглядываетъ мордочка, 
хорошенькой болонки, плћнившей бъцнаго сапожника... Ра- 
зыгрывавшійся предо мною скандалъ сразу пріобрћлъ бол%ъз- 
ненную окраску и сердце сжалось невольнымъ сочувствіемъ 
Косареву... 

— За что вы его? обратился я къ городовому, ®ъ тру- 
домъ протолкавшись въ центръ толпы. 

Онъ опустилъ поднятую для пинка руку и кипулъ на 
меня п‹піІ ующій взглядъ, въ которомъ мелькнуло и озло- 
бленіе, ц страхъ, опредълявшіе, повидимому, характеръ от- 
ношеній между буйнымъ сапожникомъ и мзстнымъ пачаль- 
ствомъ... А Косаревъ, обернувъ ко мн} спос пьяное и жал- 
кое лицо съ разбитымъ въ кровь носомъ, воскликиулъ 
страстно: 

— А-а! Иванъ Дмитричъ! Смотрите: вотъ передъ вами 
вся моя судьба! За откровеніе чувства подвергаюсь!.. Только 
однимъ вамъ все извЪстно... 

— За что вы его? —повторилъ я вопросъ. 

— Помилуйте, господинъ, — выражается! Я при формЪ, 
состою, а онъ безь внимашя. Я его прекратилъ,—онъ опять 
выражается. Этого оставить я права не им$ю... Да онъ 
туть уже цзлую недЪлю безобразничаетъ... Житья отъ него 
не стало... 

Въ эту минуту ‘подосп®ла и помощь. Дюжій полицейский 
съ рыжими усищами сразу положиль конецъ всякимъ ко- 
лебаніямъ и такъ толкнулъ сапожника, что тотъ едва удер- 
жался на ногахъ. 
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— Маршъ въ калегардію!-—рявкнулъ онъ страшнымъ го- 
10сомъ. 

Исходъ столкновенія склонялся явно не въ пользу Ко- 
сарева,—вЪъ толп одобрительно загоготали... Въ это же мгно- 
веніе дверь изъ библіотеки распахнулась, на крыльцо вы- 
скочила Маргарита Карповна — съ какой-то судорожной не- 
навистью на пылающемъ лицћ, со сжатыми кулаками— и, 
топая ногами, закричала изступленно: 

— Бейте его! Бейте его по мордъ! По мордћ! По мордв! 
По морд%! 

Она ужь не въ силахъ была остановиться, сбЪжала съ 
крыльца и, слћдуя неотступно за удалявшейся группой, все 
визжала: 

— По мордЪ! По мордЪ! 

— За мое откровеніе?!.. ГрВхъ вамъ!—горько воскликнулъ 
Косаревъ. 

Къ толп присоединялись новые любопытные. Иные от- 
ставали и отходили, улыбаясь... 'Вхавпий мимо извозчикъ 
вдругъ задержалъ лошадей; въ экипажЪ сидЗла парочка: 
чиновникъ съ громадной супругой, нъкогда подвергнувшіеся 
. преслВдованію Косарева. Какая мстительная злоба изобра- 
зилась на ихъ лицахъ! Чиновникъ не выдержалъ искушенія, 
онъ соскочилъ съ экипажа и зонтикомъ жидко ударилъ са- 
пожника, по спин. 

— Стараются!.. Гадюки · прӧклятыя, ~ - злобно кинулъ 
мрачный Пантюшка. Повидимому, онъ запоздалъ съ помощью 
и теперь лишь глядђлъ съ угрюмой печалью на своего хо- 
зяина.— Догулялся...—молвилъ онъ—они, черти, свое теперь 
возьмуть... = 

— По морд! По ый въ совершенномъ б%шенетв® 
визжала Маргарита Карповна. 

А Косаревъ, не слыша пинковъ и ударовъ, вырываясь 
изъ полицейскихъ рукъ, оборачивалъ къ возлюбленной свое 
окровавленное лицо съ текущими по немъ слезами и, точно 
не видя больше никого, кромЂ этой обозленной шавки, 
взывалъ прернвисто: 

— Соль-сольнушко ясное!. Ку-куколка Христова... 


А. Дерманъ. 
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Не сөнсаціей, порожденной нын®*шними событіями, вызвано 
названіе бельгійской книги, о которой давно пора знать русскому 
читателю. Тақъ давно уже называютъ ее сами бельгійцы, такъ на- 
звалъ ее Камиллъ Лемонье, одинъ изъ трехъ-четырехъ гдавиЪйшихъ 
представителей той новой бельгійской литературы, началомъ ко- 
торой ея историки признаютъ дћятельность Шарля де-Костера и 
его безсмертную эпопею „Тиль Уленшпигель“. Какъ ни значитель- 
ны чисто литературныя достоинства этой великой для своего на-. 
рода книги, гораздо выше өя значеніе культурно-историческое, на- 
ціонально-политическое. Мы имфемъ въ ней не только литератур- 
ное событіө, иначе кощунствомъ было бы хотя бы съ поэтическимъ 
преувеличен!емъ назвать ее Библіей: она есть воплощеніе жизни, 
помысловъ, души цфлаго народа, и тотъ, кто хочетъ понять бель- 
гійцевъ, долженъ знать это великолЪпное произведеніе, гдЪ геній 
народный такъ тБсно сплелся съ творчествомъ отдћльнаго чело. 
вка, что личныя черты писателя скрылись и предъ нами встало 
какъ бы собирательное твореніе, потерявшее автора: точно старая 
эпопея, за зичнымъ творцомъ которой стоитъ творецъ-народъ, за 
отдфльнымъ героемъ-—гөрой-народъ. 


І. 


А между тЬмъ менфе всего — да этого и слёдовало ожидать— 
быль безличенъ ея авторъ. Онъ былъ человћкқъ глубокой личной 
* жизни и незаурядной судьбы — судьбы, печальной, какъ может 
быть только печальна судьба бъдняка и неудачника, создатехя за- 
мъчательной и не оцфненной при его жизни книги, героя духа, 
сила котораго уходила, вплоть до послфдняго дня, на унизительную 
борьбу за жизнь, на борьбу несъ могучими врагами духа и родины, 
а на борьбу съ кредиторами. 

Шарль-Анри де-Костеръ родился въ 1827 году въ Мюнхенё, 
тд» отецъ его управлялъ дЗлами бельгійскаго епископа и папскаго 
нунц)я н гоафа Мерси д’Аржанто. Крестникъ и, въ первые годы, даже 
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воспитанникъ этой высокой особы, будушій поэть долженъ былъ 
сдлать блестящую духовную карьеру, но, вопреки настояніямъ 
отца, отказался поступить въ духовную школу. Въ это время они 
жили уже въ Брюссел, въ большой нужд$; надо было думать о 
хлЬбЪ насущномъ, о своемъ будущемъ. Шарль попытался стать 
банковскимъ клеркомъ, но работа въ банкЪ была ему не по душ. 
Онъ поступилъ въ университетъ; ему удалось окончить курсъ. Въ 
эти годы онъ искалъ заработка въ журналистик%, но, конечно, онъ 
былъ не изъ тЬхъ, кого могла удовлетворить ремесленная работа 
въ газетБ. Онъ пробовалъ свои силы въ маленькихь разсказахъ и 
кружокъ литературной молодежи поддерживалъ его своими востор- 
гами и предсказаніями великаго будущаго. Онъ началъ чувство- 
вать свою силу, началъ вфрить въ себя; въ 1858 году появились 
его „Е сдеп4ез Патапӣеѕ“; онъ уже зналъ, что сокровища народной 
поэзіи должны быть для него неизсякаемымъ источникомъ высо- 
кихъ вдохновеній. Литературное батрачество смЪнилось службой 
въ государственномъ архивЪ; здфсь открывалась богатая возмож- 
ность заглянуть глубоко въ историческое прошлое родного наро- 
да—а это было важно для новой работы де-Костера, для дфла его 
жизни. Нужда продолжала тфенить его; опъ попытался справиться 
съ ней, издавъ томикъ „Соп{ез БгаБапсоппез“, но все было тщетно. 
Маленькое отцовское наслфдство кончилось, надо было закончить 
большую работу; въ связи съ этимъ пришлось бросить службу въ 
архив. Долги росли, издателя не было. Наконецъ, въ 1867 году 
„Гиль Уленшпигель“ вышелъ въ свЪтЪ. „Га 16деп4е еї 1еѕ ауепіи- 
гез Веигеизез, јоуеиѕеѕ еї д1опеизез 4’ОйЙепзр!еде! еї де атте Сое4- 
таск аи рауѕ е ЕІапіге её аШеџгѕ“ („Баснословная исторія Улен- 
ппигеля и Ламме Гоодзака, ихъ приключеніяхъ счастливыхъ, за- 
бавныхъ и достославныхъ во Фландрія и иныхъ странахъ“) — 
таково полное заглавіе романа. Нельзя сказать, чтобы онъ прошелъ 
совсъмъ незамЪченпымъ; однако онъ и не былъ оцфненъ по достоин- 
ству. Годы прошли, пока поняли значеніе романа де-Костера, да и 
до сихъ поръ его извЪстность много ниже его значительности. А 
вздь самъ авторъ зналъ цфну своей книг6— и, конечно, въ усилен- 
ной степени переживалъ то горькое чувство, съ которымъ впо- 
глЬдствін его панегиристъ Камиллъ Лемонье разсказывалъ, что въ 
томъ самомъ году, когда вышелъ въ свЪтъ— и остался во тьм% не- 
извЪстности —романъ де-Костера, Викторъ Гюго получилъ отъ из» 
дателя за свою гогліднюю книгу триста тысячъ франковъ. А де- 
Костеръ, дошедшій до нищенства, въ борьбЪ за жалкіе остатки 
своего существован!я поступившій на службу— преподавателемъ 
литературы въ кадетскомъ корпус —даже не получалъ жалованья: 
зго получали его кредиторы, наложившіе арестъ на содержаніе 
‘должника. 

Посл$дн!е годы жизни были агоніей, которая тянулась до 7 мая 
1879 года, когда смерть избавила творца „національной Бибдіи“ 
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белъгійцевъ отъ дальнЬйшихъ униженій. Послёдн1я строки его, 
записка, написанная вечеромъ наканунз печальной смерти прія- 
телю; заплатившему въ срокъ одинъ изъ его долговъ, гласятъ: 
„Вы спасаете меня. Ш. де-Костеръ, который очень боленъ“. Обро- 
шенный и нищій, онъ умеръ въ печальномъ одиночеств%; бъдная 
женщина съ лицомъ, изъђденнымъ волчанкой, чё мъ-то обязанная 
ему, ухаживала за нимъ въ послЪдніо дни. Эдъсь не было той, 
образъ которой, прошедшій чрезъ жизнь де-Костера, можно на- 
звать единственнымъ свЪтлымъ эпизодомъ этой жизни. Письма 
де-Костера къ любимой двушкЪ, подъ заглав1емъ „ГеНгез А 
Еіѕа“, приложенныя его біографомъ Шарлемъ Повэномъ къ его 
жизнеописанію, называли однимъ изъ возвышеннЪйшихъ докумен- 
товъ человЪ ческой любви. Любовь эта была трагедіей уже потому 
что была только свЪтлымъ промежуткомъ, но она была и вели: 
кимъ счастіемъ, ибо въ любимой дзвушЕЪ де-Костеръ нашелъ не 
только пассивный предметъ привязанности, но высокую дЪйствен- 
ную женскую душу, обогащающую жизненной энергіей всякаго, 
кому она раскрывается. Она пробудила то великое, что дремало 
въ немъ, и это не осталось внћ его сознанія. „Стасе А іоі—писалъ 
онъ ей—ј’аі еџ 4ез іпѕрігаііопѕ Бегеизез, ди! ѕопї 1е јаІоп, 1е ргетіег 
де та гёриќайоп“., Но все это было уже далеко въ прошломъ: 
‘жизнь прошла, и конецъ ея былъ невыразимо печаленъ. · 

Если нужны еще факты, то можно, пожалуй, прибавить, что и 
посл „Уленшпигеля“ де-Костеръ продолжалъ свою литературную 
дфятельность—безъ прежняго размаха, правда. Въ 1872 году 
вышелъ его „Оп уоуаде де посе“, послћ его смерти— „Оп уоуаде 
еп 26апӣе“ и „е тагіаде йе Тоше“. Медленно и вяло на- 
ростаетъ его известность, но наростаетъ неуклонно. Въ Бельгіи 
„Тиль Уленшпигель“ уже сталъ не только „національной Вибліей“, 
но отчасти и народной книгой; однако лишь немногіе избранники 
понимали, кого чествуютъ, когда въ 1894 году —-черегъ пятна- 
дцать лЪтъ послЪ его смерти—открывали въ брюссельскомъ пред- 
метін Іхееѕ, гд расположена и затерянная могила де-Костера, его 
памятвиқъ съ изваян1ями его героевъ. Литература о немъ, критиче- 
ская и біографическая, стала довольно значительной, особенно за 
послЬдніе годы у нЪмцевъ, которые все стараются усмотрЪть въ 
„уленшпигель“ „германсый духъ“; фламандцы имъ, дЪйстви- 
тельно, родственны и образъ „Уленшпигеля“, какъ мы увидимъ, 
исходить отчасти изъ средневъковой нфмецкой народной книжки. 
Но онъ исходить изъ нея, чтобы въ нее не вернуться—и духт 
Уленшпигеля есть тотъ самый духъ, который въ наши дни пи- 
таетъ ненависть каждаго бельгійца къ нћмецкимъ насильнякамъ. 
Однако справедливость требуетъ отмЪтпть, что за послднія шесть 
хт вышло три нЪмецкихъ перевода „Улентшиигелл“. У пасъ его 
рЬдко кто знаетъ даже изъ спешалистовъ, хотя г-жа М. Веселов- 
ская нћсколько разъ напоминала о немъ. Очепь выразительнс 
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очертилъ судьбу де-Костера одинъ изъ его нЪмецкихъ біографовъ: 
„Мученикомъ быль Шарль де-Костеръ—говоритъ С. Цвейгь:— 
онъ начаяъ въ эпоху, когда Бельгія совершенно не имфла своей 
литературы, когда ни пресса, ни издатели совершенно не интере- 
совались мъетнымъ искусствомъ, когда путеводной звъздой хоро- 
шаго вкуса быль Парижъ и только Парижъ. Но ояъ не прекло- 
нился передъ чужими вкусами н склонностями: пятнадцать лБТъ 
подрядъ, безъ надеждъ па матеріальный или даже художествен- 
ный үспхъ, онъ неуклонно работалъ надъ этимъ гимномъ род- 
ному народу, который не хотфль его знать и давалъ ему одну 
возможность: умирать съ голоду... Отъ одного мелкаго заработка 
къ другому онъ влачилъ свои дни, чтобы окончить ихъ въ роли 
учителя въ военномъ училищь, гдё—не за его творэніе, но за его 
сердечность, его рыцарскій обликъ, его неистребимую жйзнен- 
ность-—горячо полюбили его мальчики. ЛвЪ старыя дфвы — улия- 
ная торговка и рыночная продавщица—вотъ единственныя слу- 
шательницы, которымт онъ въ послёдн!е дни своей жизни могъ, 
нё опасаясь изд$вательетвъ, разсказать о былыхъ своихъ наде- 
ждахъ. Слишкомъ рано пришелъ онъ въ міръ и слишкомъ рано 
умеръ. Умеръ какъ Нредтеча, не дождавшись евоего Спасителя, 
умеръ наканунВ той эпохи, которая такъ чудесно воплотила въ 
дЪйствительность его патріотическія мечтанія. Изъ того художе- 
ственнаго поқколћнія, которое завоевало бельгійцамъ үваженіе 
всего міра, изъ группы Верхарна, Метерлинка, Константина 
Менье и другихъ, онъ зналъ одного Камилла Лемонье, который и 
говорилъ похвальную рфчь на его могил. Это былъ единствен- 
ный представитель литературной молодежи на погребен; духо- 
венство отказалось отъ участія въ похоронахъ, ибо, какъ высшее 
достояніе.п высшую цЪль Бельгіи, де-Костеръ возславиль въ 
своемъ твореніи идею свободы. Такъ и стояли вокругь его могилы 
только Лемонье и кадеты въ своихъ красивыхъ мундирчикахъ: 
стояли и плакали о своемъ ласковомъ учителЪ. Но никто, никто 
изъ нихъ не зналъ, какого великаго художника опустили въ землю 
Изельскаго кладбища. А вЁдь это былъ создатель „Уленшпигеля“, 
творенія непреходящаго. Какъ „Иліада“, могучая, первообразная 
и несравненная, стоить у начала греческой литературы, такъ 
стоить одиноко и недосягаемо на своемъ мЪстћ книга де-Костера. 
Такое произведеніе долженъ былъ написать совершенно одинокій 
совершенно непризнанный“. 


П. 


= 


Сопоставленіе съ „Иліадой“ напрашивается, какъ ни громадно 
различіе, стоящее за сходствомъ. Широтою своею пдейнаго раз: 
маха, глубиной захвата народной жизин, высотой нравственныхъ 
помышлевій „Уленшингель“, дЪйствительно, влететъ мысль Еъ 
своимъ историческимъ прообразамь великимъ народнымъ < 
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эмамъ далекой старины. И какъ въ этихъ поэмахъ все по-своему, 
какъ сходныя во мпогомъ, безконечно различны „Иліада“ и 
„Калевала“, „Шахъ-Намэ“ и „Гудруна,“ такъ совершенно 
самобытно создан1е де-Костера. Оно архаично, но оно еще боле 
совершенно; оно взяло много у условнаго лада старой поэзіи, но 
еще больше взяло у поэтической прозы новаго времени: это на- 
стоящій романъ, какъ онъ мыслимъ только во второй половин 
прошлаго вћка. 

Его сюжетъ самостоятеленъ, но герой заимствованъ. Это весе- 
лый бродячій шутъ, балагуръ, проказникъ германской народной 
книжки. Полагаютъ, онъ ле выдуманъ—онъ жилъ въ ХУ столь ти 
близь Любека, гд$ и умеръ въ 1350 году отъ чумы; сохранилась 
и его могила: —даже двЪ, одна изъ нихъ въ томъ самомъ фландр- 
скомъ городкЬ Дамме, уроженцемъ котораго сдълалъ де-Костеръ 
своего героя. На могильномъ памятник въ Мэлльнз (Лауэн- 
бургъ), который относится къ ХҮП в$ку, но, быть можетъ, лишь 
замЪнилъ старый на подлинной могил, вырфзаны изобраҗенія 
совы (Еще) и зеркала (5ріесе!)—ребусъ, означающий прозвище. 
Мы, конечно, нө знаемъ, какія изъ чудаческихъ выходокъ, при- 
писываемыхъ ему въ народной книжкЪ, могутъ быть отнесены къ 
дЪйствительному Тилю Әйлен-(или Улен-)шпигелю; такъ или 
иначе къ нему стали пріурочивать всевозможные юмористические 
разсказы, старые и новые. Такой сборникъ анекдотовъ о ТилЪ 
составленъ на нижне-нфмецкомъ нарзи въ конц ХҮ вфка, а 
напечатанъ около 1550 года; верхне-нфмецей переводъ, вводяций 
его въ нЬмецкую литературу, приписываютъ уже извЪстному пи- 
сателю Мурнеру. Здфсь Тиль—мужикъ-бродяга, простоватый съ 
виду и плутоватый на дфлЪ; онъ проказливъ и похотливъ, и већ 
сословія поочередно становятся жертвой его штукъ: купцы н уче- 
ные, крестьяне и дворяне, монахи и ремесленники. Популярность 
Тиля вызывала новыя обработки сюжета и поддерживалась имп. 
Длинный рядъ переработокъ начинается съ стихотворнаго „Ешеп- 
ѕріеде! геітепмеіѕ“ (1571) извЪстнаго сатирика Фишарта и дохо: 
дитъ до нашего времени. Похождешями бойкаго Уленшпигела 
увлеклись и иностранныя литературы,—нидерландекая, француз- 
ская, англійская, датская, польская. На латипскій языкъ его пере: 
вели въ 1558 г. подъ забавно буквальнымъ заглавіемъ „Лиша. 
тит зресшит аЙаз {Питрпиз Һитапае з{4ае“, а безсмертнымт 
свидЬтельствомъ его популярности во Франція служитъ столь 
старое и столь живое французское слово еѕріёдіе, еѕріёсдіегіе— 
искаженное Емепзр!еде!. 

Эту народную книжку положилъ де-Костеръ въ основу своего 
романа; онъ взялъ даже нЬсколько главъ изъ нея для первой его 
части—едва-ли четвертую долю всего произведен!я. И его Тиль 
вначалћ дуритъ и дурачитъ, притворяясь дурачкомъ, безъ цёли: 
такъ, искусство для искусства, на нашъ нынфшній взглядъ, дале 
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ко не высокое. И его Тиль намфренно понпмаетъ буквально то, 
что обиходная рЬчь привыкла выражать ипосказательно—и когда 
хозяинъ портной приказываетъ ему: „выкропть волка“ —а назвапіе 
Уо] носитъ с$рый крестьянскій кафтанъ — Улепшпигель взялъ 
кафтанъ и, разрЪзавъ его, сдълалъ волчью фигуру. Такъ, не слиш- 
комъ остроумно чудитъ онъ и у портного, п у булочника, и у са- 
пожника, и на городской площади, и на большой дорог, и въ трак- 
тир%, п во дворц$, — но за этими глупыми игрубыми шутками ростетъ 
въ безшабашномъ маломъ глубоко чувствующій человфкь, борецъ 
за свободу совфсти, боецъ за освобожденіе родного народа отъ 
иноземной тираніи. Время и мъсто перем$нилъ де-Костеръ и изъ 
пошленькаго героя двусмысленныхъ анекдотовъ сдълалъ подлиннаго 
героя народнаго возстанія, изъ средневфковаго нЬмца сдфлалъ 
посл-реформацюннаго бельгійца, фламандца, гё за. ДЪйствіе его 
романа относится уже къ шестнадцатому вЪку, къ эпохћ той ве- 
ликой борьбы, которую вели тогда соединенныя Бельгія и Голлан- 
дія за свою свободу, за свою вЪру съ своими страшными врагами, 
свирЬпый образъ которыхъ вфковфчнымъ ужасомъ запечатлЪлся 
на страницахъ исторіи и поэзіи: съ испанскими Габсбургами, съ 
Карломъ У и Филиппомъ П, съ герцогомъ Альбой, съ „красной со- 
бакой“, кардиналомъ Гранвеллой. 

И вся жизнь неудержимо весөлаго Уленшпигөля изложена 
въ роман параллельно съ жизнью его ровесника, и: 
угрюмаго Филиппа П. 


ПІ. 


ДЬтство обоихъ проходитъ такъ различно: отецъ Уленшпигеля, 
честный угольщикъ Клаасъ, бЪдный и простой, его мать Сооткинъ, 
добрая и крутая, отецъ Филиппа Карлъ У, корыстный и коварный. 
Въ отвлеченной характернстикЪ все это кажется условнымъ и ба- 
нальнымъ: съ одной стороны только свЪтъ, съ другой стороны 
только мракъ. Но въ романЪ фигуры и отношеня живы п убёдп- 
тольны, а если распредБленів свЪта п тЪней нБсколько різко, то 
ото не рЪзкость историческаго памфлета, а контрастность стиля, 
не разъ заставляющая вспомнить великаго соплеменника Тиля — 
Рембрандта. Лаской и смћхомъ окружено дътство Тиля: „Погре- 
мушки, погремушки — прип$ваетъ отецъ, подбрасывая его на 
рукЪ;— пусть он будутъ у тебя на колпак», ибо дураку принадле- 
житъ царств!е благихъ временъ“. Съ этимъ напутствіемъ бФгаетъ 
Тиль по родному городу, злъсь напроказитъ, тамъ надуетъ. Въ это 
время жалкій. отпрыскъ могущественнаго императора ростетъ 
одипокій, хилый и злобный. Онъ тоже шутитъ, но какъ... „Онъ 
вынскивалъ темные проходы во дворцф и садился въ уголкћ, вы- 
танувъ ноги. Такъ онъ сидфлъ часами, ожидая, что какой-нибудь 
слуга запфлится по невниманно за его ноги. Слугу наказывали и 
принцъ радовался, слыша его крики. Но онъ пикогда не смФялся. 
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„На другой день онъ устраивалъ гдъ-нибүдь въ другомъ мћстЬ 
такую же ловушку. Фрейлппы, придворные п пухи, спъша пробћ- 
гавшіе мимо него, цфилялись, падали, ушибались. Это было ему 
пріятпо. Но онъ никогда не см$Ъялся. 

„Если кто-нибудь натыкался па него и не гадалъ, онъ вскри- 
кивалъ, точпо его бьютъ, п ужасъ испуганнаго человћка, ожидав- 
шаго наказашя, веселилъ его. Но онъ ппкогда пе см$ялся“. Отецъ 
безпокоился п упрекалъ его; но пнфантъ замыкался въ свое тихое 
и злобное уярямство. — „Что жь, ты думаешь промечтать всю 
свою жизнь, точно какой-нибудь писага — петерпЬливо говорилъ 
государь: —гокой и раздумье пристойны тћмъ, вто пачкаетъ чер- 
нилами пергаментъ. Теб, сыну меча, пристала огненная кровь, 
глаза рыси, хитрость лисы, мощь Геркулеса. Почему ты ‚кре- 
стишься? Раны Господни! Не пдетъ львепку подражать старымъ 
бабамъ, помфшаннымъ на молитв!“ — „Звопятъ къ РЕ ба- 
тюшка“, — отвфчалъ инфантъ. 

Такъ они ростутъ, одинъ въ безмЪрномъ злопыхательств®, пе- 
павпдимый подобострастными окружающими, другой любимый 
даже тфми, надъ кЪмъ онъ трукитъ добродушно. Исторія доста- 
точно разсказала о мрачномъ времени, которое пало на долю его 
молодости. Страна порабощена насильниками и вымогателями; 
духовныя власти соперничають съ свфтскими, мфстныя съ инопле- 
менными въ злобномъ преслёдовани инако мыслящихъ и иму- 
щихъ. Фландрія кишитъ испанскими солдатами, нищенствующими 
монахами, всевозможными соглядатаями и предателями. Преда- 
вать выгодно, выгодно судить, выгодно наказывать, ибо наслЪдни- 
комъ осужденнаго являются король п доносчикъ. 

За неосторожное слово Тиль приговоренъ къ трехл$тнему пз. 
гнанію. И, скитаясь по Европ%, онъ пошелъ въ Римъ, въ средо- 
точіе той еще всемогущей, но уже потрясенной духовной власти, 
вымолить прощеніе которой онъ также принужденъ приговоромъ. 
Это долгій путь, полный приключен1 и впечатльпій. Бродилтъ 
Уленшпигель по большимъ дорогамъ съ нищими, богомольцами, 
бандитами, служилъ то у булочника, то у портного, то у кузнеца, 
то былъ сторожемъ на городской башн$ п, не извъстивъ горожанъ 
о прибыт!и императора, чуть не былъ повфшенъ. Мн видимъ его 
придворнымъ живописцемъ и шутомъ на торжествахъ. Правда, и 
ему не удалось разсмфшить угрюмаго короля Филиппа, но папа 
Юлій Ш, похотливый весельчакъ, даль ему даромъ—это не часто 
бывало въ тогдашнемъ РимЪ-— отпущен!е его грзховъ. Не мало 
тянется и обратный путь Тиля черезъ ВФну и Нюрнбергъ и мно- 
гів иные города, не лежащіе на его прямой дорог. Въ Нюрнберть 
онъ даже выдалъ себя за знаменитаго врача—и благополучно ле- 
чилъ увфровавшихъ и благополучно удралъ во-время. И вотъ онъ 
вернулся, бодрый, какъ всегда, веселый,— вернулся, чтобы найти 
дома горе и ужасъ: его отецъ Клаасъ, обвиненный по доносу сво- 
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его корыстнаго врага, въ ереси, заключенъ въ тюрьму и ИНЕВИ- 
зищонный процессъ долженъ выяснить его виновность. 

Медленно и мучительно тянется процедура пытки, и мужествен- 
ный старикъ на все отвЪтилъ правду, --ту правду, которой научило 
его новое религіозное учене. Судья предложилъ ему отречься отъ 
его безбожныхъ заблуждений, побуждаемый которыми онъ произ 
носилъоскорбительныя слова противъ Его Божественнаго Величества 
и Его Королевскаго Величества. Клаасъ отвЪтилъ, что тфло его во 
власти его королевскаго величества, но совфеть служить Христу, 
завЪту котораго онъ сл$дуетъ. Судья спросилъ, есть ли это зав ть 
Матери Нашей, Святой Римской Церкви. Клаасъ отвфтилъ: „Это 
завЬтъ святого Евангел1я“. Спрошенный, признаетъ ли онъ папу 
намёстникомъ Господа на земл, онъ отвЪтилъ: „Нётъ“. Народъ, 
обступившій судъ въ день приговора, взывалъ: „Милость, господа 
судьи, милость и состраданіе!“ Но Клааса приговорили къ сож- 
Женю, а доносчику присудили пятьдесятъ гульденовъ изъ пер- 
выхь ста гульденовъ наслфдетва и по десяти гульденовъ на Ба- 
ждую слёдующую сотню. Слабый и несмЪлый, Клаасъ однако и въ 
послъдній моментъ не отрекся. Въ темниц%, куда пришли къ немт 
Уленшпигель съ матерью, сынъ сказалъ: „Я пойду къ королю Фи- 
лишу и вымолю у него помилован!е“. Но Клаасъ отвЪтилъ: „Ко- 
роль наслъдуетъ имущество мучениковъ“. Уже въ моменть казни, 
когда мать и близкіе, услышавъ погребальный перезвонъ, стали 
креститься, Уленшпигель мрачно отвћтилъ, что онъ не станетъ 
поклоняться своему Богу по образцу этихъ палачей. Палачи тянули 
казнь, и толпа кричала профосу, что Клаасъ хоть присужденъ къ 
сожженію, но не на медленномъ огнз: техника тогдашняго право- 

судя тонко различала эти оттЪнки. И, наконецъ, мученія Клааса 
_ КОНЧИЛИСЬ. 

Ночью пришли къ потухшему костру Тиль съ матерью и взяли 
изъ сердца усопшаго немножко пепла. Дома мать насыпала этотъ 
прахъ въ два шелковыхъ мёшочка и повфсила ихъ на грудь Тилю, 
чтобы онъ всегда носилъ этотъ пепелъ, какъ напоминан!е о мести 
злодЪямъ. И, какъ лирическій припзвъ, проходитъ чрезъ весь ро- 
манъ одна фраза: при каждомъ новомъ злодЪйств$ насильниковъ 
„трепещетъ пепелъ отца на сөрдцЬ Уленшпигеля“ и къ новымъ 
подвигамъ зоветъ его прахъ замученнаго отца. 

Но до конца страданій еще далеко. Доносчикъ, не удовлетво- 
рившись тЬмъ, что все имущество семьи Клааса вплоть до утвари 
пошло съ молотка, донесъ, что Тиль и его мать скрываютъ отъ 
законной конфискаціи семьсотъ гульденовъ--и это была правда. 
Но Уленшпигель съ матерью „заключили союзъ ненависти и силы“ 
и не выдадутъ тайны даже на пыте. Страшна эта пытка, не только 
физическая, но и нравственная, ибо мать пытаютъ въ присутетв!и 
сына, сына въ присутствіи матери. Когда трещали кости матери, 
Уленшпигель, дрожа отъ боли и гнфва, напоминалъ: „Это женскіч 
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кости, господа судьи, —не сломайте пхъ“. Когда Тилю медленно 
поджигали ноги, мать молила о пощадћ, —но ни олинъ П3ъЪ НИХЪ 
не сознался. Изступленное упорство побъдило: судъ освободилъ ихъ 
отъ подозрћнія. Но Сооткикъ была уже конченный человфкъ и, 
когда спрятанныя деньги украли, ея сердце не выдержало: она 
умерла. 

И Тиля не утв шило то, что онъ поймалъ доносчика и бросилъ его 
въ каналъ: онъ выросъ вм$ет$ съ своими страдавіями и почувство- 
валъ, что личная месть не удовлетвореніе. Въ кошмарномъ экстаз$, 
понятномъ въ эту эпоху, еще не ушедшую отъ средневћковыхъ 
навождевій, въ безумномъ соединен! съ любимой дфвушкой, про- 
свфтляемой видфюмями божественной красоты и правды, Уленшии- 
тель молитъ у престола Высшей Силы: „Пепелъ Клааса трепещетъ 
на моемъ сердцћ. Господи! Смерть владычествуетъ надъ Фландрей 
и ВО имя папы коситъ сильнфйшихъ мужчинъ и прекрасиЪйшихъ 
дввушекъ. Права Фландрш попраны, ея договоры раеторгнуты, 
голодъ грызетъ ее, ея ткачи и суконщики покинули ее и ищутъ 
на чужбинЪ свободнаго труда. Если ей не придутъ на помощь, она 
погибнетъ. Милость Господня! Я маленькій бъднякъ, рожденный 
на этотъ свЪтъ, какъ всякій другой, жилъ какъ могъ, темно и нө- 
чисто, не зная ни добродЪтели, ‹ни истины, недостойный состраданія 
ни человфческаго, ни божественнаго. Но мать моя умерла отъ горя 
и пытокъ, отецъ умеръ страшной смертью на кострф; я хот%лъ 
отомстить за нихъ и пытался это сдБлать. Я хотВлъ видЪть сча- 
стливфе эту бёдную землю, усфянную ихъ костями, и просилъ Го: 
спода о гибели ихъ убійцъ, но Онъ не услыщаль меня. Усталый 
отъ жалобъ, я прибЗгь къ темнымъ заклятіямъ, и я и моя спут- 
ница лежимъ у подножія Престола и молимъ о спасенін этой 
страны“. И высшія силы отвћчаютъ темными напфвами, столь 
естественными въ этомъ видћнін темнаго человћъКа: 


Когда еъверъ склонится къ западу, 
Наступитъ терзанію 

ПосдЪдній конецъ, 

Ищи семерыхъ, 

Союза ищи... 


ІҮ. 


И Тиль, очнувшись, покидаетъ свою Неле и идетъ на поиски. 
Уже вепыхиваетъ пламя мятежа во Фландріи, уже „паукъ въ Эску- 
ріалћ“ рЕшилхъ сломить еретиковъ и всЪхъ привести въ лоно еди- 
ной римско-католической церкви, уже предатель Барлемонъ на. 
звалъ дворянъ, пришедшихъ съ петицей къ герцогинъ-регентш%, 
оборванцами- „гёзами“, и они приняли эту позорную кличку, 
чтобы прославить ее. И народъ, стоящій за ними, ее принимаетъ, 
и Тиль ее гордо носитъ. Теперь онъ дЪятеленъ; онъ знаетъ, чему 
слүжитъ и кому служить. Вфчно среди нарола, то въ кабачкь, то 
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на большой дорог, то въ церкви, онъ подслушиваетъ, подгляды- 
ваетъ, ищетъ своихъ, агитируетъ, уговариваетъ, приноситъ новости 
вождямъ, предупреждаетъ ихъ объ опасности, передаетъ ихъ при- 
казы. Фландрія бодро стоитъ за свои права и свою вру. Ея про- 
повъдники ходятъ по стран, точно воинство. Они останавливаются 
въ укрфпленныхъ лагеряхъ, окружая себя обозомъ и стражей изъ 
мускетеровъ. Крадучись и оружемъ добывая себ возможность 
сдВлать шагъ въ родной сторон%, они проповъдуютъ освобождающее 
слово Новаго ЗавЪта, а въ это самое время въ собор въ Брюгге 
свободно и спокойно льются человћконенавистническія рЪчи па- 
тера Корнелиса Адріансена о „безбожной, гнусной терпимости“. 
„Тысяча чертей, о, безсильные католики, почему вы не хватаетесь 
за оружіе Еретики не нарушаютъ мира— говорите вы--они хотятъ 
только чинно и свободно слушать слово Божіе? Мнћ все равно: 
вонъ изъ Брюгге. Смерть всёмъ этимъ кальвинистамъ. Вонъ изъ 
церкви! Что? Вы еще здЪсь? Позоръ: вы точно куры трепещете отъ 
страха на своей навозной кучћ. Вижу, вижу, какъ проклятые каль- 
винисты будуть плясать свою пляску на животахъ вашихъ женъ 
и дочерей, а вы это претерпите, поджавши хвосты, трусишки жид- 
коногіе. Н%тъ, стойте, не ходите: поберегите штаны! Позоръ вамъ, 
католики!“ 1). | | 

И Тиль знаетъ цёну и смыслъ этого паеоса, этого преслЗдова- 
нія. Сидя въ трактир среди принявшихъ реформацію фламанд- 
цевъ и ищущихъ истины католиковъ, онъ объясняетъ: 

‚ „Проппсали памъ ипнквизицію, какъ слабительное отъ ереси, 
но на самомъ дл этоть ревень не столько противъ нашей 
вры, сколько противъ пашихъ кошельковъ. А мы принимаемъ 
только намъ необходимыя снадобья; ежели лекарство вредное, то 
мы можемъ ип разсердиться и за мечи взяться. И король это 
зналъ. Когда онъ увидитъ, что мы ревеня не хотимъ, онъ 
придеть съ клистирными трубками, то есть, понимаете, съ 
пушками, широкомордыми мортирами, съ фальконетами и 
кулевринами. О, отъ этого королевскаго леченія во всей Фланд- 
р1и не останется ни единаго богатаго фламандца“. Граждане 
смфялись его шуткамъ, по Тиль говорилъ: „СмЪетесь сего- 
дня, но бЪгите или вооружайтесь въ тотъ день. когда что-нибудь 
сдђлаютъ противъ Пресвятой Дъвы“. Онъ уже провЪдалъ о пре: 
ступныхъ замыслахъ и въ день, когда неизвЪстные бродяги осквер- 
нили распятіе и священныя изображения, держа кощунственныя 
рЬчи и издфвалеь, чтобы павлечь на мирныхь гражданъ кару, 
—Уленшпигедь съ церковной коюедры разоблачиль эту купленную 
чернь. | 

Когда графъ Әгмонтъ төмнымъ осепнимъ вечеромъ фдөтъ съ 


1) Р5чь патера Корнелиса Адр!ансена’. ие сочинена, по взята. изъ одного. 
сборника 1590 года. 
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пира, у стремени его вдругъ выростаетъ Тиль съ фонаремъ. „Чего 
тебъ?“ — „Хочу посвфтить вамъ“.— „Пошелъпрочь“.— „Не уйду“.— 
„Получишь хлыстомъ“.— „Бейте,—лишь бы я освћтилъ вамъ путь 
такъ, чтобы вы видфли Әскуріалъ“.—„Убирайтесь со своимъ фо- 
наремъ и съ Әскуріаломъ“.—,„НЪтъ, не уйду, а вамъ скажу, что 
думаю. Графъ, подумайте о томъ, что вы гарцуете на конђ, а 
голова ваша пляшетъ на вашихъ плечахъ. Но король полоҗжитъ 
конецъ этимъ пляскамъ и, снявъ съ вашихъ плечъ голову, пошлет 
ее въ далекія страны, откуда вы ея не получите. Дайте гульденъ 
за предсказаніе“.— „Хлыста я тебћ дамъ, чтобы ты убрался съ 
своими пророчествами!“ —„Графъ, я Уленшпигель, сынъ Клааса, 
сожженнаго за вру, и сынъ Сооткинъ, умершей отъ горя. Ихъ 
пепелъ бьетъ въ мою грудь и говоритъ мнё, что Эгмонтъ, доблест- 
ный вождь, можетъ противопоставить АльбЪ войско втрое болће 
сильное“. „Поди прочь, я не гредатель!“— „Спаси родину, никто, 
кром% тебя, не спасетъ ее“. 

Также ловко проникъ Тиль къ графин8 Мегемъ и узналъ здЪсь 
что надо предупредитъ городъ Герцогенбушъ о предстоящемъ его 
занят1и. Но Тиль пробрался еще дальше: въ каминъ той комнаты, 
гдз совфщались фландрскіе дворине о судьб%ъ родины. Его послалъ 
туда типографъ Симонъ Страатъ, котораго Тиль засталъ за страш- 
нымъ занятіемъ: печатаніемъ Библ!и. „Что дЪлать — говорить 
Симонъ:— чтобы кормить жену и дЪтей, я печатаю днемъ кровавые 
указы его величества, за то ночью я сю слово истины Господней 
и стараюсь исправить зло, сэдъяпное мною днемъ“.—„Ты крЬпокъ 
духомъ“,—замфчаетъ Уленшпигель.—„Я твердъ въ въръ“,—отвЪ- 
чаетъ Симонъ. „Изъ этой священной печатни шли фламапндскія 
Библіи и расходились по Брабанту, Фләпдріи п Голлапдіи вплоть 
до того дня, когда осудили и казпили Симопа, такъ отдавшаго 
свою жизнь за Христа и правое дЪло“. И вотъ "Тиль сидитъ въ 
камин и слушаетъ, что говорятъ Горнъ и Эгмопть, Влльгельмъ 
Оранскій и Гоогстратенъ. Эгмонтъ еще преданъ королю и эта пре- 
данность уже кажется предательствомъ. „Прощайте, прпицъ безъ 
земли“, —говоритъ Эгмонтъ. — „Прощайте, графъ безъ мозга“, — 
отвћчаетъ Молчаливый. | 

И уже схвачены довфрчивые Эгмонтъ и Горнъ, и уже идутъ 
казни, и началось возстаніе: принцъ Вильгельмъ вторгся въ Ни- 
дерланды. И Уленшпигель гремитъ на сходкВ гёзовъ: „Смерть 
косить все въ этой стран, что, богатая и обширная, лежитъ между 
Съвернымъ моремъ, графствомъ Әмдепъ, Вестфаліей, Клеве и 
Льежемъ, епископствами кельнскимъ и трирскимъ, Лотарингіей и 
Франціей; смерть коситъ на пол въ триста сорокъ тысячъ квад- 
ратныхъ миль въ двухстахъ укр8иленныхь городахъ и множеств 
мъстечекъ, фермъ, хуторовъ. А наслБдникъ— король. Не такъ ужь 
всесильны эти одипнадцать тыслчъ палачей. Альба называетъ ихъ 
солдатами. А родина стала кладблщемт. покинута промы”чевии- 
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ками, ремесленниками, художниками, купцами, чтобы обогащать 
ужбину, которая позволяетъ имъ молиться Богу ихъ свободной 
совети. Смерть коситъ свою жатву. А наслъдникъ —король. Страна 
имфла права, купленныя за большія деньги у обфднёвшихь госу- 
царей; эти права отняты. Она надЗялась, что договоры съ госуда- 
° рями дадутЪ ей возможность мирно радоваться богатымъ плодамъ 
своей работы. Не тутъ-то было: каменщикъ строить жертву по- 
жара, ремесленникъ работзетъ для вора. Наслъдникъ —-король! Кровь 
и слезы! Смерть повсюду-—на деревьяхъ, ставшихъ висЪлицами 
вдоль большой дороги, во рвахъ, куда бросаютъ живыми бЪдныхъ 
дфвушекъ, въ темницахъ, гдз чахнуть заключенные, на кострахъ, 
гдз на медленномъ огнЬ тлЗютъ жертвы; въ сожигаемыхъ хижи- 
нахъ, въ дыму и пламени которыхъ гибнутъ несчастные. Ихь на- 
“слёдникъ— король. Такъ хотёлъ папа въ Рим“. 

Долго еще взываетъ Тиль къ вялымъ и усталымь сердцамъ 
согражданъ, рисуя имъ ужасы ихь униженія и рабства, убфждая 
въ возможности справиться съ врагомъ. И въ кругЬ „дикихъ гё- 
зовъ“, уже обрекшихъ свою жизнь дълу мести и освобожденія, онъ 
поетъ свою первую песнь съ захватывающимъ боевымъ припћ- 
ВОМЪ; 


ӘЈаеё ор деп фгошшее тар Пігге дот деупе, 
Бей въ барабаны! Да здравствуетъ гёзъ. 


у. 


Идөтъ война. Въ промежутк между вербовкой солдатъ и ди- 
Бими издфвательствами надъ католическими монахами, надуваю- 
щими и обирающими народъ, Уленшпигель, умфлый стр$локъ, при- 
нимаетъ самъ участіе въ военныхъ дЬйствіяхъ. Въ лагерь Мрлча- 
_ ливаго подъ Льежемъ онъ выслфдилъ предателей, сфющихъ раз- 
доры въ лагер%, и застрзлилъ двухъ изъ нихъ. Это быди дворяне 
изъ свиты Оранскаго—и Тиль, вознагражденный тридцатью гуль- 
ценами за см%тливость и удаль, былъ однако приговоренъ къ' 
тридцати ударамъ за самовольное убійство. Но окружающие про- 
сили за него и принцъ его помиловалъ. Онъ сталъ доввреннымъ 
агентомъ Оранскаго и съ порученіями отъ принца, съ получен- 
ными отъ него самого тремя пропусками, подписанными самимъ 
Альбой, онъ пробрался въ области, занятыя врагомъ, и вөздћ, гдћ 
на условный напфвъ жаворонка. Тилю отвћчаютъ пЬтушинымъ 
крикомъ, — тамъ онъ входить въ сношенія съ друзьями святого 
дъла, подбодряетъ ихъ, передаетъ имъ приказы принца. Вездђъ его 
принимаютъ, вездЪ ему помогаютъ, здЪеь трактирщикъ, съ кото- 
рымъ онъ выпилъ, тамъ милая дфвушка, которая охотно находитъ 
въ немъ не только политическаго единомышленника, но и милаго · 
дружка на короткое время. И Тиль гръшитъ, не смотря на то, что 
дома ждетъ его преданная и прелестная жена; онъ грЪшенъ, бЪд- 
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ный Уленшпигель, ничто человфческое ему не чуждо —ни большое 
человфческое мужество, ни маленьше человћческіе пороки. Его 
шутки, его забавы, его приключен!я невольно заставляютъ думать 
о его угрюмомъ и властномъ ровесникћ. Филишъ П тоже заба- 
вляется; онъ играетъ на живомъ клавесинф, большомъ ящикБ, гдЪ 
заперты кошки; когда нажимаешь клавиши, длинная игла впивается 
въ ТВло какой-нибудь кошки и қаждая кенстово визжитъ по своему 
отъ боли. Но король не см$ется. Онъ убилъ своего сына Карлоса, 
онъ организуетъ покушеніе на Елизавету Английскую, даже на- 
нялъ для убійства ея любовника, но тотъ болтливъ,—и вся биржа 
въ Антверпен% говорила о его кровавомъ замыслЬ. „Пламя сладо- 
страстія, зажженное факеломъ жестокости“ ведетъ его, блЪднаго, 
хилаго, дрожащаго, въ объятія принцессы Әболи. Она покорилась, 
но король не смЪется. Да и гдђћ тамъ смЪяться-—онъ не смЪялся 
и въ счастливЬйшее время жизни. Теперь же дъло его плохо: съ 
перемннымъ, правда, счастьемъ, но все же послћдовательно и. 
неуклонно борются Фландрія и Нидерланды за свободу совзоти. 
Война перенесена на море, гдЪ „морскіе гёзы“ отрфзали враже- 
скимъ войскамъ сношенія съ Испаніей. И Тиль, сидя на прибреж- 
ныхъ дюнахъ, покрикиваетъ жаворонкомъ зеландскимъ кораблямъ, 
идущимъ отъ Остенде, и бодрымъ крикомъ пЪтуха ему отвћчаютъ 
оттуда воины, на шлемахъ которыхъ сверкаетъ серебряный полу- 
мъсяцъ съ надписью „іеуег деп Тигс а1$ йеп Раџѕ“ — „Лучше слу- 
жить турку, чЁёмъ папЪ“. Добравшись до Эмдена, Уленшиигель 
получиль у адмирала, которому доставилъ пятьсотъ дука- 
товъ, позволене вступить въ ряды его моряковъ. И воть онъ 
на мятежномъ катерф, изобрфтаеть хитрыя уловки для напа- 
ден!я на войска Альбы, подбодряетъ моряковъ своими увлекатель- 
ными боевыми пфенями; онъ сталь пушкаремъ на кораблЪ и никто 
не сравнится съ нимъ въ мЬткости глаза, въ ловкости рукъ, въ 
легкости движеній. „Отчего ты такъ юнъ?— спрашиваютъ моряки: — 
говорятъ, много времени прошло съ тВхь поръ, какъ ты родился 
въ Дамме“.--„Оттого, что я не т$ло—я духъ Фландрии, а Неле, 
моя возлюбленная, —любовь Фландріи: мы не умремъ никогда“.— 
„Однако кровь льется изъ тебя, когда тебя ранятъ“. — „Это не 
кровь, это вино“.—„Ты см5ешься надъ нами!“—„Слышить бой 
барабана тотъ, кто бьетъ въ него“. 

Теперь гёзы ужь не „нише“; десятки богатыхъ испанскихъ 
кораблей попали. въ ихъ руки, моряки нарядились въ шелкъ и 
бархатъ и странными кажутся ихъ грубыя руки, ихъ изрубленныя 
лица въ этихъ роскошныхъ тряпкахъ. Но съ роскошью ростетъ 
стяжательность; при взяти Горхума гёзы, согласно договору, 
должны были отпустить на волю всЪхъ. Однако въ послЪдній мо- 
ментъ капитанъ Моринъ задержалъ тринадцать монаховъ. Улен- 
шпигель протестуетъ. „Слово солдата—золотое слово“.—„Видно, 
пепелт отца ужь не стучитъ на твоемъ сердцћ!---возражаютъ ему:— 
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Тысячи семействъ бфжали въ Англію, а ты тутъ съ своимъ состра- 
даніемъ къ тъмъ, кто ввергь пасъ въ горпило бЬдствій. За время 
Карла Пятаго, Налача Перваго, и Филиппа Кроваваго, Палача Вто: 
рого, у насъ казнено сто восемнадцать тысячъ человЪЕъ. Кто 
благословлялъ эти убійства? Монахи! Кто совершалъ ихъ? Испанскіе 
солдаты... Въ клфтку волковъ! Да здравствуютъ гёзы“. Но Тиль 
упорствуетъ: — „Пока я живъ, они будуть цфлы“. И съ рискомъ 
для жизни онъ пытался отстоять ихъ, и, безумно смфлый предъ 
лицомъ врага, онъ также см$лъ въ обличеняхъ дредъ господиномъ 
де-Люмэ. Уже накинута на его шею веревка, но Нөле, искавшая 
его возлюбленная, спасла его, ибо по старому обычаю избавленъ 
отъ казни тотъ, кого у подножья висфлицы возьметь дфвушка въ 
мужья. 

И снова Уленшпигель на корабль, снова въ боевой страд%, 
снова поетъ и увлекательно разсказываетъ солдатамъ объ ужасахъ 
Вареоломеевской ночи. Но исторія не мрачнЪй современности; вотъ 
палъ Гарлемъ, и въ немъ Тиль съ Неле и другомъ Ламме; уже 
пришли за ними въ темницу испанцы и объявили: „Триста вал-. 
лонскихъ солдатъ казнены на рыночной площади. Очередь за вами; 
Гёзъ женится на висЪлицё: дфло обычное“. Но ихъ только мучаютъ 
голодомъ, мучаютъ извфетями о другихъ казнимыхъ: дЬйстви- 
тельно, въ погребъ, гдћ они сидятъ, течетъ уже кровь съ рыноч- 
ной площади. И вдругь—спасеше. Гёзы вторглись въ врБпость,. 
Тиль съ друзьями на свобод; побћда за побъдой осЪняетъ путь 
кораблей гёзовъ и ужь близко освобожденіе родины. Уленшпигедь_ 
уже назначенъ капитаномъ шхуны „Га-Вгіеіе“.Нө трудно быть 
мужественнымъ подъ властью такого вождя, который съ воинской 
отвагой соединяетъ искусство увлекательнаго слова. Собравъ своихъ 
моряковъ, Уленшпигель подымаетъ ихъ воинскій духъ. „Кровавый 
герцогъ обнаглЪлъ,—разсказываетъ онъ: —издалъ въ Утрехтћ указъ, 
гдз объщаеть всъмъ пидерландцамъ, упорствующимъ въ непокор- 
ности, разные сладкіе подарки, среди нихъ-—голодъ, смерть и 
гибель. Все, что до сихъ поръ цћло,—говоритъ онъ, —будетъ раз- 
рушено и его королевгкое величество паселитъ всю страну ино- 
земцами. Кусай, герцогъ, кусай крЬпче! О папильникъ обломаются 
зубы всякой ядовптой змфи. Мы этотъ напильникъ... Упивайся 
кровью, Альба... Звонятт колокола и сладостно разносится ихъ 
звонъ: точно ангельское пБніе па кладбищћ... Слышишь, палачъ, — 
часъ Господень пробилъ. Око за око, зубъ за зубъ! Да здравствуютъ 
гёзы“! 

И торжество праваго дћла близко, кончена — хоть на время — 
жестокая война. Собрались генеральные штаты и свергнутъ Фи- 
липпъ. Но одновременно убитъ Вильгельмъ Оранскій и освобо- 
жденной оказалась только Гблландія: бельгійское отечество, пре- 
данное измЬиниками, осталось подъ тяжелой рукой. Но жить въ 
пемъ стало легче, ибо вЪеэтъ изъ-за близкой границы духъ сро- 
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боды. ЗдЪеь и кончаются приключенія Тиля Уленшпигеля. Остается 
одно— посл днее. Вм$стЪ съ Неле онъ живетъ на побережьи; ему 
ввфрена сторожевая башня и съ ея высоты своими орлиными гла- 
зами онъ слЪдитЪ, не пытаются ли вновь испанцы показаться въ 
освободившейся странЪ. Не до конца полно ея освобождене, еще 
не видалъ Тиль тЬхъ „семерыхъ“, о которыхъ повћдалъ ему нё- 
когда пророческій голосъ. Не мудрено, что онъ прибфгаетъ по на- 
стоянію Неле къ волшебной мази, которая дастъ ему облетЪть 
міръ и найти, что надо. Удался полетъ, видфлъ Тиль многое, 
узналъ, что „семеро“ —тћ семь добродзтелей, отъ обладая кото- 
рыми зависитъ освобожденіе не только Фландрія, но и всего пора- 
бощеннаго -— своими пороками — человЪ чества. Не мудрено, что 
Уленшпигель видфлЪ все это: въ волшебный составъ входятъ оду- 
ряющія вещества. Не мудрено также, что посл ихъ употребленія 
Тиля не могутъ добудиться. Его ужь начали засыпать пескомъ 
и патеръ читаетъ надъ нимъ заупокойныя молитвы, но онъ вско- 
чилъ съ крикомъ: „Инквизиторъ, ты меня живьемъ похоронить 
хочешь“. НЪтъ, онъ не умретъ: „развћ возможно похоронить Улен- 
шпигеля, духъ Фланлрін, и Неле, ея сердце? Замереть они мо- 
гутъ, заснуть, — но умереть, нЪтъ“. И Уленшпигель зэпълъ еще 
одну свою пфеню, но не кончилъ тЬмъ своего подвига. „И никто 


не знаетъ, когда онъ спълъ послзднюю“: этими словами кончается 
роман” 


ҮІ. 


Не содержаніе его, пестрое и многообразное, было здћсь раз- 
` сказано, а только намфченъ сюжетъ. Вокругь Тиля и его судьбы — 
множество людей, то мимолетныхъ знакомцевъ, то вЪрныхъ спут- 
никовъ, близкихъ и родныхъ. Историческіе дзятели проходятъ 
здесь, смЪняясь маленькими людьми, короли — бродягами, полко- 
водцы—ремесленниками, еретики—патерами. Новой исторической 
концепціи нЬтъ въ историческихь образахъ, созданныхъ де-Ко- 
стеромъ; но они опредфленны, ясны, выпуклы, точно изъ бронзы 
вычеканены. Такими видимъ мы здћсь и Карла Ү, и Филиппа П, 
и папу Юлія Ш, и Эгмонта, и Оранскаго, и господина дє- 
Люмэ, и достопочтеннаго брата Еорнелисй Адріансена, — 
этоть великолфпный варіанть проповфдника изъ „Лагеря 
Валленштейна“. Противъ этихъ избранниковъ судьбы, истори и 
искусства — толпы незамЪтныхъ, безличныхъ, мимолетныхь: для 
художника каждый изъ нихьъ—личность, каждый —воплощеніе нө 
только того или иного народнаго настроенія, промысла, теченія, 
но и своего я, своей неповторяемой индивидуальности. НЪтъ нужды 
останавливаться на этихъ второстепенныхъ, отъ нзмецкаго наем- 
ника Визенкрафта до упорнаго въ вЪръ дяди Уленшпигеля 1ост%, 
отъ мучителя бЪдной безумной Катлины Іоста Дамана до свод- 
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ницы и шпіонки Стевенине, которую Тиль заставилъ сть сальныя 
свчи, Все это не только аксессуары; это жизненное сцЬпленіе жи- 
выхъ людей; никто не расплывается въ общей массћ, никто не за- 
бывается. Но тёмъ ярче на этомъ пестромъ и подвижномъ фонз 
выростаютъ монументальные образы дёйствительныхь героевъ ро- 
мана, носителей его содержания, — тЬхъ, въ комъ движется его 
развит!е, его сюжетъ. О родителяхъ Тиля, о его возлюбленной 
Неле было уже упомянуто. Чета Клааса и Сооткинъ принадле- 
житъ, несомнЪнно, къ лучшимъ въ литератур изображеюямъ про- 
стыхъ безхитростныхъ людей, которые скрытымъ носятъ запасъ 
героизма, иногда и не имћющаго случая проявиться. Они могуть 
пройти жизнь, какъ незамВтные труженики, мелк!е, можеть быть, 
даже пошловатые. Но ва этой мелкостью возможны больше харак- 
теры; случай, судьба, несчастье — и скрытой силВ данъ толчекъ: 
невидный, повседневный, тихій Клаасъ становится героемъ, под- 
часъ тоже не виднымъ. Въ этой психологіи простого человћка есть 
что-то внћнаціональное, что-то общечеловћческое; нельзя даже 
сказать, что геройство здЗсь проявляется по-своему: нътъ особыхъ 
словъ, нБтъ яркой фразы; не л$зетъ въ глаза индивидуальность, 
ни личная, ни народная. 

Совершенно иначе построенъ гораздо болће индивидуальный 
образъ Неле, возлюбленной Уленшпигеля, сопутствующей ему въ 
лучшей части его жизни. Не даромъ авторъ называетъ ее любовью 
и материнкимъ сердцемъ Фландріи, не даромъ видитъ въ ней 
неумирающую стихію родной страны. Печальная молодость пре- 
красной дъвушки тћсно связана съ трагической судьбой ея матери, 
несчастной „вздьмы“ Катлины; если въ натур, въ характер$, въ воз- 
зрЪніяхъ Тиля, его родителей, его Неле, нашло отраженіе, опору 
и оправдан!е то новое міровоззрћніе, которое съ разныхъ точекъ 
зрзн1я опредзляется какъ „гуманизмъ“, „ренессансъ“, „проте- 
стантство“, то въ натурћ и испытаніяхъ б$дной Катлины вопхоти- 
лось то, что мы называемъ средневЪковьемъ. Деревенская пови- 
туха и знахарка, она уже по самому своему ремеслу была на по- 
дозрБнін, да. и не могла—по тому времени—отказаться отъ тЬхъ 
лечебныхь средетвь и способовъ воздЪйствія на природу, ко: 
торые ей самой и окружающимъ казались истекающими изъ 
воли и власти не божественной, з иной. Въ двоевЪр!и эпохи 
добрая половина самой чистой христіанской вЪры еще погря- 
зала въ черной маши, въ чертовщинф, въ колдовствъ. Самой 
борьбой съ неустанными происками дьявола въ повседневной 
жизни, борьбой, столь ожесточенной по настроенію и столь рез- 
листической по средствамъ, католическая церковь сама утвер- 


ждала быте и вмёшательство нечистой силы. И жертвой этой 


вЬры пала Катлина, мать Неле, которая и воспятывалась въ 
семьз родителей Уленшпигеля. Кто-то, прикинувшись привидф- 
ніемъ, ходилъ къ, пей по почамъ и ора отдавалась, безвольная и 


БИБЛІЯ ВЕД ЬГІИ. 99 


напуганная, его ледянымъ объятіямъ. Она лечила животныхъ и 
ве обвинили въ колдовствЪ потому, что „она поглаживала корову, 
когда давала ей снадобье, и разговаривала съ ней, конечно, на бъсов- 
скомъ нар%чіи. Ибо честный христіанинъ не умћөтъ разговаривать 
съ тварью безсловесной“. Въ засхВнкЪ Катлинћ жгли волосы подъ 
мышками и поджаривали ноги и спрашивали при этомъ: „часто 
ли садилась ты на помело и летала на шабашъ? Часто ли ты за- 
ставляла гнить хлфбъ на корню, плоды на дерев, дитя во чревЪ 
матери“? ОбөзумЬвшая отъ боли женщина отвфчала безсмыслен- 
нымъ бредомъ: „Тише, тише; его слухъ тоньше, чћмъ у арханге- 
ла, который на неб» считаетъ біенія сердца у праведниковъ. По- 
чему ты пришелъ такъ поздно? Трижды-три-—святое число, оно 
убьөтъ всЪхъ, кто имлъ ко мнЪ вождел$н!е“.—„Она блудодъйство- 
вала съ дьяволомъ?“—спросилъ судья.—„Она сошла съ ума отъ 
шытки,“—отвћтилъ писецъ. И Катлин%, приговоренной къ смерт- 
ной казни, уже предъ самымъ сожженемъ на площади объявила, 
что она оправдана и что сожжена будетъ только ея коса. Но Кат- 
лина дЪйствительно сошла съ ума. Әротическій бредъ чудовищно 
смЪшивается въ ея воспаленномъ мозгу съ неумирающими воспо- 
минанјями о безчелов чныхъ мученіяхъ пытки--и точно припћвъ 
на протяжен!и всего романа раздаются ея дикіе возгласы: „Огонь, 
огонь! Пробейте дыру: душ надо наружу“. И этимъ не кончи- 
лись испытанія несчастной Катлины; когда, наконецъ, Уленшии- 
гелю удалось поймать ходившаго къ Ватлинв „холоднаго дьявола“, 
который оказался воромъ и вымогателемъ, хотя и высоком рнымъ 
дворяниномъ, Катлину снова подвергли пыткћ и, хотя народъ вы- 
молилъ ей прощеніе, страдалица покончила разсчеты съ жизнью. 
Среди иллюстрацій, которыми сопроводили „Уленшиигеля“ Фелись- 
енъ Ропсъ и другіе бөльгійскіе художники, быть можетъ, овмая 
удачная— изображен!е Катлины; бөвуміе и страданіе, неопредзлен- 
ный порывъ и бөзсиліе соединены здЗоь въ простой фигур си- 
дящей женщины нө только съ громаднымъ искусотвомъ, но и съ 
всепроникающей жалостью, которая заставляетъ видёть въ Ропсћ 
не только просто земляка де-Костра, но и конгемальнаго ему 
мастера, глубоко отличнаго подчаоъ по устремлен, однако близ- 
каго по воепроникающему чувству человЪчнооти. 


ҮП. 


Бакъ бы намћренной антитезой страдалиц8 Катлин% являетсл 
въ романф толотякъ Ламме Гоодзакъ, имя котораго значится и въ 
полномъ заглави романа. Въ пророчеокихъ символахъ обозначая 
національный смысль главныхъ дъйствующихъ хицъ романа, бе: 
зумная Катлина возвЪщаетъ, что Уленшиягель есть духъ благо- 
роднаго народа Фландрін, Клаасв—ето мужество, Сооткинъ —его 
бодрая духомъ мать, а толотопузый Ламме Гоодзакъ—брюхо Флан- 
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дріи. И брюхо народа должно быть изображено поэтомъ, ибо толь- 
ко въ этомъ творческомъ преображеніп можеть быть понято. 
И, дъйствительно, въ Ламме Гоодзакђ, этомъ благодушномъ флегма» 
тик\— по удачно выполненному замыслу его создателя —воплоти- 
лось все то сытое, жизнерадостное, матеріальпое, что мы прв- 
выкли называть фламандскимъ. Донъ-Кихотъ Фландріи нө могъ 
быть холерикомъ героическаго типа, какъ великій и забавный 
рыцарь Испаніи, но если самоотверженнаго и человћколюбиваго, 
веселаго и плутоватаго Тиля можно назвать бельгійскимъ донъ- 
Кихотомъ, то Ламме Гоодзакъ безспорно его Санхо-Панса, вђр- 
ный въ радости и гор%, наивно сластолюбивый, во при нуждћ 
способный и на подвигъ любви за близкаго человћка и за родину. 
Весь романъ съ его широкими картинами народнаго веселья—не 
смотря на горестныя испытан1я—съ его откровеннымъ сластолю- 
біемъ, съ его изысканнымъ чревоугодіемъ, съ его полнотой ма- 
теральной жизни, съ его характернымъ пейзажемъ, со всей его 
этнографической атмосферой неизмфнно напоминаетъ намъ тотъ 
громадный циклъ художественныхъ твореній, который мы назы- 
ваемъ „фламандской живописью“. Но если есть фигура въ ро- 
ман, въ которой наиболЗе полнымъ образомъ воплотились эти 
черты, которая какъ бы переходитъ съ страницъ де-Костера на 
полотна Рубенса, Теньера и Снайдерса, то это, конечно, объЗдало 
Ламме Гоодзакъ съ его полнотћлой соблазнительно пышной кра- 
савицей-женой, такъ жестоко отнятой отъ его жадныхъ объятій 
католической проповъдью умерщвлен!я плоти. Умерщвлен!е плоти— 
воть поистинз учене, мало подходящее къ Фландр!и эпохи Воз- 
рожденія. Вс$ми силами земли и неба, божественнымъ словомъ и 
земнымъ насиліемъ, казнями и проповЪдями влекутъ къ этому 
умерщвленію плоти народъ Фландрін, но опъ не хочетъ, не мо- 
жетъ. Жизнь любятъ вс%, но разно любятъ —и именно къ земно- 
му, къ плотскому въ жизни привязанъ народъ, изображенный де- 
Костеромъ. Мы уже знаемъ, что это ни въ малой степени ве м№- 
шаетъ этому народу быть мужественнымъ защитникомъ свободы 
своей души, быть самозабвеннымъ героемъ въ отстаивании ро- 
дины. И есть какая-то особенная острота въ томъ яркомъ кон- 
траст, который такъ ум$ло подсмотрълъ у истори и бросилъ на 
свою палитру де-Костеръ: жертвой казней, преслфдован!й, вымога- 
тельствъ явился у него народъ жизнерадостный, сластолюбивый, 
сытый, достаточный и достаткомъ своимъ охотно пользующийся: 
своего рода гигантскій Ламме Гоодзакъ. Да, если что-нибудь про- 
тивно всфмъ дЪйствующимъь лицамъ романа, то это именно 
умерщвленіе плоти, которая трепещетъ самой полной, самой 
изступленной жизненностью на каждой его страниц. Здћсь пьютъ 
и Здять „гомерически“, здфсь при всякомъ удобномъ случаћ пи- 
руютъ, хохочутъ, поютъ пфени, кого-нибудь дурачатъ; цфлый 
рядъ сценъ проходитъ въ кабачкахъ, на праздникахъ, на веселыхъ 
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прогулкахъ и всякій разъ кушанья и напитки указаны и пере- 
числены съ той этнографической тщательностью, которая такъ 
охотно соединяется съ націоналистической привязанностью къ 
своему быту, къ народнымъ вкусамъ и обычаямъ. И не даромъ 
въ цфломъ рядЪ главъ романа разсказывается о томъ, какъ метилъ 
Ламме Гоодзакъ лишившему его жены католическому монаху: 
онъ заперъ его въ клЪтку и откармливалъ до твхъ поръ, пока тотъ 
дошелъ до заравће опредфленнаго чудовищнаго вћса. И любятъ 
въ роман тоже пышно, широко, охотно и открыто. Рядомъ съ 
трогательной мечтательной любовью Неле къ Уленшпигелю здЗсь 
сколько угодно иной любви— легкой, доступной, продажной. ДЪ- . 
вушки, весело и беззаботно отдающіяся случайному прохожему, 
таборъ „полковыхъ“ распутницъ, слЬдующихъ за отрядами войскъ 
публичный домъ —все это чредой является см8няющимся фономъ 
въ романЪ де-Костера. И во всемъ этомъ—достойно замЗчан1я — 
авторъ ни разу не перешелъ границъ, которыя такъ легко нару- 
шить, изображая сочувственно жизнь, полную чувственныхъ насла- 
жденій, хотя бы здоровыхъ и естественныхъ. Это соотвфтствуетъ и 
эпох»: надо помнить, что только что оправдана Лютеромъ жизнь 
плоти, только что проведенъ громадный опытъ уничтоженія мона- 
шества и безбрачія духовенства. Надо помнить и о мъстћ, объ 
иныхъ требованіяхъ, иныхъ нравахъ: вЪдь и до сихъ поръ посреди 
столицы Бельгіи стоитъ, ничьей стыдливости не оскорбляя, см ш- 
ной и прелестный Ріѕѕ-Маппекеп-—-фонтанъ, немыслимый, напри- 
мЪръ, у насъ. Сытно и вкусно, безъ попытокъ самооправданія, 
откровенно и благодушно идетъ широкая жизнь плоти въ Бельми 
де-Костера и сангвиническій Уленшпигель подчасъ не очень мно- 
гимъ отстаетъ въ пользоваши ея пышными дарами отъ своего друга. | 
Каждая страница романа кричитъ о пыткахъ и казняхъ, о насиліи 
и неравепствћ, о злодЪйствахъ и преступленіяхъ: но она принад- 
лежитъ доброму, сильному народу и оттого она--жизнеутверждаю- 
щая книга. Вольные нравы и борьба за вольность въ ней не отри- 
цаютъ, а дополняютъ другъ друга: то и другое въ этомъ народё— 
проявлен!е одной жизненности. Онъ не святой и не выдаетъ себя 
за святого, но тъмъ сильнфе онъ ненавидитъ святошъ. Свобода— 
не награда за семейныя добродътели; она берется съ бою и тре- 
буетъ геройства, но геройство у всякаго свое: у однихъ пуританё 
ское, у другихъ фламандское. И книга де-Костера національна 
не потому, что она возвеличиваетъ родной народъ, приписы- 
ваетъ ему особыя добродћтели, особое геройство; она національ- 
на потому, что народна, потому что вышла изъ нёдръ народ- 
ной психологін, народнаго міровоззрБнія. Бельгія въ этой кни- 
гЬ смотритъ на себт своими глазами и говорить о себ прав- 
ду; эту правду пусть пфнять какъ кто хочетъ, но Бельгія 
такова въ своемъ героическомъ подъем, въ своей повседнев- 
ной жизни. вь сворҳт зрб ҷәіяхъ и въ своемъ быту. Безгранично 
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широкъ міръ истинно-художественнаго произведенія, особенно 
при такомъ размахћ содержанія, какъ ү де-Костера. То, что для 
другого было бы противорЪчіемъ, въ немъ уживается, примиряет- 
ся, сливается. Но существу громадное историческое полотно, с0-. 
зданное де-Костеромъ, конечно, не есть ни объективно бөзстраст- 
ное изображеніе, ни обличеніе. ЗдЬоь есть и то, и другое, но 
прежде всего это все-таки панегирикъ—пламенная хвала родному. 
народу. „Се Нуге гезите 1ошез 1е5 впега!ез еї 1ощез 1еѕ ѓепӣгеѕѕеѕ 
де Іа раше Натап4е“—сказалъ Камиллъ Лемонье. И— въ связи 
съ этимъ-—она не только отвлеченко-идейная, но и конкретно-ру- 
ководящая книга. Историческая по форм, она была въ высшей. 
степени современна для автора: напоминая народу о его быломъ 
мужествћ, о его самозабвенной борьбћ за свободу совфсти, о роко-. 
вой роли, сыгранной въ его истори католицизмомъ и его духо- 
венствомъ, де-Костеръ явно хотВлъ напомнить 0 томъ, что в®дь. 
борьба далеко не кончена, что въ иныхъ формахъ, иными спосо-. 
бами она должна вестись далће и что эти формы и способы одна- 
ко подчасъ также требуютъ мужества и достоинства, хотя и мень- 
шаго, чёмъ то, которое проявили старые фламандцы, „дикіе гёзы“, 
Бельгія, просвъшенная и богатая, давно перестала быть „дикой“ 
и „нищей“, но де-Костеръ не довольствовался настоящимъ— онъ 
смотрёль въ будущее родины: и могущество клерикаловъ к838- 
лось ему столь серьезнымъ, что именно къ борьбъ съ нимъ онъ 
призывалъ въ своей исторической поэмћ, ни звукомъ не упоми-. 
нающей о задачахъ современности. | 
И однако мы бы рЬшились утверждать, что ни національныя 
тендөнпін книги де-Востерз, ни ея боевой характеръ, ни героизмъ 
народа, изображеннаго въ ней, не сдћлали бы ее „Библіей Бехь- 
ги“, еслибы этимъ возвеличеніемъ народа Фландріи въ моментъ 
его историческаго цодъема огравичилось его изображеше. Но 
здЬсь дфло не только въ подъемћ: дВла и въ его бытовыхь фор- 
махъ. Именно то, что большая историческія событія прошли здВеь_ 
черезъ бытовую повседневность, подымаетъ романъ де-Коетера ка 
уровень героической эцопеи, отражающей душу народную не толь- 
ко въ ея высотф, но и въ өя ширинф, въ ея размах. Поэтому 
ләщь издали эти образы, то цоучающіе, то символизүющіе щши- 
рокія полосы ҷеловЪческаго бытія, могутъ показаться отвлечен- 
ными, чуть ње дидактическими әллегоріями. „Гош езё ѕутЬоіе 
Чапз се дгапа Цуте феѕ рецр!е5“—говорилъ Камиллъ Лемонье при 
открытіи цпамятникз де-Костера; ДЪйствуюния лица романа являют- 
ся—-мы это видфяи— какъ иносказанія, и самъ авторъ дЪлитъ ихъ на 
діаметрально противоположныя и, въ сущности, условныя кате- 
гори, которыхъ вдь не знаетъ дЪйствитөльность. Устами Катли- 
ны окъ даже объщаетъ это раздленіе въ одной изъ первыхъ 
главъ роман: „Вверху будуть поработители варолные, внизу 
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жертвы; вверху—насильники и трутни, внизу—работяция пче- 
лы— а въ небесахъ будуть кровью истекать раны Христовы“. 

И однако эта условность, эта символичность нисколько не 
отнимаютъь у образовъ де-Костера ихъ реальнаго характера. 
Безкровность аллегоризма была бы неуместна въ историческомъ 
изображен!и—и н%»жная Неле также мало способна быть толь- 
ко абстрактвымъ символомъ какъ и толстопузый Ламме Гоод: 
закъ. НЪтъ, это не эмблемы только: ихъ видишь, ихъ чувствуешь, 
ихъ знаешь и любишь; и манера ихъ изображенія есть именно 
реальная манера—съ характеризующими мелочами и бытовы- 
ми подробностями, съ пестротой красокъ. Этой красочности въ 
особенности способствуетъ языкъ романа — богатый, разнообраз- 
ный, выразительный. Не напрасно говоритъ авторъ въ пре- 
дисловін о своей любви къ Раблэ и старымъ мастерамъ, не 
даромъ противополагаетъ себя тЪмъ современнымъ писателямъ, 
бойкое перо которыхъ опошлило, стерло, обезличило французскій 
языкъ. Онъ владфль этимъ языкомъ въ его полнотћ, отъ старыхъ 
литературныхъ формъ, еще не оторвавшихся отъ грубой безпомощ- 
ности средневъковья, до новЬйшихъ его пріобрьтеній. Конечно, 
нельзя какое бы то ни было явленів бөльгійской литературы отор- 
вать въ объясненіи отъ судебъ өя старшей сөстры, литературы 
французской. Но не даромъ отъ де-Костера ведетъ начало новая 
бельгійская литература съ ея своеобразіемъ настроенія, съ ея не- 
сомнъннымъ фламандскимъ оттЬнкомъ, съ ея опредЪленно своими 
ЯЗЫКОМЪ. 


ІХ. 


Мы вновь приходимъ къ національному характеру книги де-Ко. 
стера—и оно понятно. Но думается, самая мысль объ этомъ націо- 
нальномъ характерв нуждается въ осложненіи; несомнънно въ немъ 
то, что невамЪтно, и болће всего сомнительно то, что кажется оче: 
виднымъ и характерным». 

Перейдемъ отъ боевого прошлаго Бельци, такъ потрясающе 
сильно и правдиво изображеннаго въ роман де-Костера, къ ея 
боевой современности. И въ наши дни Бельгія ведетъ борьбу за 
освобожденіе, борьбу изступленную и рЬшительную: вћка, отдляю- 
щіе нашъ просвёщенный міръ отъ міра Альбы и Катлины, не знали 
борьбы, болће громадной, болће потрясающей уже по количеству 
жертвъ борьбы. Мы еще не понимаемъ этой борьбы, мы еще не 
осмыслили и долго еще не съумћемъ осмыслить ея значенія и ея 
хода. Мы видимъ только ея обрывки, отдфльные ея эпизоды и то 
негодуемъ, то содрогаемся, то. съ тихой покорностью пріемлемъ 
неизбЪжное, то восторгаемся. И нзтъ нужды напоминать, что 
наибольшая доля восторговъ и изумленнаго преклоненія пала на 
долю героической Бельгіи. Эти восторги и изумленія были вызваны 
не просто фактомъ самаго геройства: роль сыграло и наше обыч- 
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ное представлене о Бельгш. Нътъ смысла и нЪтъ возможности 
преуменьшать великое значен!е безпредЪльнаго геройства, проя- 
вленнаго маленькой мирной страной въ защит своей независи- 
мости, попранной насильниками. Но восторженное преклонен!е 
всего міра — на этотъ разъ не надо прибавлять „культурнаго“— 
предъ этимъ геройствомъ, конечно, было бы не такъ велико, 
еслибы не вырисовывалось на фонЪ ходячаго представленія о 
Бөльгіи: стран буржуазной, индустріальной, успокоенной, съ 
сытымъ населеніемъ, съ недавнимъ королемъ-—пріобрЪтателемъ и 
спекулянтомъ на трон%, съ многочисленными дфльцами и купцами, 
ищущими наживы въ чужихь странахъ, чтобы потомъ, удалив- 
шись отъ дфлъ, сладко, сытно и сонливо наслаждаться мирной 
жизнью въ родимой Бельгіи. Все это рушилось какъ бы по волшеб- 
ному знаку. Место сластолюбиваго „Клеопольда“ занялъ король- 
герой, король-мученикъ, король-изгнанникъ, склонные къ мирному 
житію купцы обратились въ мужественныхъ воиновъ, львами бро- 
сились на враговъ рабочіе, какъ одинъ человЪкъ ринулась вся 
страна въ борьбу отчаянную, изступленную. Есть, конечно, и 
въ этомъ представлен!и условность, какъ и въ первомъ, но въ 
въ то же время правда есть въ обоихъ. Правда контраста, правда 
противорчія не перестаетъ быть правдой: она показываетъ 
только, что мы не прошли всего пути истинны, что мы еще не 
сумЪли какъ слфдуетъ „поставить вопросъ“, что мы еще на до- 
рогъ. Полно такихъ противорћъчій всякое явленіе дъйствительно- 
сти, полонъ ихъ всякій индивидуальный характеръ, но еще бол%е, 
кажется, полна народная психологія. И иногда кажется, что только 
въ безконечной вереницћ антиномій можетъ быть познанъ на- 
ціональный характеръ. Объ устойчивости-ли его говоритъ книга 
де-Костера? Казалось бы, вотъ случай, когда „національная Библія“ 
лучше, ч$мъ что-нибудь, опредъляетъ, уясняетъ, подчеркиваетъ 
харақтеръ народа. Не изображаетъ ли она въ ХҮІ вЪкВ тоже 
самое, что поразило насъ на порог ХХ-го? Бельгія одновременно 
сытая и самоотверженная, Бөльгія гөроевъ и обжоръ, Бельгія 
чревоугодническая и самозабвенная, —не проходитъ ли этоть не: 
измзнно-противор®чивый образъ страны и народа черезъ вћка, 
чтобы сказать намъ еще разъ, что устойчивымъ и постояннымъ 
остается духъ и характеръ народа на протяженіи столћтій, не 
смотря на всю пестроту въчно мзняющейся культурной обста- 
новки? Не оказалась ли Бельгія Ламме Гоодзака и Бельмя Аль- 
берта, Бөльгія Вильгельма Молчаливаго и Бельгія бургомистра 
Макса, Бельгія печатника Симона и Бельгія поэта Метерлинка 
все той же непреходящей Бельгіей Уленшпигеля, единой въ без- 
конечномъ различ!и далекихъ многолћтій? 

Легокъ и соблазнителенъ этотъ выводъ, но намъ казалось бы— 
надо отказаться отъ него. Другихъ аргументовъ требуетъ онъ, 
другой постановки. Всмотримся глубже: такъ ли индивидуально 
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все въ старой и новой истори Бельгіи, такъ ли національпо все 
въ ея „Библ“? Не явилъ ли весь захваченный борьбою міръ 
того-же „противорЪч1я“, которое такъ легко показалось намъ ха- 
рактернымъ для Бельгіи? Не вЪчныя ли, не общія ли основы че- 
ловфческаго духа сквозятъ здфсь съ его подъемами и паденіями 
съ его противорічіями? „Тош еѕї зутЬо!е дапз се Пуге“ — и есть 
что-то символическое даже въ томъ, что въ видћ высшей хвалы 
она была названа національной Бидмей. Да, вфдь и священ- 
ныя книги Завфта тоже были въ начал Книгой одного на- 
рода, чтобы въ дальнфйшемъ поток судебъ стать книгой на- 
родовъ. И, конечно, лишь въ высшей степени естественно то, 
что въ повфсти де-Костера о высокомъ нащональномъ ге- 
роизм% нётъ ничего непонятнаго для другихъ народовъ, ничего 
непріемлемаго для нихъ. Національнымъ полна она, но оно не 
раскрывается такъ просто взгляду чужака; и здЪсь вЪдь „истина 
въ оттЬнкахъ“. И тютчевское „не пойметъ и не оцЪнитъ“ при- 
мЪнимо ко всякому народу. Но есть и общія, большія, человЪче- 
скія черты —и он въ высшей степени присущи „Библіи Бельми“. 
Легко и свободно она входить въ общій капиталъ великихъ прі- 
обрЪтеній творчества художественнаго и моральнаго, выражая 
лучшее въ человъческомъ посредствомъ національныхъ форм». 

Этими пріобрътеніями никогда не бываетъ достаточно богата 
отдфльная литература, какъ бы ни были велики ея богатства. 
И надо надфяться, что вдвинутая, наконецъ, событіями въ оби- 
ходъ русской литературы книга де-Костера уже не выйдетъ изъ 
этого обихода и надолго останется въ рукахъ русскаго читателя, 
какъ одна изъ любимыхъ его книгь. 


А. Горнфельдъ. 
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Я принесу тебъ осеннихъ, нђжныхъ розъ, 
Печальныхъ розъ, поблекшихъ до расцвћта, 
Онз, какъ музыка стариннаго сонета, 

ОбвЪяны крыломъ какихъ-то хрупкихъ грезъ, 
Изящной жалобой забытаго поэта. 

Я принесу тебъ осеннихъ, нћжныхъ розъ, 
Послёднй даръ промчавшагося лћта, 

Небрежно брошенный на клумбы до разсв%та, 
И не упрекъ, а грусть, и вмЪсто жгучихъ слезъ 
Остывшія слова прощальнаго привћта, 


Е. Федорова. 
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Романъ Шарля де-Костера. 
Пер. Б. Ю. Коршанъ. 


Книга первая. 
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Уленшпигель, сынъ Клааса, родился во Фландріи въ 
городв Дамме въ тв майскіе дни, когда распускаются бЪлые 
цвВты боярышника. 

Повитуха кума Катлина завернула его въ теплыя пеленки, 
присмотрћлась къ его головВ и показала на заросшую воло: 
сами макушку. 

— Волосатый — значитъ счастливчикъ, — сказала она 
радостно. Но вдругъ жалобно застонала и указала черное 
пятно на плечъ ребенка: —Ахъ!—вздохнула она: —это перим 
отмЪтина чертова когтя. 

— Стало быть, —сказалъ Клаасъ—господинъ сатана изво- 
лилъ очень рано подняться, если уже удосужился отмЪтить 


‚ моего сына. 


— Онъ еще не ложился, —отвВтила Катлина:—вВдь вотъ 
только пзтухъ будитъ куръ. 

И она положила ребенка въ руки Клааса и вышла. 

Тутъ денница пробилась сквозь ночныя облака, ласточки 
съ крикомъ зарћяли надъ полями и солнце въ багровомъ 
отблескВ показало на востокз свой ослћпительный ликъ. 

Клаасъ распахнулъ окно и сказаль Уленшпигелю: 

— Сынокъ мой волосатенькій! Вотъ тамъ царь-солнце 
встаетъ съ привътомъ надъ землей фландрской. Посмотри 
на него, если можешь; и если когда-нибудь предашься со- 
мнъніямъ и не будешь знать, что дълать, чтобы поступить 
какъ должно, спроси у него совъта: въ немъ свътъ и тепло; 
будь открытъ и сердцемъ чистъ, какъ оно и ясно и свЪтло, 
и будь добръ, какъ оно тепло. 

— Клаасъ, муженекъ, что ты поучаешь глухого, сказала 
Сооткинъ:—пойдемъ, попей сынокъ. | 

И мать протянула новорожденному свою грудь. 
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Пока Уленшиигель жадно сосалъ, прильнувъ къ матери, 
проснулись вез птички въ полз. 

Клаасъ связывалъ дрова м емотрЪлъ, какъ жена кормить 
Уленшпигеля. 

— Жена, —сказалъ опъ--а большой у тебя запасъ этого 
молочка? 

— Ведра полны, — отвЪтила онә, — но радость моя не 
полна. 

` — Не очень назидательны твои рВчи объ этомъ возвы- 
шенномъ час%. 

— Я думаю о томъ, что въ той кошолкћ, вонъ тамъ на 
ствнВ, ужь давно не было ни денежки. 

Клаасъ взялъ сумку въ руки; но напрасно трясъ овъ ее: 
не звякнуло въ ней ни грошика. Это смутило его душу. Но 
овъ все же хотБЬлъ подбодрить жепу и замћтилъ:—0 чемъ 
твоя тревога? Развз нътъ у насъ въ хлћбномъ ящикћ ле- 
пешки, что вчера принесла Катлина Да не лежитъ-ли тамъ 
добрый кусъ говядины, который ужь по малой мЪрб на 
три дня дастъ мальчику добраго молочка? Голодовку, что-ли, 
пророчитъ этотъ мВшокъ бобовъ въ углу, а? А этотъ гор- 
шокъ съ масломъ—мое навожденіе развъ? А на полочкахъ 
яблочки, точно солдатики, рядышкомъ дюжинками разложен- 
ные, привидълись мн, что-ли? Ну, а тамъ что—не боченокъ 
ли добрый пивца изъ Брюгге: славный напитокъ въ его 
толетомъ брюшк$. 

— Чтобы окрестить ребенка,--отвЪтила (Сооткинъ---надо 
ить четверть гульдена для священника и гульденъ на 
крестины. 

При этихъ словахъ вернулась кума Катлина съ связкой 
цвЬтовъ въ рук и сказала:—Вотъ я принесла волосатень-· 
кому `листокъ дягиля, что хранить человћка отъ распут- 
ства, листокъ е къ которому не смЂетъ приблизиться 
сатана... 

— А тысячелистника не принесла? —прервалъ ее Кязасъ. 

— Н%тъ,-—отвЪтила она. 

— Ну, пойду погляжу, не найду ли въ канал. 

Овъ взялъ удочки и съть и вышелъ; онъ зналъ, что въ 
это время никого не встрЪтитъ: еще часъ былъ до „ооѕіег- 
гооп*-—-ТаКЪ во Фландріи называется шесть часовъ утра. · 


3. 


Подойдя къ Брюггскому каналу, недалеко отъ моря, 
Клаасъ наживилъ удочку и забросиль ее, На другой сто 
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ронз канала лежалъ на кучЪ дровъ хорошо одћтый маль- 
чикъ и спалъ, какъ убитый. Шумъ, произведенный Клаасомъ, . 
разбудилъ его, и онъ вскочилъ, испугавшись, что это 
подошелъ общинный стражникъ, чтобы поднять его съ 
его ложа и отвести, какъ бродяжку, къ старшинћ. Но страхъ 
его исчезъ, когда онъ узналъ Клааса, который крикнулъ 
ему:— Хочешь заработать шесть грошей? Гони рыбу ко мнЪ! 

Мальчикъ— съ уже замћтнымъ брюшкомъ-—всталъ и, во- 
оружившись пушистой вВткой шиповника, сталъ гнать 
рыбу по направленію къ Клаасу. 

Покончивъ свою работу, Клаасъ собралъ сътку и удочку: 
перешелъ черезъ шлюзъ къ мальчику и спросилъ его: 
—_Послушай, ты въдь зовешься во святомъ крещеніи Ламме, 
прозванъ Гоодзакъ по случаю твоего благодушія и живешь 
подлЪ церкви Богоматери; такъ какъ же это вышло, что 
такой нарядный мальчикъ спитъ на улицћ? 

— Ахъ, господинъ угольщикъ,—отвътилъ мальчикъ:— 
дома у меня такая сестра, —хоть на годъ моложе меня, но, 
чуть повздоримъ, колотитъ меня, а я не смћю отдать ея 
спинВ то, что получилъ самъ: боюсь обидћть. Вчера за 
ужиномъ былъ я очень голоденъ и схватилъ изъ кастрюли 
пальцами посл%дній кусочекъ варенаго мяса. Она захотЗла 
себЪ взять половину, а тамъ вћдь и для меня одного было 
мало. Какъ она увидзла, что я облизалъ себЪ губы, потому 
что мнЪ очень понравилось, точно съ ума сошла, набро- 
силась на меня и такихъ плюхъ надавала, что я удралъ 
изъ дому. 

Клаасъ спросилъ, что же дћЪлали во время этого избіенія 
отецъ и мать. | 

— Отецъ похлопалъ меня по одному плечу, мать по дру- 
гому, и оба говорили: „Дай ей сдачи, трусишка“, Но я не 
хотБлъ бить двушку и убЪзжалъ. 

Вдругъ онъ поблзднЪлЪ и задрожалъ. 

Клаасъ увидЪлъ, что къ нимъ приближается высокая 
женщина, а съ ней худая дЪвочка съ злыми глазами. 

— Ай,--занылъ Ламме и ухватился за штаны Клааса— 
это моя мать и сестра ищутъ меня. Спасите меня, госпо- 
динъ УГолЬЩикКЪ. 

— Погоди,—сказалъ Клаасъ— получи вотъ свои семь гро- 
шей за работу и пойдемъ безъ страха къ нимъ на встръчу. 

· Увидавъ Ламме, мать и сестра набросились на него съ 
побоями: мать, — потому что очень безпокоилась о немъ, 
сестра,—потому что ужь такъ привыкла. 

Ламме спрятался за Клааса и кричалъ:—Я заработалъ 
семь грошиковъ, я запоботалъ семь грошиковъ, пожалуйста, 
не бейте мот | | 
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Но мать уже цфловала его, а дЪвочка старалась разжать 
его кулакъ и взять себф его деньги. Но Ламме кричалъ: 
„Это мое, не дамъ“ и крћпко сжималъ кулаки.. 

Тогда Клаасъ за уши оттащилъ отъ него дЪвочку и 
сказалъ: 

— Если ты еще хоть разъ подерешься съ братомъ,— 
онъ въдь кротокъ, какъ ягненокъ,—то я тебя посажу въ 
черную угольную яму. Но тамъ не я тебя буду держать за 
уши, а придетъ красный чертъ и разорветъ своими когтями 
и зубами, которые у него длинные, точно вилы. 

Отъ ужаса дЪвочка не могла поднять глазъ на Клааса и 
спряталась въ юбки къ матери. И по дорогБ въ городъ она 
кричала: —Угольщикъ побилъ меня; у него зъ погребЪ 
чертъ! 

Но съ тъхъ поръ она ужь не била Ламме; вмъсто этого 
она заставляла его работать за себя. И добродушный про: 
стакъ исполнялъ охотно всякую работу. 

А Клаасъ занесъ по дорог уловъ въ одинъ трактиръ, 
гдв у него всегда покупали рыбу. И дома сказалъ женЪ: 
— Смотри, что я нашелъ въ брюхЪ четырехъ ПВ, девяти 
карповъ и многихъ угрей. 

При этомъ онъ бросилъ на столъ два гульдена, 

— Почему ты каждый день не ходишь на рыбную 
ловлю? —спросила, Сооткинъ. 

— А чтобы самому не попасть въ сВти къ общинному 
стражнику,—отвътилъ Клаасъ. 


4, 


Въ Дамме Клаасъ, отецъ Уленшпигеля, назывался „Коо!- 
дтаедег“ или угольщикъ. У него были черные волосы, бле- 
стящіе глаза; кожа его имъла цвЪтъ его товара, за исключе- 
темъ лишь праздничныхъ и воскресныхъ дней, когда 
въ его домикВ было въ большомъ ходу мыло. Былъ 
онъ приземистый, коренастый, сильный и всегда весело, 
улыбался. 

Когда день кончался и спускался вечеръ, онъ шелъ въ 
какой-нибудь трактирчикъ по дорог въ Брюгге, чтобы про- 
мыть свою углемъ забитую глотку добрымъ пивкомъ. И 
ве женщины по дорогВ выскакивали на порогъ съ задор- 
нымъ привфтомъ. 

— Добрый вечеръ и свътлаго пива, угольщикъ. 

— Добрый вечеръ — и бдительнаго мужа, — отв®чалъ 
Клаасъ. 

Дфвушки, работавшія на поляхъ, выбёгали на дорогу, 
становились рядомъ поперекъ пути и требовали выкупа: 
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— Что дашь за пропускъ: красную ленту или золотую 
пряжку, или бархатные сапожки, или гульденъ? 

Но Клаасъ обхватывалъ какую-нибудь своими руками, 
цловалъ ее въ щеку или шею, смотря потому, какой кусокъ 
этого розоваго, свЪтлаго тзла былъ ближе къ его губамъ, я 
говорилъ: | 

— Остальное, красотки, получите отъ своихъ возлюблен- 
НЫХЪ. | 

И двушки разбзгались со смъхомъ. 

Д%ти узнавали Клааса по его звонкому голосу и тяже- 
лымъ сапогамъ. Они ОЪжали къ нему на встрЪчу съ кри- 
ками: „Добрый вечеръ, угольщикъ“. | 

— Благослови васъ Господь, ангелочки,—говорилъ онъ:— 
только близко не подходите, не то обратитесь ВЪ араповъ. 

Однако самые отважные изъ малышей подходили; тогда 
Клаасъ хваталъ такого смЪльчака за рубашенку, проводилъ 
своей черной рукой по его свЪжей мордочкЪ и такъ отпускалъ 
его. Но тотъ только смВялся и всв кругомъ хохотали. 

Сооткинъ, жена Клааса, была хорошая хозяйка, вставала 
съ солнцемъ и суетилась прилежно, какъ муравей. 

ВмъстЬ съ Клаасомъ она обрабатывала поле и оба впря- 
гались въ плугъ, точно волы. Плугъ былъ тяжелъ, но еще 
тяжелЪе была борона, когда приходилось разрыхлять твер- 
дую землю. Но они работали радостно и изли пеню при 
УтомЪ. 

И земля тщетно старалась остаться твердой, тщетно па- 
лило солнце самыми жгучими своими лучами: и къ какимъ 
бы жестокимъ усиліямъ они ни принуждали свое тЪло при 
бороньбЂ, — когда они останавливались, чтобы передохнуть, 
и Сооткинъ поднимала свое кроткое лицо къ Клаасу и 
Клаасъ цБловалъ это зеркало нъжно-любящей души, — они 
забывали о своей великой усталости. 


5. 

Прошлымъ вечеромъ у двери общиннаго дома выкли- 
кали, что государыня, супруга императора Карла \, нынЊ 
обрзтается въ добромъ ожиданіи и что посему надлежитъ 
возносить молитвы о благополучномъ ея разр шеви отъ 
бремени. | 

Вдругъ къ Клаасу, вся дрожа, прибфжала Катлина. 

— Чзмъ такъ взволновалась, кума? — спросилъ онъ. 

— Ахъ!—и она стала урывками отвЪчать:—этой ночью... 
Оборотни косятъ людей, какъ траву... ДЪвушекъ заживо 
хоронять!. Палачъ плясалъ на трупахъ... Камень потълъ 
кровью девять мВсяцевъ-—этой ночью онъ лопнулъ... 
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— Милость Господня съ нами, — вздыхала Сооткинъ: — 
какія черныя предсказанія для фландрекой земли. 

— Что-жь ты это во сн видЪла или на яву?—спросилъ 
Клаасъ. 

— На яву, — отвЪтила Катлина. 

И, блЪдная, продолжала Катлина, рыдая: 

— Два ребенка родились, одинъ въ Испаніи, инфантъ 
Филиппъ по имени, другой во Фландріи, сынъ Клааса, ко- 
тораго позже назовутъ Уленшпигель. Филиппъ будеть па- 
лачомъ, ибо онъ порождеше Карла У, палача нашей страны. 
Уленшпигель будетъ великимъ мастеромъ на веселыя шутки 
и дЪтскія проказы, но онъ будетъ добръ сердцемъ, ибо 
отецъ его Клаасъ, добрый работникъ, который честнымъ 
трудомъ умЂћетъ добыть свою копейку. Императоръ Карлъ 
и король Филиппъ пройдутъ чрезъ жизнь, чтобы битвами, 
вымогательствами и всякими преступленіями сЗять зло. 
Клаасъ будетъ безъ устали работать и всю жизнь прожи- 
ветъ по праву и закону, надъ своей тяжелой работой не 
плакать будетъ, а смЗяться, и останется примъромъ честнаго 
фламандскаго труженика. Уленшпигель будетъ взчно мо- 
лодъ, никогда не умретъ и пройдетъ всю землю, нигдВ не. 
осфвъ. Онъ будетъ крестьяниномъ, дворяниномъ, живопис: 
цемъ, воителемъ—-ВсЪмъ вмЪстВ. И такъ онъ станетъ стран- 
ствовать по всмъ землямъ, восхваляя все правое и пре- 
красное, издЂваясь, что силъ хватитъ, надъ глупостью. 
Клаасъ—твое мужество, благородный народъ Фландрии, Со- 
откинъ,—твоя доблестная мать, Уленшпигель—твой духъ; 
нЪжное, милое созданіе — спутница Уленшпигеля, подобно 
ему безсмертная — твое сердце, а толстопузый простакъ 
Ламме Гоодзакъ — твое брюхо. Вверху будутъ угнетатели 
народные, внизу жертвы; вверху—наемники-трутни, внизу — 
работящія пчелы; а въ небесахъ будутъ кровью истекать 
раны Христовы. 

И, сказавъ все это, Катлина, добрая вЪдьма, уснула. 


е 


6.. 


Понесли крестить Уленшпигеля. Вдругъ полилъ пролив- 
ной дождь, промочившій его основательно. Такъ онъ былъ 
крещенъ въ первый разъ. 

Когда они уже были въ церкви, церковный служка пред- 
ложилъ крестнымъ отцу и матери стать вокругъ купели. 
Но въ сводЪ надъ купелью была дыра, въ которой въ это 
время каменщикъ закрЪплялъ лампадку изъ `вызолоченнаго 
дерева. Увидъвъ крестныхъ, чинно стоящихъ вокругъ при. 
крытой еще купели, онъ вылилъ на крышку купели кружку 
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воды, которая обрызгала всЗхъ, а, больше већхъ Уленшпигеля. 
Такъ онъ быль крещенъ во второй разъ. 

Пришелъ священникъ; всЪ стали жаловаться; но онъ при- 
казалъ имъ не мъшкать и приступилъ къ обряду. Улен- 
шпигель все корчился, потому что былъ мокръ., Священ- 
никъ далъ ему имя „Тильбертъ“, что значитъ „подвижный“. 
Такъ онъ былъ крещенъ въ третій разъ. 

Выйдя изъ церкви, они пошли по Длинной улиц, веду- 
щей къ трактиру, и здћсь выпили семнадцать пинтъ „двой- 
ного“. Ибо это общепринятый во Фландр!и способъ сушить 
мокрыхъ: надо зажечь въ ихъ брюхВ пивной костеръ. Такъ 
Уленшпигель былъ крещенъ въ четвертый разъ. 

Когда возвращались, покачиваясь, ихъ головы ‘были тя- 
желзе ихъ тБлъ. Такъ добрались они до мостковъ черезъ 
лужу. Катлина, несшая ребенка, какъ кума, оступилась и 
упала съ нимъ въ лужу. Такъ онъ былъ крещенъ въ пятый 
разъ. 

Его вытащили и дома обмыли его теплой водой. И это 
было его шестое крещеніе. 


7. 

Въ этоть день его святёйшее величество императоръ 
Карлъ У устроилъ празднество, чтобы тЪмъ почтить рожде- 
ніе своего сына: онъ рВшилъ поудить, но не въ канал%, 
какъ Клаасъ, а въ копилкахъ и кружкахъ своихъ поддан- 
ныхъ. Ибо тамъ обычно властптели выуживаютъ рыбокъ 
подъ названіемъ „гульдены“, „крейцеры“, „талеры“, и вс 
эти чудесныя рыбы им%фіютъ свойство, по желанію рыбака, 
обращаться въ бархатныя платья, драгоцънности, велико- 
лћпныя вина, изысканныя яства. Ибо самыя рыбныя рЬки— 
не самыя полноводныя. 

Совм®стно съ своими высокими сов%тниками такъ заду- 
малъ императоръ обставить эту рыбную ловлю: между де- 
вятью и десятью понесутъ къ обряду крещенія его высоче- 
ство инфанта; обыватели Вальядолиды, чтобы проявить ве- 
ликую свою радость, всю ночь будутъ веселиться, на свой 
счетъ пировать и праздновать и усъютъ „Большую пло- 
щадь“ угощеніями для бБдноты. 

На пяти перекресткахъ пять большихъ фонтановъ будуть 
на счетъ города бить виномъ. На другихъ пяти перекрест- 
кахъ на деревянныхъ помостахъ будуть развЪшены всякія 
колбасы, телячьи и бараньи, кровяныя и мясныя, соленыя 
яйца, бычачьи языки и иная мясная снъдь —тоже на счетъ 
города. 

Граждане Вальядолиды — тоже на свои деньги—воздвиг- 
нутъ по пути шествія тріумфальныя арки, на коихъ въ 
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живыхъ образахъ представлены будуть всБ блаженства 
мира, довольства, богатства, каковыми осчастливило ихъ 
правленіе его величества. | 

Наконецъ, .кром8 этихъ мирныхъ тріумфальныхъ во- 
ротъ, должно быть сооружено еще нћсколько другихъ, но-. 
сящихъ, также въ яркихъ воплощеніяхъ, нћсколько мензе 
снисходительные атрибуты власти, каковы орлы, львы, мечи, 
аллебарды, копья съ пламеобразными наконечниками, пушки, 
аркебузы, бомбарды, широкожерлыя мортиры ипрочія эмбле- 
мы, наглядно живописующія воинскую мощь его величества. 

Гильдіи мыловаровъ всемилостивЪйше разрзшено по- 
жертвовать для освященія храма двадцать тысячъ воско- 
выҳъ свћчей, коихъ непотребленные огарки переданы будутъ 
соборному капитулу. 

Прочіе расходы императоръ беретъ на себя, дабы оче: 
видно было, какъ старается онъ не обременять поборами 
свой возлюбленный народъ. 

Когда община приготовилась уже исполнить повелћніе, 
пришли изъ Рима душу раздирающія вЪсти. Принць Оран- 
скій, герцогь Алансонскій и предводитель ландскнехтовъ 
Фрундсбергъ вторглись въ святой городъ, разграбили и 
разрушили тамъ церкви, часовни и дома, не щадя при 
этомъ ни священниковъ, ни монаховъ, ни женщинъ и дЗтей. 
Святой отецъ въ плЪну. Вотъ ужь недля, какъ длится 
грабежъ, конница и ландскнехты неистовствуютъ надъ Ри- 
момь, объћдаются и опиваются, шатаются, размахивая ору- 
жіемъ, разыскивая кардиналовъ, крича, что они имъ по- 
скоблятъ мечами кожу, чтобы у нихъ прошла охота пробя- 
раться въ папы. Другіе, уже исполнившіе эту угрозу, 
чванятся по улицамъ, надъвъ на шею четки по двадцать 
восемь бусъ-—всВ громадныя и всъ въ крови. НЪкоторыя 
улицы превратились въ кровавые потоки, съ обћихъ сторонъ 
обложенные ограбленными трупами. 

Говорили при этомъ, что императору понадобились 
деньги и что это онъ хотвлъ поживиться отъ крови церков. 
ныхъ сановниковъ. Принявъ къ свъдВнію договоръ, къ за- 
ключенію котораго его военачальники принудили папу, онъ 
еще потребовалъ, чтобы папа передалъ ему всЪ своп крћ- 
пости и уплатиль ему четыреста тысячъ дукатовъ, и. 
оставался въ заключенш, пока эти условія не будутъ 
выполнены. 

Однако печаль его величества была безмЪрна. Имлера- 
раторъ отмћънилъ всЪ торжества, празднества и увеселенія 
и повелалъ всЪмъ кавалерамъ и дамамъ своего двора 
одъться въ трауръ. " 

Январь. Отдлъ |, $ 
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_ И инфантъ былъ крещенъ въ бћлыхъ пеленахъ—знакъЪ 
императорскаго траура. Придворные кавалеры и дамы истол- 
ковали это, какъ зловЪщее предзнаменованіе. 

Не смотря на это, ея милость госпожа кормилица пред- 
ставила инфанта придворнымъ кавалерамъ и дамамъ, дабы 
они, По исконному обычаю, могли принести новорожденному 
свои пожеланія и подарки. 

Госпожа де-ла-Сена повћсила ему на, шею черный съ золо- 
тымъ отливомъ камень видомъ и величиной съ орвхъ; онъ 
предохранялъ носящаго его отъ яда. Госпожа де-Шоффадъ 
повязала на его животъ шелковинку и повзсила на ней лЪеной 
орзшекъ, что содЪйствуетъ хорошему пищеварен!ю. Господинъ 
фанъ-деръ-Стинъ изъ Фландріи преподнесъ ему гентскую 
колбасу въ пять локтей длины и полъ-локтя ширины и все- 
преданнъйше пожелалъ его высочеству, чтобы одинъ запахъ 
этой колбасы возбужадлъ въ немъ жажду къ гентскому доб- 
рому пиву, ибо--сказалъ онъ—кто любитъ пиво изъ какого- 
нибудь города, тотъ ужь не можетъ ненавидђъть тамошнихъ 
пивоваровъ. Шталмейстеръ Хаиме-Христофоръ Кастильскій 
просилъ высокороднаго господина инфанта носить на его 
прекрасныхъ ножкахъ кружки зеленой ящмы, которые со- 
общаютъ легкость и быстроту бъга. Янъ де-Папе, шутъ, при- 
сутствовавшій при этомъ, замътилъ однако: „Высокородные 
‚ сеньоры! Поднесите ему лучше трубу Іисуса Навина, при 
звук которой бћжали бы предъ нимъ вс города, чтобы унести 
куда-нибудь свое добро вмВстВ со всзми жителями. Ибо его 
милости вћтъ нужды учиться бЪгать“. Слезливая вдовица 
Флорисъ фанъ-Борселе поднесла его королевскому высоче- 
ству камень, который — по ея словамъ—дзлаль мужчинъ 
‚побздителями женскихъ сердецъ. 

Но ребенокъ ревълъ, какъ бычокъ. 

Въ это время Клаасъ сплелъ изъ прутьевъ сыну погре- 
мушку съ бубенцами и подбрасывалъ Уленшпигеля на рук%, 
приговаривая въ ладъ: „Бомъ-бомъ-дилинь-бомъ! Будь все- 
гда съ бубенцомъ и будь веселымъ молодцомъ. Ибо нищихъ 
духомъ есть царствіе небесное!“ | 

И Уленшпигель смЗялся. 


8 


Клаасъ поймалъ большую лососку и въ воскресенье ею 
пообЪдали онъ и Сооткинъ, и Катлина, и маленькій Улен- 
‚шпигель. Но Катлина Вла, какъ птичка. 

— Кума,—сказалъ ей Клаасъ:—неужто воздухъ Флан- 
дріи сталъ такъ густъ, что достаточно вдохнуть его, чтобы 
насытиться, точно съЗлъ миску мяса! Хорошо было бы! 
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Дождь являлся бы доброй похлебкой, градъ-—бобами, а 
снЪгъ былъ бы небеснымъ фрикассе, обновляющимъ силы 
путниковъ. 

Катлииа кивнула головой, но не сказала ни слова. 

— Посмотрите-ка на бъдную куму:—-ЧВмъ вы такъ огор- 
чеБвы? 

Но Катлина отвђЂчала голосомъ, подобнымъ вздоху:—Не- 
чистый! Черная ночь пришла. Слышу все ближе, все ближе. 
Ворономъ каркаетъ.—Молю ДЪву Святую — смилостивьсл. 
Все напрасно. — НЪть для него ни стЬнъ, ни оградъ, 
ни дверей, ни оконъ. — Пробирается всюду, точно духъ— 
скрипить лЪстница. — Вотъ взобрался ко мн%ъ на чердакъ, 
схватилъ руками—твердыя, холодныя, какъ камень. Лицо 
ледяное. Цълуетъ-—мокрый, точно снъгъ.--Рухнулъ ди 
качается, какъ челнокъ въ бурю... 

— Каждое утро ходи въ перковь —сказаль Клаась Ши 
моли Христа Спасителя объ избавлены отъ духа преиспод- 

— Онъ такой красивый, — сказала она. 
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Уленшпигель росъ, какъ молодой тополекъ. 

Клаасъ уже цфловалъ его не такъ часто, но любилъ его, 
дБлая суровое лицо, чтобы не избаловать мальчика. 

Когда Уленшлигель приходилъ домой и жаловался, что 
его вздули товарищи, Клаасъ колотилъ его за то, что онъ 
самъ не вздулъ другихъ, и подъ этимъ руководетвомъ 
Уленшпигель сталъ смЪлъ, какъ львенокъ. 

Если отца не было дома и Уленшпигель клянчилъ у 
матери на игру, Сооткинъ сердилась и говорила:—Что тамъ 
эа игры? Сидълъ бы лучше дома—дровъ бы накололъ. 

Уленшпигель, видя, что онъ ничего не получитъ, поды- 
малъ дикій крикъ, но Сооткинъ шум%ъла своими горшками 
и сковородами, которые мыла въ корыт, д'Влая видъ, что 
ова ничего ‘не слышитъ. Уленшпигель начиналъ ревЪть 
и тогда мать бросала свое притворное жестокосердіе, гладила, 
ему головку и говорила: „Довольно съ тебя гроша“ Но 
надо имзть въ виду, что въ фландрскомъ грошЪ шесть 
крейцеровъ. 

Такъ проявляла она чрезмърную любовь и, когда Клаасъ 
` уходилъ куда-нибудь, Уленшпигель царилъ въ дом%. 


10, 


Однажды утромъ Сооткинъ увидЪла, что Клаасъ входитъ 
въ кухню съ понурой головой точно погруженный въ какія-то 
нехоропия мыслг. 8* 
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— Чъмъ огорченъ ты, милый?--спросила она: — ты блВ- 
денъ, взволнованъ и разсЪянъ. 

Клаасъ отвћтилъ тихо, тономъ ворчащей собаки: — Опять 
эти свирБпые императорскіе указы. Снова смерть пойдетъ 
гулять надъ Фландрей. Доносчики получаютъ половину 
имущества ихъ жертвъ, если все ихъ состояніе не превы- 
шаетъ ста червонцевъ. 

— Мы-то б%дны,—замЗтила она. | 

— Недостаточно бъдны. Есть мерзавцы, воронье, стер- 
вятники, которые и на насъ рады донести, чтобы рагдВлить 
съ его величествомъ мъшокъ угольевъ,—точно мЬшокъ 80- 
лота. Много ли было у несчастной Таннекенъ, вдовы порт- 
ного Сейса, умершаго въ ГейстЂ, когда ее живою закопали 
въ землю? Латинская Библія, три золотыхъ, да немножко утвари 
англійской мВди, которая приглянулась ея сосъдкВ. Іоанну 
Мартенсъ сожгли какъ вВдьму послЪ того, какъ бросили въ 
воду: она, видишь ли, не тонула—и въ этомъ было все ея 
преступленіе. У нея было два-три колченогихъ стула и семь 
дукатовъ въ чулкЪ; доносчикъ захот8лъ получить половину. 
Я могьбы такъ разсказывать до завтра. Но надо убираться, 
милая: послЪ этихъ указовъ невозможно жить во Фландрии. 


Скоро ночь за ночью будетъ по городу Зздить колесница, 


смерти, мы услышимъ, какъ стучитъ ея сухой костякъ. 

— Не пугай меня, милый мужъ,—отвЪтила Сооткинъ:— 
императоръ--отецъ Фландріи и Брабанта и, какъ отецъ, по- 
лонъ терпънія и состраданія, милосердія и снисхожденія. 

— Это ему очень невыгодно, —отвъЪтилъ Клаасъ: — ибо 
онъ насл$дуетъ конфискованное имущество. 

Вдругъ затрубила труба, прогрем$ли литавры городского 
глашатая. Клаасъ и Сооткинъ, поочередно передіая Улен- 
шпигеля другъ другу на руки, бросились съ толпой народа. 

Передъ городской ратушей они увидфли верхомъ на 
коняхъ глашатаевъ, которые трубили въ трубы и били въ 
барабаны, профоса съ судейскимъ жезломъ и общиннаго 
прокурора, который обЂими руками держалъ императорский 
указъ, готовясь прочитать его толпз. 

И тутъ услышалъ Клаасъ, что отнынЪ всъмъ вообще и 
каждому въ отдфльности воспрещается печатать, читать, 
хранить и распространять всћ писанія, книги и ученія Мар- 
тина Лютера, Іоанна Виклифа, Іоанна Гусса, Марсилія 
Падуанскаго, Эколампадія, Ульриха Цвингли, Филиппа Ме- 
ланхтона, Франциска Ламберта, Іоанна Пупериса, Юстуса 
Тонаса и Горщана, книги Новаго ЗавЪта, напечатанныя у 
Адріана де Вергеса, Христофа да Ремонда и Іоанна Цеме, 
поелику таковыя исполвены лютеровой и иныхъ ересей и 
осуждены и прокляты богословскимъ факультетомъ въ Лу. 


О а 
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венз.—„Равнымъ образомъ воспрещается неподобающе ри- 
совать или изображать или заказывать рисунки съ не- 
подобающими изображеніями Господа Бога, Пресвятой Д®вы 
Маріи или святыхъ угодниковъ; равннмъ образомъ разби- 
вать, разрывать или портить изображенія или изваянія, слу- 
жащія къ прославленію, воплощенію, памятованію Пресвятой 
Д%вы Маріи или святыхъ Угодвиковв, поскольку таковые 
признаны церковью“, 

„Вообще да не дерзнетъ никто, — продолжалъ указъ— 
какого бы онъ ни былъ званія и состоянія, разсуждать или 
препираться о Священномъ Писаніи, даже о сомнительныхъ 
изреченіяхъ такового, развз бы онъ былъ признанный 
богословъ, въ качествВ какового получилъ утвержденіе отъ 
какого-либо извЪстнаго университета“. 

Среди прочихъ наказан, установленныхъ его святЪИ. 
шимъ величествомъ, опред®лялось, что оставленные въ по. 
дозрБніи лишаются навсегда права заниматься честнымъ 
промысломъ. Упорствующіе въ заблужденійя или вновь 
впавшіе въ него подвергаются сожженію на медленномъ или 
быстромъ огнъ на соломенномъ кострВ или у столба —по 
рВшенію судей. Прочіе подвергаются казни мечемъ, если 
они дворяне или почетные граждане; крестьяне —повЪшенію, 
женщины — погребенію заживо. Головы казненныхъ, какъ 
предостерегающій примъръ, будутъ выставлены на столб. 
Имущество всВхъ этихъ казненныхъ преступниковъ пере- 
ходитъ въ собственность императора, поскольку оно нахо- 
дится въ областяхъ, доступныхъ конфискаціи. 

Его святВйшее величество уступаетъ доносчикамъ поло- 
вину всего принадлежавшаго осужденнымъ, если все до- 
стоявіе послЪднихъ не превышаетъ цЪнностью ста фландр- 
скихъ червонцевъ. Все, доставшееся на долю императора, 
онъ передаетъ на цВли благотворенія и благолћпія, какъ 
онъ сдБлалъ это съ римскими сборами. 

_ И Клаасъ удрученный ущелъ съ площади съ женою 
Сооткинъ и Уленшпигелемъ. 


11. 


Годъ былъ удачный. Клаасъ купилъ за семь гульденовъ 
осла и девять мЪрокъ гороха. Однажды утромъ онъ со- 
брался въ дорогу на своемъ ослВ. Уленшпигель сидзлъЪ 
сзади и крЗпко держался за отца. Такъ отправились они 
въ путь въ гости къ дядъ Уленшпигеля, старшему брату 
Клааса Іосту, который жилъ неподалеку отъ Мейбурга въ 
НЪмецкой земл%. 

НЪкогда, въ цвътВ лЪтъ, сть былъ добродушенъ и 
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мягкосерлъ. Но потомъ, испытавъ много нееправедливоетя, 
онъ сталъ сварливъ. Его кровь етала торька отъ жедчи; 
онъ избЂгалъ людей и жилъ въ одиночеств®. 

Энъ любилъ поссорить двухъ вБрныхъ друзей; ж онъ 
жаловаль полъ-гульдена тому изъ двухъ, кому удавалось 
креиче отлупать другого. | 

Онъ устраивалъ себВ также такое развлеченіе: собиралъ 
въ хорошо истопленной комнат кучу самыхъ старыхъ я 
самыхъ злобныхъ сплетницъ-—-и угощалъ ихъ печекіями и 
ехаДКИМЪ ВИНОМЪ. 

Твмъ, которымъ было больше шестидесяти ЛЬТЪ, энъ 
давалъ прясть шерсть еъ тъмъ только, чтобы онъ отпуежа- 
ля себв ногти подлиннћЂе. Любопытно было слушать, какъ 
эти старыя совы изливали ядъ, болтая своими злыми язч- 
ками, ҡлевеща на весь міръ, хихикали и крякали, и пле- 
вали, съ евоими прялкамя подъ мышкой, обливая ближяято 
грязью. 

Когда онъ приходили въ самый азартъ, іоетъ бралъ 
кисть и бросалъ въ огонь: разъ, два, три —цетина затора- 
лась и отравляла воздухъ невыносимо. 

Старухи нападали другъ на друга еъ обвиневямя въ 
этой вони, кричали во разомъ, каждая винила другую, я 
наконетъ вцфплялись другъ другу въ волосы. Но Тэетъ етте 
подбавлялъ щетины въ огонь. Когда отъ этой свалки, воя, 
дыма, пыли ничего уже разобрать было нельзя, окъ признвалъ 
‚ двухъ своихъ работниковъ, од%тыхъ какъ стражники: 98 
набрасывались на старухъ, колотили ихъ что есть силы и 
палками выгоняли ихъ изъ комнаты, точно стадо гусей. 

- И Тость осматривалъ поле битвы, покрытое лоекутьями 
изъ юбокъ, чулокъ, рубахъ и старыми зубами. 

И онъ грустно говорилъ себЪ: „Потерялъ день. Ни одна 
изъ нихъ не оставила въ драк своего языка“. 


12. 


Подъъзжая къ Мейбургу, Клаасъ долженъ былъ пере- 
сЪчь маленькій лЪсокъ. Оселъ по дорогЬ кормилея колючка- 
ми, Уленшпигель ловиль шапкой бабочекъ, не слъзая съ 
своего мъста. Клаасъ жевалъ ломоть хлЪба, леля надежду 
оросить его пивомъ въ ближайшей корчи, Вдругъ издали 
послышался звонъ колокола п шумъ, какъ будто говоръ пЪлой 

— Вёрно, богомольцы,--сказалъ онъ: — п не въ маломъ 
количествЪ. Держись кръпче, чтобы не свалиться. Посмот- 
римъ. Впередъ, сфрячокъ, живЪе. 

И онъ погналъ осла рысью. 
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ВыЪхавъ изъ лВска, они двинулись по полю, съ запада 
окаймленному рЂчкой, Съ другой стороны оказалась часов- 
ня, на крышЪ которой возвышалось изваяніе Божьей Ма- 
тери. На ступеняхъ часовни стоялъ отшельникъ, звонившій 
въ колоколъ, а вокругъ него съ полсотни прислужниковъ — 
каждый съ зажженной свћчей въ рук8—потомъ музыканты, 
звонари, барабанщики, свирћльщики, волынщики и еще 
несколько человзкъ съ жестяными ящиками въ рукахъ, 
‘полными стараго желЪза; но пока всЪ были неподвижны. 

По дорогз тзеными рядами, по семи въ рядъ подвига- 
лось пять тысячъ или болЪе богомольцевъ, всВ въ шле: 
махъ и съ палками въ зеленой кор. Иногда со стороны по- · 
являлись новые, тоже въ шлемахъ и съ палками; они съ 
шумомъ присоединялись къ остальнымъ. Такъ проходили 
они по семь человЪкъ въ рядъ мимо часовни, гдЪ подно- 
сили свои палки подъ благословеніе, получали по свћчћ и 
за это уплачивали отшельнику по полъ-гульдена. 

И шествів ихъ было такъ длинно, что у первыхъ уже 
давно догорћли свЪчи, когда у послЬднихъ он едва заго- 
рались отъ избытка сала. 

Клаасъ, Уленшпигель и оселъ съ изумлешемъ смотрћ- 
ли на это пестрое множество толстыхъ, тонкихъ, широкихъ, 
высокихъ, пузатыхъ, стройныхъ, важныхъ и вяло тащив- 
шихся на своихъ природныхъ подпоркахъ. И на веЪхЪ пг. 
ломникахъ были шлемы. 

Были здЪсь вывезенные изъ Трои и потому подобные 
фригійскимъ шапкамъ; другіе съ красными конскими хво- 
стами; были и съ распростертыми орлиными крыльями. Но 
мало было похоже на то, что эти брюханы собираются ле- 
тЬть ввысь. Потомъ шли нъкоторые, украсившіе себя пуч- 
ками сухой травы, отъ которой, видно, и улитки отвер- 
нулись съ презрћніемъ. На большинствВ же были старые 
ржавые шлемы, в%рно, изъ временъ Гамбринуса, стараго 
короля Фландріи и пива, который жилъ за девятьсотъ лВтъ 
до Рождества Христова и вмВето шлема носилъ пивную 
кружку, чтобы не быть вынужденнымъ, за отсутствіемъ со- 
суда, отказаться отъ выпивки. 

Вдругъ загремЪли, завизжали, засвистали, зашипзли, 
затрещали, задудВли, забарабанили, зазвонили колокола, 
волынки, дудки, литавры, желззки. 

Богомольцы, видимо, ожидали этого грохота; вдругъ 
они повернулись, ставъ рядами другъ противъ друга и 
жгли другъ другу свЪчами лица. Полнялось чиханіе, заго- 
‚р8лись палки; они колотпли другъ друга ногами, головами, 
каблуками, чЪмъ попало. Одпи, сбросивъ шлемы, кинулись 
своими головами на свонхъ противииковъ, точно бараны. 
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Другіе оказались трусишками: они только выли отъ уда- 
ровъ. 

Пока они жалостно выли: „Помилуй, Господи“, дв де- 
рущіяся кучки молніей набросились на нихъ, смяли, пова» 
лили и безжалостно пошли полеще, топча поверженныхъ 
на землю. 

А отшельникъ смЪялся. 

Другія кучки, силетясь, точно виноградные гроздья, ка- 
тились по откосу внизъ въ рЪчку и тамъ продолжали съ 
остервенћніемъ драться, не охладивъ холодными струями 
своей ярости. 

А отшельникъ Р 

ТБ, что остались наверху, выбивали другъ другу зубы, 
подставляли синяки подъ глаза, вырывали волосы, въ клочья 
теребили одежду. 

И отшельникъ со см%хомъ взывалъ: „Валяй, ребята, 
кто крЪпче бьетъ, кр№пче любитъ. Забіяки бабамъ сладки“! 

Это, видимо, было очень пріятно богомольцамъ. 

Между тъмъ Клаасъ приблизился къ отшельнику, оста- 
вивъ Уленшпигеля, который хохоталъ и хлопалъ въ ладо- 
ши при вид% драки. 

— Отецъ, — спросилъ Клаасъ: -- ЧЪМЪ согръшили ЭТИ 
бЪднаки, что ихъ такъ жестоко натравили другъ на друга? 

Но отшельникъ не слушалъ его и кричалъ: —„БездВль- 
ники! Не падать духомъ! Если устанутъ ваши кулаки, изне- 
могутъ и ноги! На то ли даны вамъ ноги, чтобы удиратьї 
Кто выбиваетъ огонь изъ камня? Сталь, бьющая по камню! 
Что можеть оживить мужскія способности старВющихъ лю- 
дей лучше, чБмъ добрая толика ударовъ, раздаваемыхъ въ 
мужественномъ гнзвз?“ 

И храбрые богомольцы продолжали обрабатывать другъ 
друга руками, ногами и головами. Въ этой дикой воющей 
сутолокЪ и самъ стоглазый Аргусъ не разгляд%лъ бы ни- 
чего, кромВ облака пыли да нЪсколькихъ шлемовъ. Вдругъ 
отшельникъ зазвопилъ въ колоколъ. Барабанщики, дудоч- 
ники, свистуны, трубачи, волынщики, дребезжальщики пре- 
кратили свой шумъ. Это былъ знакъ мира. 

Богомольцы подбирали своихъ раненыхъ. Тамъ и здесь 
висБли изо ртовъ распухшіе отъ гнъва языки. Но они сами 
влЬзли обратно въ свое логовище. Труднће было тВмъ, 
кому такъ надвинули шлемы на головы, что они не моглц 
ихъ оттуда вытащить. Они трясли головами, но шлемы 
спадали не легче, чвмъ зеленыя сливы съ вътки, 

Тогда отшельникъ воззвалъ:—Теперь пропойте Ауе и 
идите къ своимъ женамъ. Черезъ девять мЂсяцевъ въ 
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округВ будеть столько новорожденныхъ, сколько было 
сегодня добрыхъ дракъ. 

И отшельникъ затявулъ Ауе, а прочіе подхватили. А 
КОЛОКОЛЪ ЗВОНИЛЪ. | 

ЗатВмъ отшельникъ благословилъ ихъ отъ имени святой 
Риндебибельской и сказалъ:—Идите съ миромъ. 

И они съ крикомъ, гамомъ и пЪніемъ ринулись обратно 
въ Мейбургъ. Старыя и молодыя жены ждали ихъ на по- 
‚рогахъ домовъ, въ которые они ворвались, точно банда 
наемниковъ въ приступомъ взятый городъ. 

Колокола въ МейбургВ грем$ли изо всЪхъ силъ, а маль- 
чишки свистЬли, орали и грем%ли. 

Кружки, рюмки, стаканы, бокалы, бутылки звенфли сла- 
достно и вино ручьями лилось по глоткамъ. 

Пока вЪтеръ несъ эти крики и пъніе мужчикъ, женщинъ 
и дЪтей изъ города къ Клаасу, послЂдній, подойдя къ от- 
шельнику, сталъ его разспрашивать, какую божественную 
милость надЪялись снискать эти люди столь суровымъ 
способомъ. 

СмЪясь, отвЪтилъ отшельникъ:—Видишь, на крыш ча- 
совни двъ фигуры быковъ? Это память о чудВ св. Мартина, 
который превратилъ. двухъ воловъ въ бугаевъ, заставивъ 
ихъ бодаться другъ съ другомъ. ЗатЁмъ онъ втеченіе 
часа теръ имъ морды саломъ и древесной корой. Зная 
объ этомъ чуд, я купилъ у его святЪйшества патентъ и 
поселился здЪсь. Съ тБхъ поръ всЪ мейбургскіе дохляки и 
старикашки убЪждены, что съ моей помощью настроютъ 
милостиво къ себЪ небесныя силы, если хорошенько по- 
дерутся между собою со свЪчкою въ рукахъ —это память о 
салЪ—и съ палкой—это эмблема мощи. Женщины посы- 
лаютъ сюда своихъ мужей и дЪти, рождаемые вслЪдстве 
этого паломничества, сильны, смлы, дики, живы: словомъ, 
хорошіе солдаты. 

Вдругъ отшельникъ взглянулъ на Клааса: —Узнаешь ты 
меня? 

— Да —сказалъ тотъ:—ты братъ мой Тостъ. 

— ВЪрно,—отвЪтилъ отшельникъ:—но что это за ма- 
лышъ, который тамъ строитъ мнъ рожи? 

— Это твой племянникъ, —сказалъ Клаасъ. 

— А какъ велика, по - твоему разница между мною и 
императоромъ Карломъ? 

— Очень велика, —отвБтилъ Клаасъ. 

— Нътъ, очень невелика, -– возразилъ [остъ: —онъ за- 
ставляетъ людей убивать другъ друга, а я ихъ заставляю 
только драться; и оба мы дБлаемъ это для нашей пользы и 
удовольствія. 
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ЗатВмъ онъ повелъ ихъ въ свою хижину, и тамъ они 
пировали и празднествовали одиннадцать дней безъ пе- 
рерыва. 

13. 


Потомъ Клаасъ оставилъ своего брата, взобрался опять 
на осла и посадилъ Уленшћйигеля сзади. Проззжая черезъ 
Мейбургъ, онъ замфтилъ, что тамошніе обыватели, стоящіе 
кучками, при вид его приходять вдругъ въ ярость, 
грозять кулаками и кричатъ: „Негодяй!“ Причиной ока- 
зался Уленшпигель, который разстегнулъ штанишки и 
поднялъ рубашенку, обнаживъ такимъ образомъ изкоторую 
часть своего тзла. 

Замфтивъ, что угрозы обращены къ его сыну, Клаасъ 
спросилъ:—Что ты натворилъ, что они такъ сердятся на 
тебя? г. 

— Дорогой батюшка, —отвВтилъ Уленшпигель:—я сижу 
позади тебя, ни съ къмъ не говорю ни слова, а они бра- 
нятъ меня негодяемъ. 

Тогда Клаасъ пересадилъ его впередъ. Отсюда Улен- 
шпигель показывалъ мейбургцамъ языкъ. Они ругались, 
потрясали палками, грозили кулаками и чуть не побили 
Клааса и осла. 

Но Клаасъ погналъ осла рысью и, пока за ними`гнались, 
такъ что духъ захватило, онъ обратился къ сыну:—ЗВидно, 
ты родился въ несчастный день. Сидишь передъ мной, 
никого не трогаешь, а они грозятся. 

Уленшпигель усмъхнулся. | 

Проъзжая черезъ Льежъ, Клаасъ узналъ, что граждане 
страдаютъ отъ голода и подчинены духовному суду. 
Они возстали, чтобы добиться хлЪба и свътскихъ судей. 
Однихъ повзсили, другимъ отрубили головы, третьи пошли 
въ изгнаніе, ибо такъ велика была милость его высоко- 
преосвященства господина де-ла-Марка, мягкосердечнаго 
архіепископа. 

Клаасъ видЪлъ по дорогћ изгнанниковъ, бћжавшихъ изъ 
тихой долины Льежской, и на деревьяхъ видЪлъ трупы 
людей, повБшенныхъ за то, что они страдали отъ голода, 
Онъ заплакалъ надъ ними. 

14. 


ПрЁВхавъ на своемъ ослз домой, Клаасъ привезъ съ 
собой полный денегъ мЪшокъ, полученный отъ брата [оста 
вмъстВ съ кружкой изъ англійской м%ъди. Теперь въ домђ 
не прекращались пиршества, ибо изо дня въ день здЪсь 
Ђли мясо и бобы, 
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Кяазеъ часто наполяяль евою кружку апглїйской мЪди 
добрымъ пивомъ и выпиғалъ ее ло дие. 

Уленшпигель %яъ за тройхъ и зозияся въ миекъ, точно 
воробей въ куч% сћмянъ. | 

— Смотри, —говориль Клаасъ: онъ, чего добраго, я 
солонку съВстъ. 

— Если солонка, едЪлама, какъ маша, изъ хл№бной 
ҡорки,--отвЪчалъ Уленшпигель, —то ее и нело почаще 
съБдать, а то въ ней черви заведутея. 

_ —_ Отчего ты вытираешь жирные пальци ө евон тттанн?-— 
спрашивала мать. 

— Чтобы ноги не промокли,—отв$чаль Уленшпигель. 

Въ это время Клаасъ хватияъ здоровый тлотокъ пива 
изъ своей кружки.—Отчего у тебя такая большая кружка, 
а у меня такая маленькая рюмочка?— спросилъ Уленлитигель. 

— Оттого, что я твой отецъ я хозяинъ въ домђ,-—отвћ- 
тилъ Клаасъ. 

Но Уленпитигель не ерглашался:— Тн пьешь уже сорокъ 
лЪтъ, а я только девять. Твое время пить уже проходить, 
2 мое только начинается. Стало быть мн% полагается 
кружка, а теб рюмочка. 

— Сынъ мой, —поучалъ его Клаасъ-кто льеть бочку 
въ бутылку, тотъ прольетъ свое пиво въ канаву. | 

— Вотъ и лей твою бутылку въ мою бочку: я вЪдь больше 
твоей кружки, —отв$чаль Улеңшдигель. 

И Клаасъ, довольный, далъ ему свою кружку. Такъ 
Уленшпигель учился пить и разговаривать. 


15. 


Поясъ Сооткинъ показывалъ, что ей предстоитъ вновь 
стать матерью. Катлина также была беременна, но отъ 
страха она не смћъла выйти изъ дому. 

Лришедшей къ ней Сооткинъ жаловалась несчаетная: 

— Что дЪлать мн съ этимъ зпополучнымъ плодомъ моего 
чрева? Задушить, что-ли? Ахъ, лучше бы мн умереть А 
то уличатъ меля въ томъ, что у меня ребенокъ и сдълаютъ 
какъ со всякой распутницей: двадцать гульденовъ штрафа 
возьмутъ и высЪкутъ на рыночной площади. 

Сказавъ ей пЪсколько словъ утьшешя, Сооткинъ распро. 
стилась съ нею и въ раздумьи пошла домой, И однажды она . 
спросила мужа: 

— Что, Клаасъ, если у меня вмЪсто одного родятся двой- 
жи, ты не побьешь меня? | 

— Не зналю,-—-отвътилъ Клаасъ. 
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— А если этотъ второй будетъ неоть меня, а, какъ у Кат- 
лины, отъ неизвзстнаго, быть можетъ, отъ дьявола? 

— Дьяволы—отвзтилъ Клаасъ—рождаютъ огонь, смерть, 
угаръ, но не дЪтей. Ребенка Катлины я бы принялъ, какъ 
своего. 

— Неужто принялъ бы? 

— Говорю-жь тебз,—отвзтилъ Клаасъ. 

Сооткинъ пошла къ Катлинъ и разсказала ей объ этомъ. 

Услышавъ это, Катлина была вн себя отъ счастія и ра- 
достно восклицала: 

— Такъ онъ сказалъ? 0, добрый человзкъ. Его слово — 
спасеніе моего дитяти! Господь его благословить и дьяволъ 
еге благословитъ, если—продолжала она съ дрожью — если 
дьяволъ породилъ тебя, бъдное дитя, что шевелишься въ 
моемъ чревз! 

И Сооткинъ и Катлина родили, первая мальчика, вторая 
дЪвочку. Обоихъ понесли крестить, какъ дзтей Клааса. 
Сынъ Сооткинъ названъ былъ Гансъ и скоро умеръ. Дочь 
Катлины получила имя Неле и была здоровенькая. 

Изъ четырехъ молочныхъ источниковъ пила она напитокъ 
жизни, изъ грудей Сооткинъ и грудей Катлины. И 06% жен- 
щины тихо спорили, кто дастъ дитяти попить. Но, не смотря 
на свое желаніе, Катлина вынуждена была засушить свою 
грудь, чтобы никто не могъ спросить, откуда у нея молоко, 
если она не была матерью. 

Когда маленькую Неле отняли отъ груди, она взяла ее 
къ себв и пустила къ Сооткинъ лишь тогда, когда Дочь 
стала называть ее „мама“. 

СосЂди находили, что Катлина хорошо дзлаетъ, взявъ къ 
себВ на воспитаніе ребенка Клааса: она женщина съ достал- 
комъ, а Клаасъ ведетъ бъдную, трудовую жизнь. 


16. 


Какъ-то утромъ, сидя дома и скучая, Уленшпигель вгалъ 
отцовскій башмакъ и выстрогалъ себЪ изъ него корабликъ. 
Онъ ужь воткнулъ въ подошву гротъ-мачту и продырявилъ 
носокъ, чтобы закрћпить тамъ бугшпритъ, какъ вдругъ въ 
двери показалась верхняя часть тђла всадника и голова 
лошади. 

‚ — Есть кто-нибудь роле кавалеристъ. 
’ __ Есть, —отвЪчалъ Уленшпигель: — полтора человћка и 
лошадиная голова. | 

— Какъ это?-—спросилъ кавалеристъ. 

— Я вижу здЪеь цћлаго человВка: это я; половину дру- 
‚гого человЪка, то есть тебя; и лошадиную голову — твоей 
` кобылы. 
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— Гд® твой отецъ и мать? 

— Мой отецъ работаетъ: изъ огня дЗлаетъ полымя, а 
мать старается принести намъ стыдъ или вредъ, 

— Говори яснзе,—сказалъ солдатъ. 

Уленшпигель отвћЪтилъ: — Отецъ на полз копаетъ ямы, 
чтобы охотники, что топчутъ нашъ посзвЪъ, попали изъ огня 
да въ полымя. Мать ходить и ищетъ, гдз бы занять денегъ: 
если она добудеть слишкомъ мало, будетъ намъ стыдно; 
еели достанетъ слишкомъ много, будетъ намъ вредно. 

Всадникъ спросилъ его, гдз дорога. 

— Тамъ, гдЪ шествуютъ гуси,—отвзтилъ Уленшпигель. 

Проззж скрылся, но, когда Уленшпигель изъ второго 
башмака Клааса сооружалъ гребную галеру, явился вновь. 

— Ты обманулъ меня, —сказалъ онъ: —тамъ, куда ты по- 
слалъ меня, нътъ ничего, кром% грязи и навоза, въ которомъ 
копошатся гуси. 

Уленшпигель отвътилъ: 

— Я и послалъ тебя не туда, гд гуси „копошатся“, а 
туда, гдЪ они „шествуютъ“. 

— Ну, покажи, наконецъ, дорогу, которая „шествуетъ“ ВЪ 
Гейстъ. | | 

— Во Фландрии шествуютъ люди, а не дороги, —отвЪтилъ 
Уленшпигель. 


17 


Какъ-то Сооткинъ говоритъ Клаасу:—-Послушай, отецъ,— 
сердце мое неспокойно: ужь три дня, какъ Тиля нътъ дома. 
Не знаешь, гдз онъ? 

— Онъ тамъ, гдз мотаются собаки, — печально отвЪтилъ 
Клаасъ:—гдЪ-нибудь на большой дорог шляется съ такими 
же, какъ онъ, бездћльниками. Жестоко наказалъ насъ Гос- 
подь этимъ сыномъ. Когда онъ родился, я думалъ, онъ бу- 
детъ намъ утзшешемъ и поддержкой на старости лЪтъ. Я 
думалъ, что сдЬлаю изъ него добраго работника, а СУдроа 
дВлаетъ изъ него проходимца. 

— Не будь такъ строгъ,—отвЪтилә, Сооткинъ: — нашему 
сыну едва минуло девять лЪтъ; онъ и шалитъ, какъ маль- 
чикъ. ВЪдь и дерево теряетъ почки прежде, чм одБнется 
въ зеленый уборъ, который даетъ ему честь и красоту. 
Знаю, длинный у него языкъ. Но что же, можетъ быть, если 
онъ его употребитъ не на глупыя шутки, а на честное д%Жло, 
и это пойдетъ ему на пользу. Онъ любитъ посмВяться надъ 
ближнимъ, но и это потомъ будетъ не такъ плохо въ кругу 
товарищей. Онъ см$ется безъ устали, но кислое лицо въ 
раннемъ возрастБ — дурное предзнаменованіе для юности. 
Много бзгаетъ,—ну, будет, рости лучше. Не работаетъ: такъ 
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вБдь въ этомъ возрастВ онъ и йе можетъ понять, чтб трудъ— 
нашъ долғъ, а если онъ подчасъ половину внедЪли прово- 
дитъ Богъ зиаетъ гдз, то вћдь онъ пе знаетъ, какъ огорча- 
етъ этимъ насъ; у него вёдь доброе єердпе и онъ любитъ 
навъ. 

Клаасъ нокачаль головой, но ничего не отвЪтилъ 23 
Сооткивъ Тихо Плакала, когда онъ успуль. Къ утру ей 
уже казалось, что сынъ вя валяется въ какой-нибудь тру- 
щоб% больной. Поэтому она подошла къ двери посмотр%ть, 
не вернулся ли онъ. Но ничего не было видно и она сфла 
у окна и гляд®ла ва улану. И часто вздрагивало ея бердце 
при звук легкихъ шаговь какого-либо мальчика. Но онъ 
преб®галь мимо—это быль не Уленшпигель--и опять пла 
кала ОВдная мат. 

А Улвниититель со евойни негодными нріятелами быль 
на рынкЪ въ Брюгге: тамъ по субботамъ базарный день. 

Были здфсь башмачники и латальщики, въ отдъльныхъ 
рядахъ, етарьевщикя, итицеловы изъ Антверпена, съ совами 
ловящіе по ночамъ синицъ, кошатники съ кошачьими шкур- 
ками для перчатокъ, нагрудниковъ и оторочекъ, всякіе поку- 
патели, горожане, горожанки, прислуга, работники, пекари, 
товара, кухарки, вее вцеремежку, продавцы и покупатели 
съ крикомъ и бранью, одни выхваляя товаръ, другіе хая его. 

Въ одномъ углу рынка была разбита на четырехъ 
шестахъ красивая палатка. У входа ея подъ парусиннымъ 
наввсомъ етояль креетьянинъ еъ двумя монахами, заня- 
тнки еборомъ приношеній, и показывалъ кружку любо- 
пытствующихъ святошъ осколокъ ключицы Мари Еги- 
петской. Надорваннымъ голосомъ нпрославлялъ онъ до- 
бродвтели святой, не оставивъ безъ упоминанія снособа, 
коимъ она, по недостатку денегъ, уплатила юнош%В водо- 
носу, ибо она не хотЪла погрЬшить против» Свяюго Духа, 
отказавъ ему въ уллатВ. И монахи утвердительными кив- 
ками подтверждали, что онъ говоритЪ правду. ПодлВ него 
рыжая толстуха, похотливая съ виду, какъ Астарта, дула что 
есть силъ въ гнусную волынку, а рядомъ съ ней, точно пђћ- 
ночка, заливалаеь пВеней хорошенькая дђъвочка, Но НИКТО иө 
слушаль ее. Надъ входомъ въ палатку висЪла ушками на 
двухъ шебтахъ бадья съ чудотворной водой изъ Рима. 
Такъ говорила рыжая толстуха, а монахи кивками под- 
тверждали, что это правда. Уленшпигель посмотрвлъ на 
бадью и задумался. 

Къ одному изъ шестовъ палатки былъ привязанъ оселъ, 
который, очевидно, привыкъ питаться больше соломой, 
чЪмъ овсомъ. СвЪсивъ голову, онъ уперся ваглядомъ въ 
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землю, очевидно безъ всякой належды найти на ней колюч- 
ку чертополоха. 

— Ребята!—сказаль Уленшпигель и показаль товари- 
щамъ нә толстуху, монаховъ и осла:—поютъ хорошо, на” 
до бы, чтобы сЪряки потанцовали. | 

Сказавъ это, онъ побзжалъ въ сосъднюю лавчонку, ку- 
пилъ на грошъ перца и насыпалъ ослу подъ хвостъ. 

Почуявъ жженіе, осель сталъ осматриваться, откуда 
идетъ эта необычайная теплота. Сообразивъ, что его поджа- 
риваютъ откуда-то сзади, онъ рванулся было убъжать, за- 
ревВлъ, завизжалъ, забрыкался и изо всъхъ силъ дернулъ 
недоуздокъ. Шестъ покачнулся, бадья перевернулась и вся 
чудотворная вода вылилась на навЪзсъ и тЪхъ, кто быль 
подъ нимъ. Свалилась и парусина и мокрымъ покровомъ 
окутала всЪхЪ, кто слушалъ исторію Марш Египетской. 
Уленшпигель съ друзьями, столпившись у палатки, слы- 
шали несшіеся оттуда вопли и брань. Ибо благочестивыя 
души, попадавшія тамъ въ кучу, пришли въ дикую ярость, 
обвиняя другъ друга въ несчастіи, и бъшено колотили кто 
кого попалъ, Парусина надувалась надъ этой сутолокой. 
Веякій разъ, какъ на ней обозначалась часть чьего-нибудь 
тБла, Уленшпигель втыкалъ туда булавку. ОтвЪтомъ былъ 
остервенћлый „вой и новая вспышка драки. 

Уже это было восхитительно, но еще лучше стало, когда 
оселъ бросился бЪжать и потащилъ 8а собою парусину, 
бадью и шесты, а хозяинъ палатки, его жена и дочь хва- 
тались за свои пожитки. Оселъ, изнемогши, наконецъ, оста- 
новился, поднялъ морду кверху и ревзлъ непрерывно, уже 
не оглядываясь, не гаснетъ ли огонь, жгущій его сзади. 

А благочестивые слушатели продолжали свою возию; 
монахи, не обращая на нихъ вниманія, ползали по землф, 
собирая деньги, упавшія съ тарелокъ, и Уленшцигель по- 
могалъ имъ--не безъ выгоды для себя. 


18. 


Пока негодный сынъ угольщика возросталъь такимт 
обравомъ въ удалыхъ забавахъ, жалкій отпрыскъ царствен- 
наго рода жилъ въ тоскливой угрюмости. Дамы и кавалеры 
видһли, какъ тащится по покоямъ и переходамъ замка 
Вальядолиды его тощее ТЪло на неустойчивыхь ногахь, 
едва несшихъ тяжесть его безобразно большой головы, кос- 
матой и бБлобрысой. 

Неизм®нно выискивалъ онъ темные проходы во дворцъ 
и садился въ уголкВ, вытянувъ ноги. Такъ онъ сидћлъ ча. 
сами, ожидая, что какой-нибудь слуга по невниманю зап титоя 
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за его ноги. Слугу сЗкли за это ипринцъ радовался, слыша 
его крики. Но онъ никогда не смЗялся. 

На другой день онъ устраивалъ гдћъ.нибудь въ другомъ 
м®стћ такую же ловушку. Фрейлины, придворные и пажи, 
спъша пробћгавшіе мимо него, цђплялись, падали, ушиба- 
лись. Это было ему пріятно. Но онъ никогда не смЗялся. 

Если кто-нибудь Натыкался на него и не падалъ, онъ 
вскрикивалъ, точно его бьютъ, и ужасъ испуганнаго чело- 
вБка, ожидавшаго наказанія, веселилъ его. Но онъ никогда 
не смъялся. . 

Его святЪйшему величеству было доложено объ этомъ 
поведеній; послЗдоваль приказъ не обращать на инфанта 
вниманія. Ибо—сказалъ императоръ—если инфантъ не хо- 
четъ, чтобы ему наступали на ноги, то пусть не вытягиваетъ 
ИХЪ тамъ, гдВ ходятъ люди. 

Это не понравилось Филиппу, но онъ не сказалъ ничего 
и съ т8хь поръ его видзли лишь изрдка, когда онъ въ 
теплый л%тній день грЪлъ на солнц свое зябнувшее тЗло. 

Однажды, возвратившись съ похода и заставъ сына въ 
обычной тоскъ, Карлъ обратился къ нему: —Сынъ мой, какъ 
мало похожъ ты на меня. Когда я былъ въ твоемъ возра- 
ст, я влЪзалъ на деревья, ловилъ бћлокъ; я спускался на 
канатБ съ отвъсной вершины, чтобы раззорять орлиныя 
гнззда. Я могъ въ этой игрћЬ сложить мои кости, но онз 
стали крзпче отъ этого. На охотВ дикіе звћри роли ВЪ 
чащу, увидъвъ меня съ добрымъ мушкетомъ. 

— О, у меня болитъ животъ, батюшка! —стоналъ инфантъ. 

— Паксаретское вино — превосходное лекарство отъ же- 
лудка,—отвЪчалъ Карлъ. 

— Я не люблю вина. У меня голова болитъ, батюшка. 

— Сынъ мой, ты долженъ бћгать, прыгать, лазить, какъ 
вс мальчики въ твоемъ возраст$. 

— МнЪ сводитъ ноги, батюшка. 

— Еще бы ихъ не свело, —отвђчалъ Карлъ: —ихъ СВО- 
дить отъ вЪчной неподвижности. Я прикажу привязать тебя 
къ коню. 

Инфантъ расплакался. 

— О, только не привязывать никуда: у меня болятъ бедра. 

— Но у тебя, кажется, нЪтъ ничего, что бы не болВло. 

— Ничего у меня не будетъ болЪть, если меня оставятъ 
въ поко%. 

— Что жь, ты думаешь промечтать всю свою жизнь, 
точно какой-нибудь писака? -—нетерпъливо восклицалъ импе- 
раторъ: — покой и раздумье пристойны тъмъ, кто только и 
знаетъ дЪла, что пачкать чернилами пергаментъ. Теб%, сы- 
ну меча пристала огненная кровь, глаза рыси, хитрость 
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лисы, мощь Геркулеса. Почему ты крестишься? Раны Го- 
сподни! Не идетъ львенку подражать старымъ бабамъ, по. 
мЪшаннымъ на молитвђ! 

— Звонять къ вечерн%, батюшка, -—отвћчалъ инфантъ. 


19. 


Май и іюнь въ этомъ году были поистинВ мћсяцами 
расцвъЪта. Никогда во Фландріи не было видано столь упои- 
тельнаго цвътенія боярышника, никогда не было такого 
множества розъ и жимолости въ садахъ. Когда дулъ взтеръ 
изъ Англіи и несъ благоуханіе этой расцвътшей страны къ 
востоку, всз, особенно въ Антверпен%, поднимали носы и 
весело замВчали: „Чувствуете, какой пріятный запахъ до- 
носится изъ Фландріи“! 

И трудолюбивыя пчелы собирали медъ въ Р дБ- 
лали воскъ и клали яички въ ульяхъ, не вмВщавшихъ уже 
ихъ роевъ. Какъ разносилась трудовая музыка подъ голу- 
бымъ небосклономъ, лучезарно обнимающимъ эту богатую 
землю! 

Д%лали ульи изъ соломы, ивовыхъ плетенокъ, выдол- 
бленныхъ стволовъ. Корзинщики, столяры, бочары затупили 
на этой работВ свои инструменты. Не хватало мастеровъ. 
Въ н$которыхъ рояхъ насчитывали до тридцати тысячъ 
пчелъ и двухъ тысячъ семисотъ трутней. Соты были такъ 
великолЪпны, что каноникъ города Дамме послалъ одинна- 
дцать штукъ императору Карлу въ благодарность за то, что 
онъ своими новћйшими указами вернулъ Святой Инкви- 
зицій ея надлежащую силу. Филиппъ съћВлъ соты, но 
двйствіе ихъ было слишкомъ сильно для него. 

Нищіе, бродяги, босяки и прочая орава всякихъ бездъль- 
никовъ, шатающаяся по большимъ дорогамъ и любой работћ 
предпочитающая хоть висЗлицу, почуявъ сладостный за- 
пахъ меда, явились за своей долей. И по ночамъ они толпа- 
ми шатались вокругъ. 

Клаасъ тоже над$лалъ ульевъ. НЗкоторые были уже пол- 
ны, другіе ждали пчелинаго народа. Ночь за ночью сторо- 
жилъ Клаасъ свое добро. Истомившись, онъ поручилъ это 
дЬло Уленшпигелю. Тотъ охотно согласился. 

Однажды ночью, почувствовавъ холодъ, онъ забралея ВЪ 
пустой улей и, съеживщись тамъ, смотрЪлъ въ дырочки; 
ихъ было двъз. | | 
_ Онъ уже засыпалъ, какъ. вдругъ слыщитъ: хворостъ на 
заборЪ шуршитъ; слышны и голоса двухъ человћкъ-—вър- 
но, воры. Онъ посмотрълъ въ дырочку и увидзлЪъ, что оба 
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въ бородахъ и съ длинными волосами, хотя бороды тогда 
носили только дворяне. 

Переходя отъ улья къ улью, они подошли къ нему, 
подняли его улей и сказали: — Возьмемъ этотъ; онъ самый 
тяжелый. 

Потомъ воткнули въ него палки и понесли, 

Уленшпигелю это путешествіе въ ульВ не доставляло 
никакого удовольствія. Ночь была ясна и сперва воры шли 
молча. Каждые пять-десять шаговъ они останавливались, 
переводили дыханіе и опять пускались въ путь рысцой. 
Передній бЪшено ругался сквозь зубы, что ноша слиш- 
комъ тяжела, а задній только жалобно всхлипывалъ. Ибо 
на этомъ свЪтВ есть два сорта бездЂльниковъ: однихъ вся- 
кая работа приводить въ бъшенство, другіе отъ нея только 
скулятъ. 

Высунувъ руки, Уленшпигель схватилъ передняго за 
волосы, задняго за бороду и дралъ ихъ до тЪхъ поръ, пока, 
наконецъ, сердитый не закричалъ слезливому: — Перестань, 
проклятый, дергать меня за волосы, а не то я такъ тресну 
тебя по башк%, что она провалится тебъ въ грудную клћт- 
ку, и ты будешь смотръть сквозь ребра, какъ воры сквозь 
тюремную рЬшетку. 

_ — Какъ бы я посмълъ, дружище, дергать тебя, —отвБ- 
тилъ слезливый:--вВдь это ты вырвалъ мн бороду. 

— Ну, сталъ я ловить вшей въ колтунћ. . 

— Ой, не качай такъ корзину —силъ моихъ нътъ!—взмо- 
лился слезливый. 

— Сейчасъ помогу тебЪ,—закричалъ сердитый.—И, сбро- 
сивъ ремень, онъ поставилъ улей на землю и бросился на 
своего спутника. Пока они колотили другъ друга, подъ 
проклятія одного и мольбы другого, Уленшпигель вылЪзъ 
изъ корзины, потащилъ ее въ лзеъ, спряталъ такъ, что ее 
можно было опять найти, и вернулся домой. 

Такъ извлекаетъ хитрецъ выгоду изъ чужой драки. 


20. 


Уленшпигелю было шестнадцать лъЪтъ, когда онъ какъ- 
то въ Дамме разбилъ на четырехъ палкахъ маленькую па- 
латку и, сидя въ ней, выкликалъ, что здћсь каждый мо- 
жетъ видЪть въ соломенной рам свой образъ, настоящій и 
будущий. Горделиво и напыщенно подходилъ надутый уче- 
ный: Уленшпигель высовывалъ свою голову изъ рамы, стро- 
иль обезьянью рожу и говорилъ:—Старый буйволъ, не цвђ- 
‚сти тебз, а догниваль. Ну, что, не вылитый я вашь портретъ, 
господинъ докторъ? 
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Подходилъ грубый солдафонъ: Уленшпигель прятался, 

поқагывалъ въ рам мясной пирожокъ и говорилъ:—Будетъ 

«бой, пойдешь на убой. Что дашь за предсқазаніе, толсто- 
мордый наемникъ? 

Приходилъ плёшивый старикашка съ молодой женой; 
Уленшпигель опять прятался и показывалъ въ рамђ рогуль- 
ку, на вЪткахъ которой висфли роговыя гребенки, шка- 
тулки, ручки ножей, —и спрашивалъ:—Изъ чего сдЪланы 
эти игрушки, сударь мой? Изъ рога, который такъ хорошо 
ростетъ въ замкнутыхъ покояхъ старыхъ мужей? Кто см%- 
етъ сказать, что отъ рогоносцевъ нЪтъ никакой пользы го- 
сударству? 

И рядомъ съ роговыми издћліями показывалось въ рам® 
юное лицо Уленшпигеля. 

Отъ ярости у старика дћлалея припадокъ кашля, но 
его хорошенькая жена успокаивала его своей ручкой и, 
улыбаясь, разговаривала съ Уленшиигелемъ: 

— А мой портретъ покажешь 

— Покажу— подойди поближе,—отв$чалъ Уленшпигель. 

Только она подошла, онъ притянулъ ее къ себ8 и по- 
крылъ ел лицо поцлуями. 

— Твое отраженіе—сказалъ онъ въ напряженной сил%, 
гордо таящейся въ юнош%. 

Она уходила, давъ ему на прощаніе гульденъ, два. 

Жирному, толстогубому монаху, просившему тоже пока- 
зать ему его изображеніе настоящее и будущее, Уленшци- 
гель отвътилъ:—Теперь ты гора ветчины—это твое настоя- 
щее, а потомъ станешь пивнымъ погребомъ—это твое буду- 
щее, ибо соленое требуетъ выпивки,—не такъ-ли, брюханъ? 
Дай гульденъ—вЪздь я сказалъ тебЪ правду. 

— Сынъ мой, — отвЪтилъ монахъ — мы не носимъ при 
себъ денегъ. 

— Деньги васъ носятъ, — возразилъ Уленшпигель; — я 
знаю, у тебя деньги въ подошвахъ сандалій. Дай мнЪ твои 
сандаліи. 

— Сынъ мой, это достояніе обители. Но такъ и быть, 
вотъ тебЂ два гроша за твои труды. 

И Уленшпигель почтительно принялъ лепту. 

Такъ показывалъ онъ ихъ изображенія жителямъ Дамме, 
Брюгге, Бланкенберге и даже Остенде. 

И вмЪсто того, чтобы сказать по-фламандски: „К Бел 
иПедеи 5р!еде!“, то есть „я ваше зеркало“, онъ произносилъ 
коротко, какъ говорятъ въ восточной и западной Фландрии, 

Отсюда и произошло его прозвище Уленшпигель, 
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Когда онъ выросъ, его лучшимъ удовольствіемъ было 
слоняться по рынкамъ и ярмаркамъ. Увидвъ гудочника, 
скрипача или волынщика, онъ непрем®нно старался за 
грошъ научиться у него его искусству. 

Особенно хорошо онъ игралъ на Ротте1роѓ, инструментв, 
состоящемъ изъ горшка, свиного пузыря и длинной камы- 
шинки. Онъ устраивалъ его слћдующимъ образомъ: натя- 
гивалъ пузырь на горшк%, потомъ середину пузыря при- 
вязывалъ къ колђну камышинки, упиравшейся въ дно 
горшка, къ краямъ котораго былъ туго-туго привязанъ пу- 
зырь—такъ что чуть не лопался. 

По утрамъ, когда пувырь высыхалъ, онъ при удар% гу- 
дЪлъ, какъ бубенъ, а камышина, если по ней провести паль- 
цами, звучала какъ скрипка. И Уленшпигель съ своимъ 
рипящимъ горшкомъ, подчасъ ворчавшимъ точно песъ, съ 
своимъ громкимъ пніемъ ходилъ подъ Рождество по до- 
мамъ, а за нимъ толпа ребятишекъ, носившихъ подъ Кре- 
щепье блестящую бумажную зввзду. 

Пріъзжалъ въ Дамме живописецъ снимать портреты съ 
почтенныхъ членовъ какой-нибудь гильдіи, Уленшпигель 
пристраивался къ нему растирать краски, потому что хо- 
тБлъ смотръть, какъ тотъ работаетъ. Потому онъ и платы 
бралъ только ломоть хлЪба, три гроша денегъ и кружку 
пива. К 

Растирая краски, онъ не отрывалъ глазъ отъ работы ма- 
стера. Когда тотъ уъзжалъ, онъ пробовалъ тоже порисовать, 
но злоупотреблялъ красной краской. Такъ пробовалъ онъ 
изобразить Клааса и Сооткинъ, Катлину и Неле, а также 
горшки и кружки. Клаасъ, глядя на его картины, пророчилъ 
ему, что онъ дюжинами будетъ зарабатывать гульдены, если 
станетъ изображать надписи на Ѕрееімодеп: такъ въ Зелан- 
діп и Фландріи называются повозки бродячихъ цирковъ. 

Онънаучился также выдЪлывать вещицы изъ камня и дере- 
ва у каменщика, который взялся на хорахъ собора Богоматери 
сдВлать для каноника—уже престарћлаго --такое сид%ніе, 
чтобы тотъ могъ, когда захочется, сВсть, но казался бы 
стоящимъ. 

Такимъ образомъ Уленшпигель былъ первый, украсив- 
шій р3зьбой ручку ножа, какъ это принято во Фландрии. 
Онъ придаль ему форму клЪтки, внутри ея былъ черепъ, 
а на ней лежала собака. Предметы эти должны были озна- 
чать: „Клинокъ, вЗрный, какъ смерть“. 

Такъ начало сбываться предсказаніе Катлины: Уленшпи- 
гель былъ живописецъ, ваятель, крестьянинъ и дворянинъ: 
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ибо изъ рода въ родъ Клаасы имЪли гербъ,—три серебря- 
ныя кружки на „пивномъ“ фон%. 

Но ни на одномъ занятіи не могъ остановиться Улен- 
шпигель, и Клаасъ заявилъ ему, что, если такъ будетъ про- 
должаться, онъ его вышвырнеть изъ дому. = 


22. 


Возвратившись однажды съ похода, императоръ спро- 
силъ,—почему не вышелъ къ нему на ветрВчу сынъ его 
Филиппъ съ должнымъ привђътом»ъ. 

Архіепископъ, воспитатель инфанта, отвВтилъ, что принць 
не захотЪлъ выйти, но заявилъ, что любитъ только книги и 
одиночество. 

‚ Императоръ освЪдомился, гдз находится инфантъ. 

Воспитатель полагалъ, что принца надо искать въ ка- 
комъ-нибудь темномъ закоулкЗ; и такъ они и сдЪлали. 

Они прошли длинную вереницу комнатъ, пока набрели, 
наконецъ, на какой-то чуланъ безъ пола, освЪъщаемый только 
дырой. Здесь они увидли вбитый въ землю колъ, на кото- 
ромъ подвЪшена была маленькая обезьянка, какъ-то при- 
сланная изъ Инди въ подарокъ его высочеству, дабы поза- 
бавить его смЪхотворными ужимками звЪрка. Внизу дыми- 
лись еще тлВюция дрова и въ чуланъ стоялъ запахъ жже- 
наго волоса и обуглившейся кожи. | 

ЗвЪрокъ такъ страдалъ, издыхая, что его маленькое 
_ТВльце ничъмъ не напоминало нЪкогда живое существо, но 
скорзе походило на какой-то искривленный, шишковатый 
корешокъ. Ротъ, широко открытый точно въ послЪднемъ 
крик предемертной агоніи, былъ покрытъ кровавой пВной 
и крупныя слезы покрывали мордочку. 

— Кто едВлалъ это? —спросилъ императоръ. 

Воспитатель не посмВлъ отвЪтить и оба стояли въ мол: 
чаніи, мрачномъ и гнЪвномЪ. 

Вдругъ въ этой тишинЪ изъ темнаго уголка за НИМИ 
послышался тихій звукъ, точно кашель. Императоръ обер- 
нулся и увид$лъ инфанта. Филиппъ былъ въ темной одежд 
и сосалъ лимонъ. 

— Донъ Филиппъ, — сказалъ отецъ-—подойди и поздо- 
ровайся со мной. 

Инфантъ не шевельнулся и смотрћълъ на отца трусли- 
выми глазами, въ которыхъ не было любви. | 

— Ты это сжегъ здЪеь звЪрька? 

Инфантъ опустилъ голову. 

— Если ты былъ достаточно жестокъ, чтобы сдвлаль: это, 
то будь же достаточно смълъ, чтобы поизнаться,—сказалъ 
императоръ. 
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Инфантъ не отвЗтилъ ни слова. 

Тогда императоръ вырвалъ лимонъ изъ рукъ сына М 
сталъ бить его, и съ инфантомъ приключилась нћкоторая 
непріятность... Но архіепископъ удержалъ его величество и 
шепнулъ ему на ухо: „Его высочество прославится сожже- 
ніемъ еретиковъ“. 

Императоръ улыбнулся и они вышли, оставивъ инфанта 
съ его обезьяной. | 

Но были друпйе—не обезьяны—и однако они тоже нашли 
смерть на костр%, 


23. 


Пришель ноябрь еъ его морозами, когда кашляющее 
челов чество услаждается музыкой харканья. ДЪтвора но- 
сится толпами по свекловичнымЬ полямъ, грабя, что можно, 
къ великой ярости крестьянъ, которые напрасно гонятся за 
ними съ палками и вилами. 

Однажды вечеромъ Уленшпитель, возвращаясь съ такого 
похода, услышаль гдВ-то подъ заборомъ жалобное визжаніе, 
Онъ наклонился и увидалъ лежащую ма камняхъ собаку. 

— 0, бъдняга, что ты тутъ такъ поздно ДВлаешь? 

Погладивъ ее рукой, онъ почувствовалъ, что спина ез 
совершенно мокра, и подумалъ, что ее, вЪрно, хотъли уто- 
пить. Онъ взялъ ее на руки, чтобы согрЪть ее. Придя до- 
мой, онъ спросилъ: — Я пранесъ раненаго, что съ нимъ 
дълать? | 

— Перевязать,--отвЪтиль Клаас. 

Улентитигель положилъ собаку на столь и туть, при 
свЪтв лампы, онъ, Сооткинъ и Клаасъ увидВли малень- 
каго люксембургекаго шпица й рану на его спинъ. СооткинЪ 
промыла рану, намазала мазью и леревязала тряпочкой. По- 
томъ Уленшиитель уложилъ его въ свою постель, хотя мать 
хотвла взять собачку къ себћ: она знала, что Уленшпигель 
ночью мечется, какъ чертъ въ освященной вод, и боялась, 
что онъ придушить собачку. 

Но Уленитигель настоялъ на своемъ и такъ усердно 
ухаживалЛь за песикомъ, что черезъ шесть дней тоть ужь 
бъгалъ съ нахальствомъ настоящаго барбоса. 

И хозяйнЪъ пазвалъ его Титусъ Бибулусъ Нюхало: Ти- 
тусъ въ память извЪстнаго своей добротой римскаго импе- 
ратора, который тоже подбиралъ бродячихъ собакъ. Бибу- 
лусъ, то-есть пьяница, потому, что песъ очень любилъ тем- 
ное пиво. И Нюхало потому, что онъ, неустанно что-то вы- 
нюхивая, тыкалъ свой носъ въ каждую крысиную или кро- 
товью пору. 
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Въ концЪ Соборной улицы на краю глубокаго пруда 
стояли двЪ вербы. 

Уленшпигель натянулъ между ними канать и однажды 
въ воскресенье послВ вечерни танцовалъ на немъ, забавляя 
толпу зЗвакъ, которая рукоплесканіями и криками выражала 
ему свое одобрене. Потомъ онъ слђВзъ и сталъ обходить 
толпу съ тарелкой, которая вскорћ наполнилась. Онъ вы- 
сыпалъ всћ деньги въ передникъ матери, а себЪ взялъ 
только одиннадцать грошей. 

Въ слђдующее воскресенье онъ опять собрался плясать 
на канатћ, но нашлись пр ятели, которые перерЗзали канатъ, 
потому что завидовали его ловкости; послЬь н3зеколькихъ 
прыжковъ канатъ лопнулъ и Уленшпигель свалился въ воду. 

Между тзмъ какъ онъ подплывалъ къ берегу, они кри- 
чали ему: 

— Какъ удалось полетать вашей милости? Не собрался 
ли ты учить карповъ въ пруд тоже танцовать на канат? 

Уленшпигель доплылъ до берега, отряхнулся и, такъ 
какъ недруги шарахнулись въ сторону, испугавшись, что 
онъ бросится на нихъ, онъ крикнулъ имъ:—Бояться не- 
чего. Вотъ приходите въ то воскресенье; я покажу новыя 
штуки на канатВ, а выручкой подълюсь съ вами. 

Въ воскресенье эти молодцы ужь не рЪзали каната, а, 
наоборотъ, смотрВли, чтобы кто другой не повредилъ его, 
потому что народу собралось множество. 

Уленшпигель обратился къ нимъ: 

— Дайте мів каждый по одному башмаку: онъ у меня, — 
хотите биться объ закладъ?—поздетъ по канату. 

— А о чемъ закладъ? 

— Сорокъ кружекъ пива, — отвЬчалъ Уленшпигель:-—а 
если я выиграю, вы платите тридцать грошей. 

— Идетъ,—_отвћтили они. И каждый далъ ему по баш- 
маку. Уленшпигель сложилъ ихъ всъ въ передникъ, влъзъ 
на канатъ и, хоть съ трудомъ, ходилъ по немъ. 

Молодежь кричала снизу:—Ты говорилъ, что. башмаки 
поздутъ, а ты ихъ носишь. Плати-ка проигрышъ! 

— Да они %здятъ на мнЪ,-—отвћчалъ Уленшпигель-—вотЪ 
и позхали по канату. Что уставились, точно лягушки! Пла- 
тите-ка проигрышъ. 

Они кричали, требуя, чтобы онъ имъ отдалъ ихъ башмаки. 
Онъ сталъ бросать одинъ башмакъ за другимъ въ толпу: 
вс№ бросились разбирать ихъ, произошла свалка, никто не 
могъ добраться до своего башмака. 

Уленшпигель слзъ съ дерева и облилъ драчуновъ— 
только не чистой водой... 
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Инфанту было шестнадцать лътъ; безцћльно, какъ всегда, 
слонялся онъ по переходамъ, лБетницамъ и заламъ замка, . 
Чаще всего его видЪли у дамскихъ покоевъ, гдВ онъ зат. 
валъ ссоры съ пажами. Ибо пажи были всегда тамъ, точно 
коты на ловлЗ. НЪкоторые оставались во дворЪ И, поднявъ 
носы кверху, пвли нъжныя пБсни. 

Услышавъ пЪніе, инфантъ вдругъ показывался въ одномъ 
изъ оконъ, и бъдные пажи пугались, увидћвъ вмЪсто ласко- 
выхъ глазокъ своихъ милыхъ эту блздную образину. 

Среди придворныхъ дамъ была одна прелестная фла- 
мандка изъ Дудцееле, подлъ Дамме, пышная, точно зрВлый 
плодъ, и восхитительно-красивая: съ зелеными глазами и 
свътлыми золотистыми волосами. Веселая и пламенно-страст- 
ная, она ни отъ кого не скрывала своей склонности къ тому 
счастливцу изъ кавалеровъ, которому предоставила сладост- 
ное право наслаждаться ея божественной благосклонностью.. 
Она избрала въ это время одного красавца. Ежедневно въ 
известное время она ветръчалась съ нимъ и объ этомъ 
узналъ Филиппъ. 

Поэтому онъ сВлъ на скамьћ у окна и ждалъ ее; съ 
сверкающими глазами и полуоткрытымъ ртомъ, прелестная 
въ своемъ шуршащемъ золотистомъ парчевомъ платьђ, она 
мелькнула мимо него по пути изъ купальни. Не подымаясь 
съ скамейки, инфантъ остановилъ ее:—Синьора, свободны ли 
вы на минутку? 

Она дрожала отъ неопреодолимаго нетерпния, такъ какъ 
летђла на свиданіе къ милому, но отвћтила: 

— Ваше высочество, здесь въ замкъ всЪ подчиняются 
вашему желәнію. В 

— Сядьте подлВ меня,—сказалъ онъ. | 

Онъ посмотрълъ на нее хитрымъ, острымъ, похотливымъ 
взглядомъ и продолжалъ: 

— Скажите мнЪ „Отче нашъ“ по-фламандски. Я зналъ 
когда-то, но забылъ. 

Б%дняжка читала ему „Отче нашъ“, а онъ просилъ чи- 
тать какъ можно медленн%е. 

И такъ она прочитала ему молитву десять разъ подрядъ,— 
все думая о часЪ ИНЫХЪ МОЛИТВЪ, который казался ей столь 
бЛИЗКИМЪ... 

Затьмъ онъ сталь осыпать похвалами ея прекрасные 
волосы, чудный цвътъ ея лица, ея ясные глаза; только о 
ея полныхъ плечахъ, ея высокой груди и иныхъ ея пре- 
лестяхъ онъ не посмлъ сказать ничего. 

Она ужь лумала, что можетъ идти, и посматривада Во 
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дворъ, гдз ждалъ ее кавалеръ, но инфантъ спросилъ ее, 
знаетъ ли она, въ чемъ достоинство женщины. 

И такъ какъ она въ замф$шательствЪ не знала, что отвЂ- 
тить, онъ отвЪтилъ за нее самъ, поучительно и заботливо: 

— Достоинство женщины — ея чистота, добродЪтель И 
СТОЙКОСТЬ. 

~ И онъ посовЪтовалъ ей одфваться скромно и скрывать 
свои прелести. 

Она выразила согласіе наклоненіемъ головы и отвЪтила, 
что „предъ его гиперборейскимъ высочествомъ ей прятнЪй 
было бы закутаться въ десять медвъжьихъ шкуръ, чъмъ 
въ кисейную шаль“. 

И пока онъ, смущенный этимъ отввтомъ, стоялъ молча, 
она весело убЪжала. 

Въ это время возгорћлось и въ груди на пламя 
ности, но это былъ не тотъ могучй пылъ, который побу- 
ждаетъ сильныя души къ великимъ подвигамъ, и не тоть 
мягкій огонекъ, отъ котораго плачутъ души нЪжныя, но 
тотъ мрачный адскій жаръ, возжечь который дано одному 
сатанз. Әтотъ жаръ искрился въ его сБрыхъ глазахъ, какъ 
лунный свзтъь въ окнахъ кладбищенской часовни въ зимнюю 
ночь. Онъ искрился жестокостью. 

Не чувствуя въ себЪ любви ни къ кому на свЪът%, не- 
счастный злюка не смълъ предложить себя женщинамъ. 
Онъ уходилъ въ темный уголъ, въ заброшенный чуланъ съ 
голыми стБнами и узкими окнами, гдЪ онъ грызъ обыкно- 
венно свое пирожное и куда во множествъ слетались на 
сладыя крошки мухи. Тамъ онъ предавался мечтаніям, 
раздавливая пальцами мухъ, и убивалъ ихъ сотни, пока его 
пальцы такъ начинали дрожать, что онъ ужь не могъ про- 
должать этого кроваваго занятія. И мерзкое наслажденіе 
испытывалъ онъ отъ этой кровавой истомы, ибо сладострастіе 
и жестокость —двВ гнусныя сестры. Онъ уходилъ изъ этого 
уголка еще угрюм$е, чБмъ пришелъ, и всякій, какъ могъ, 
бъжалъ отъ лица этого принца, изсине-блЬднаго, точно онъ 
‚ питался древесной корой. И принцъ страдалъ: ибо злой 
бъетъ по себ%. 


26. 


Юная красавица покинула Вальядолиду, чтобы навЪстить 
свой замокъ Дудцееле во Фландрии. 

Проъзжая въ сопровожденіи своего толстаго управляющаго 
чрезъ городъ Дамме, она увидВла юношу лћтъ пятнадцали, 
который, сидя у стзны маленькаго домика, игралъ на в): 
лынкз. Передъ нимъ стоялъ рыжій песъ и жалобно вылъ, 
такъ какъ, очевидно, не выносилъ этой музыки. Солнце ев%- 
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тило ярко, а подлЗ юноши стояла дзвушка, которая громко 
хохотала при каждомъ завываніи собаки. 

Такъ, проззжая черезъ Дамме, видЪла прекрасная дама 
съ своимъ толстымъ управляющимъ, какъ дудитъ на во- 
лынкВ Уленшпигель, хохочетъ Неле и воетъ Титусъ Бибу- 
лусъ. 

— Злой мальчишка, — сказала дама — перестань дово- 
дить своего пса до изступленія, 

Но Уленшпигель, услышавъ это, загудвлъ еще громче, 
Бибулусъ завылъ еще жалостнЪе, Неле хохотала еще ве- 
селе. 

Управляющий пришелъ въ бВшенство и, показывая на 
Уленшпигеля, предложилъ дамЪ:—А не воткнуть ли мн мою 
шпагу въ этого болвана: можетъ быть, онъ прекратитъ тогда 
свой непристойный визгъ? 

Уленшпигель взглянулъ на управляющаго, пробормо- 
талъ:—Молчи, толстопузый!—и продолжалъ играть. Упра- 
вляющій подошелъ къ нему и пригрозилъ кулакомъ. Но Ти- 
тусъ Бибулусъ бросился на него и схватилъ за ногу. Упра- 
вляющій упалъ на землю и заоралъ:—Спасите! 

Дама засмћялась и спросила Уленшпигеля:—Скажи, лю- 
безный дудочникъ, не знаешь ли ты, дорога изъ Дамме въ 
Дудцееле все та же, что и прежде? 

Уленшпигель убБдительно кивнулъ головой, но продол: 
жалъ играть, не отрывая глазъ отъ дамы. 

— Почему ты уставился на меня? —спросила она. 

Но онъ, изумленный и восхищенный, только шире рас- 
крылъ свои глаза. 

— Не стыдно тебв въ ТВОИ годы такъ смотръть на даму? — 
спросила она. 

Уленшпигель покраснЪзлъ и, не переставая играть, все 
смотрЂлъ на нее. 

_— Я спрашивала тебя, не изм%ънилась ли дорога изъ 
Дамме въ Дудцееле?-—повторила она. 

— Она потеряла свою зелень съ тзхъ поръ, какъ вы 
лишили ее возможности носить васъ на себ, —отвЪтилъ 
Уленшпигель. 

— Проводи меня‚,—сказала она. 

Но Уленшпигель, не вставая съ моста, не отрывалъ отъ 
нея взгляда. И она не сердилась: ей нравилось, что онъ 
такой молодой и, видно, смышленый. А онъ всталъ и на. 
правился къ входу. 

— Куда же ты? —спросила она. 

— Продзться,—отвЗтилъ онъ. 

— Иди‚—сказала, она. 

Она сла на скамейку у входа и управляющий рядомъ 
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съ ней. Она хотЪла поболтать съ Неле, но Неле не отвЪчала 
ей: Неле ревновала. | 

Уленшпигель вернулся, вымытый, въ бархатной куртећ. 
Въ воскресномъ наряд онъ смотрЪлъ очень важно, каналья. 

— Ты въ самомъ дл пойдешь съ дамой? — спросила 
Неле. 

— Да, я сейчасъ вернусь, —отвВтилъ Уленшпигель. 

— Можетъ, лучше я пойду,-—-предложила Неле. 

— НЪтъ, грязно очень на дорог». 

— Почему— спросила дама гнЪвно и тоже ревниво, —по- 
чему ты, дЪвочка, мВшаешь ему пойти со мной? 

Неле ничего не отвзтила, но крупныя слезы показались 
въ ея глазахъ и она сердито и тоскливо посмотрЪла на даму. 

Такъ они и отправились вчетверомъ: дама, Точно коро- 
лева сидфвшая на своемъ смирномъ бБломъ конф, въ черной 
бархатной попон%; управляющій, толстое брюхо котораго 
вздрагивало при каждомъ шагЂ; Уленшпигель, который велъ 
бълаго коня подъ уздцы, и рядоыъ съ нимъ Титусъ Бубу- 
лусъ съ гордо поднятымъ хвостомъ. 

Такъ шествовали они нЪкоторое время. Но Уленшпигеню 
было не по себЪ. Безмолвный, какъ рыба, онъ вдыхалъ 
НЬжный запахъ бензоя, шедшій отъ дамы, и бросалъ 
украдкой взгляды на сбрую съ металлическимъ уборомъ, на 
драгоцънныя украшенія, но также и на ея нъжное лицо, 
открытую грудь, блестяще глаза и волосы, сверкавшіе на 
солнц, точно золотой чепець. 

— Почему ты все молчишь, мальчикъ? —еспросила она. 

Онъ ничего не отвЪтилъ. 

— Не такъ ужь ты косноязыченъ, чтобы не выполнить 
порученіе? 

— Смотря какое, —сказалъ онъ. 

— Отсюда я поду одна, а ты пойдешь обратно, знаешь 
въ Коолькерке и тамъ передашь отъ меня одному гоепо- 
дину, въ черно-красной одежд, чтобы онъ не ждалъ меня 
сегодня, а въ воскресенье въ десять часовъ вечера при: 
шелъ бы ко мнЪ черезъ потайный ходъ. 

— Не пойду,—сказалъь Уленшпигель. 

— Почему? 

— Не пойду, —повторилъ онъ. 

— Чего ты взбЂесился, пЪтушокъ? 

— Не пойду, — твердилъ Уленшпигель. 

— А если я заплачу тебЪ гульденъ? 

— НЪтъ. 

— Дукатъз 

— Н$Ъть. . 

— Червонецъ? 
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— НЪтъ, — повторилъ онъ. -Хотя—прибавилъ онъ — на, 
такія вещи я смотрю много охотн%е, чЬмъ на ракушекъ въ 
кастрюлЪ моей матери. 

Дама засмЪялась и вдругъ вскричала: — Я потеряла 
мою шелковую сумку, вышитую жемчугомъ! Въ Дамме еще 
она висЪла у меня на пояс. 

Уленшпигель не шевельнулся, управляющій же веполо- 
шился:—Сударыня, не посылайте этого проходимца, а то 
вы никогда не увидите своей сумки. 

— Кто же пойдетъ за ней?-—спросила она. 

— Придется мн не пожалзть моей старости. 

И онъ поспћшилъ обратно. 

Полуденная жара была невыносима и одиночество царило 
вокругъ. Безмолвно Уленшпигель снялъ свою праздничную 
куртку и разстелилъ ее въ тзни ивы, чтобы дама могла 
сВеть, не боясь сырой травы. И онъ стоялъ подлВ нея, 
вздыхая. 

Она взглянула на него и почувствовала жалость къ 
робкому мальчику. Поэтому она спросила его, не усталъ ли 
онъ стоять на своихъ дћтскихъ ногахъ. Онъ не сказалъ ни 
слова и, когда онъ сталъ падать подлъ нея, она поддержала 
его, привлекла его къ своей груди п такъ онъ остался, 
столь пылкій, что ей показалось безчелов чнымъ приказать 
ему искать себ другую подушку. 

Между тЁмъ возвратился управляющий съ извЪстіемъ, 
что нигдЪ не могъ найти сумки. 

— Да вотъ она,—отвзтила дама:—я нашла ее, сходя съ 
коня: падая, она зацћпилась за съдло. А теперь —обрати- 
лась она къ Уленшпигелю,—веди насъ прямо въ Дудцееле и 
скажи унЪ, какъ тебя зовутъ. 

— Мой патронъ— святой Тильбертъ, и имя его значит»: 
прыткій въ погонВ за прекрасными вещами. Имя отца 
моего—Клаасъ, а прозвище мое—Уленшпигель; ваше зеркало. 
Если ваша милость взглянетъ въ это зеркало, вы увидите, 
что во всей Фландри нтъ цвътка, равнаго прелестью 
вашей благоуханной красотћ. 

Дама покраснъла и не разсердилась на Уленшпигеля. 

А Сооткинъ и Неле проплакали все время его долгаго 
отсутетвія. 


27. 


Вернувшись изъ Дудцееле, Уленшпигель при входЪ въ 
городъ прежде всего увидълъ Неле. Прислонившись къ 
стБнв, она щипала кисточку чернаго винограда и ягоды, 
конечно, освЪжали и услаждали ее, но это удовольствіе не 
проявлялось ни въ чемъ. Наоборотъ, опа была возбуждена 
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и сердито отрывала виноградинки одну за другой. Она 
явно страдала и на лицф ея написана была такая забота и 
печаль, что Уленшпигель, объятый ласковымъ сострадашемъ, 
приблизился къ ней сзади и ньжно поцђловалъ ее въ шею. 

Но она повернулась и онъ получилъ въ отвзть ярост- 
ную оплеуху. 

— И все-таки я ничего не понимаю, —сказалъ Улен- 
шпигель. | 

Она залилась слезами. | 

— Хочешь изобразить фонтанъ у входа въ деревню, Неле — 
сказалъ онъ. | 

— Убирайся!—вскрикнула она. 

— Не могу убраться, пока ты такъ плачешь, дЪвочка! 

— Я не двочка и я не плачу. 

— Можетъ быть, и не плачешь, но вода льется изъ 
твоихъ глазъ. | 

— Уйди отъ меня. 

— Не уйду. 

7 И дрожащими ручками, теребя передникъ, она утирала 

имъ градомъ катившіяся слезы. 

— Неле,—-спросилъ Уленшпигель—скоро перем®на по- 
годы? — | 

И онъ съ нћжной улыбкой смотрЪълъ на нее. 

— Не все ли тебЪ равно? _ 

— Значитъ, не равно. 

— Убирайся къ барынв въ парч%. 

На это онъ зап лъ: 


Грустна она иль весела, 
Всегда любовь моя мила. 

И все жъ, тоскуя иль шутя, 
Стаканъ лувенскаго вина 
Поставилъ бы охотно я, 
Чтобъ весела была она. 
Струя, звеня, польется 

И Неле засмЪется. 


— Бродяга, сказала она—еще смђешься надо мной! 

— Неле,—отвзтилъ онъ:—я не бродяга: нашъ почтенный 
родъ имЂетъ въ гербЪ три серебряныхъ кружки на пив- 
номъ фонз. Скажи, Неле, неужто такъ заведено во Фландрии, _ 
что съешь поцзлуи, а жнешь оплеухи? 

— Я съ тобой не разговариваю. 

— Однако открываешь ротъ, чтобъ сказать мић это. 

— Я зла, зла, зла на, тебя! | 

Уленшпигель толкнулъ ее въ бокъ и сказалъ;—Цлуешь 
злючку, она дерется; побьешь ее-—она сдается. Ну, сда- 
вайся, дЪвочка—я вЪдь побилъ тебя. 
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Неле обернулась. Онъ протянулъ руки, она бросилась 
ему на шею, вехлипывая:—Ты туда больше не пойдешь, 
Тиль? | 
` Но онъ не отввчаль, такъ какъ былъ занять: онъ сжи- 
малъ ея бБдные дрожащіе пальчики и старался губами 
осушить горячія слезы, которыя крупными каплями про- 
ЛИВНОГО ДОЖДЯ лились изъ глазъ Неле. · 


28, 


Въ эти дни благородный Гентъ отказался платить дань, 
наложенную на него его сыномъ, императоромъ Карломъ. 
Городъ не могъ платить, ибо былъ уже совершенно раззоренъ 
Карломъ. Это было тяжкое преступленіе. Поэтому Карлъ 
рБшилъ лично наказать Гентъ. Ибо сынов бичъ больн%е 
спинВ матери, чВмъ всякій иной. 

Его другъ длинноносый Францискъ предложилъ ему 
двинуться черезъ Францію. Карлъ принялъ предложеніе и 
его прив%тствовали и окружали царскими почестями вмићсто 
того, чтобы запереть его. Роковое согласіе царитъ между 
государями всегда, когда имъ надо поддержать другъ друга 
противъ народа. і? 

Карлъ долго оставался въ Валансьенвћ, не показывая 
своего гнЪва. Городъ Генть жилъ беззаботно, въ спокой- 
ной надеждз, что императоръ, сынъ его, простить своей 
родин%ћ то, что она поступала по праву и по закону. 

Карлъ съ четырьмя тысячами всадниковъ явился подъ 
стђнами города. Съ нимъ былъ Альба, & также принцъ 
Оранскій. Простой народъ и ремесленники хотЪли воспро- 
тивиться вступленію императора и навербовали для этой 
цъли восемьдесятъ тысячъ горожанъ и крестьянъ. Но за- 
жир№вшіе купцы „іе Воодпрооцегз“ воспротивились изъ 
боязни, что въ случа успъха простонародье получитъ 
слишкомъ большое значеніе. А между тћмъ этимъ спосо- 
бомъ городъ Гентъ могъ искрошить въ мелкіе кусочки 
своего сына и его четыре тысячи всадниковъ. 

` Но городъ любилъ его и даже къ ремесленникамъ вновь 
вернулись надежды. | 

_ Карлъ отвЪчалъ на эту любовь взаимностью: за деньги, 
которыя онъ получалъ отъ Гента и которыхъ хотЪлъ имЪть 
еще больше. 

ОвладЪвЪ городомъ, онъ разставилъ повсюду часовыхъ; 
патрули день и ночь обходили Гентъ. ЗатЪмъ съ большой 
торжественностью онъ объявилъ свой приговоръ. 

Знатнъйшіе граждане обязаны были съ веревкой на шећ 
явиться передъ его престоломъ и уплатить соотвътственную 
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пеню. Гентъ былъ обвиненъ въ самыхъ выгодныхъ ДЛЯ 
обвинен!я преступленіяхъ: измфнВ, непокорности, вЪролом- 
ствЪ, возстаніи, мятежЪ, оскорбленіи величества. Импера- 
торъ объявилъ недЪйствительными всВ права и преимуще- 
ства, вольности и обычаи и постановилъ-—какъ еслибы онъ 
былъ Господомъ Богомъ—что отнын% его преемники при 
вступленіи на престолъ будутъ приносить клятву, что не 
сдлаютъ городу никакихъ уступокъ сверхъ тЬхъ, которыя 
сдЪланы Карломъ въ „Сопсеѕѕіо СагоНпа“. 

Онъ разрушилъ Сенъ-Бавонское аббатство, чтобы воз- 
двигнуть на его мств крЪпость, откуда онъ, при желаши, 
могь бы съ удобствомъ пронизать чрево своей матери 
ядрами. 

Какъ почтительный сынъ, готовый къ преемству, онъ 
конфисковалъ всЪ имущества и доходы Гента, дома, оруже 
и военные припасы. 

Найдя, что о.орона города слишкомъ хороша, онъ ерылъ 
всВ укрЪпленія: Грасную Башню, Брампоортъ, Стинпоорть, 
Ваальпоортъ, не смотря на украшающіе ихъ фронтоны и 
фигуры, высЪченныя изъ камня. 

Когда впослћъдствіи въ Гентъ попадали иностранцы, они 
съ удивленіемъ спрашивали другъ друга: —Что же это за 
чудеса разсказывали объ этомъ городВ, такомъ однообраз- 
номъ и пустынномъ? 

И граждане гентскіе отвъчали: — Императоръ Карлт 
дишилъ городъ его драгоцфннаго пояса. 

И, говоря это, они были исполнены гнЪва и стыда. Изъ 
развалинъ городскихъ стънъ императоръ взялъ камни для 
постройки своей крЪпости. 

Онь хотћлъ до тла раззорить Гентъ, чтобы трудолюбіе, 
работа и богатство города не стали на дорогЪ его планамъ. 
Поэтому онъ присудилъ городъ къ уплатЪ не взнесенной 
дани въ четыреста тысячъ червонцевъ и кромВ того. къ 
уплатВ ста шестидесяти тысячъ дукатовъ, а затЬмъ еще къ 
ежегодному налогу въ шесть тысячъ. Гентъ далъ ему н3- 
когда денегъ взаймы и онъ долженъ былъ платить городу 
ежегодно сто пятьдесятъ фунтовъ серебра. Онъ отобралъ 
свои долговыл облзательства и обогатилея посредствомъ 
этого способа платить свои долги. Гентъ любилъ его и 
не разъ поддерживалъ его, но онъ вонзилъ ему кинжалъ 
въ грудь и пилъ кровь, ибо мало получилъ молока. 

Потомъ „Роландъ“, прекрасный колоколъ, обратилъ на 
себя его вниманіе; и онъ прпказалъ на языкз его повЪеить 
того, кто забилъ въ него набатъ, чтобы призвать городъ къ 
защитЬ своихъ правъ. Онъ не сжалился надъ Роландомъ, 
языкомъ своей матери, надъ Роландомъ. взывавшимъ къ 
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Фландрии, надъ Роландомъ, гордымъ колоколомъ, который 
самъ о себћ говорилъ: 


‘ 


„А1ѕ шел ту в1аеё, дап із' гапа, 

Аз теп шу 119% дап 18 юга іп Уаепаегапа$. 
Звонять въ меня— значить, пожаръ. 

Гремятъ въ меня—значить, буря въ земл Фландрской“. 


И, найдя, что языкъ его матери говорить слишкомъ 
громко, Карлъ лишилъ его колокола. И люди говорили, что 
Генть умеръ потому, что сынъ его желЗзными клещами 
вырвалъ у него языкъ. 
| 29. 


Смънялись свЪже дни ясной весны, земля дышала 
любовью. Сооткинъ болтала съ кЪмъ - то, стоя у открытаго 
окна, Клаасъ мурлыкалъ пћсенку, а Уленшпигель смасте- 
рилъ судейскую шапочку и надБлъ ее на Титуса. Песъ 
важно подымалъ лапу, точно изрекая приговоръ о трех- 
дневномъ арестз,—но онъ дВлалъ это только для того, 
чтобы избавиться отъ шапочки. 

Вдругъ Уленшпигель захлопнулъ окно, заметался по 
комнат, вскакивая на столы и стулья и поднимая руки 
кверху. Сооткинъ и Клаасъ увидфли, что онъ прыгаетъ 
потому, что хочетъ поймать прелестную маленькую птичку, 
которая, вся дрожа, пищала отъ ужаса и прижалась въ 
уголокъ на потолк%. 

Только Уленшпигель хотВлъ уже схватить ее, какъ 
Клаасъ вдругъ сказалъ ему: —Чего ты мечешься? 

— Чтобы поймать ее, —отвЪтилъ Уленшпигель посадить 
ее въ клЪтку, кормить ее зернами и слушать, какъ она 
будетъ пЪтЬ. | 

Птичка опять вспорхнула съ жалобнымъ пискомъ, про- 
носясь изъ угла въ уголъ и ударяясь о стекла. 

Уленшпигель все прыгалъ за нею, но Клаасъ положилъ 
свою тяжелую руку на его плечо и сказалъ:—Поймай ‘ее, 
посади ее въ клћтку, чтобы она тебЪ пБла. А я тоже 
посажу тебя въ клћтку, запертую доброй жел зной рЪшет- 
кой, и заставлю тебя пЪть. Ты любишь бђгать, и нё 
сможешь; ты будешь лежать въ тВни, когда тебВ будетъ 
холодно, и на солнц, когда тебЪ станетъ жарко. Какъ- 
нибудь въ воскресенье мы уйдемъ, забывъ дать тебћ по- 
Ъсть, и вернемся лишь въ четвергъ и, когда мы придемъ 
домой, мы найдемъ Тиля умершимъ отъ голода, холоднымъ 
и неподвижнымъ. 

Сооткинъ заплакала, Уленшпигель векочилъ. 

— Что ты дЗлаешь?—спросилъ Клаасъ. 

—- Отворяю окно для нея-—отвЪтилъ Уленшпигель. 
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И щегленокъ порхнуль къ окну, издалъ радостный 
пискъ, поднялся стрВлою вверхъ, потомъ усЗлся на со- 
с%днюю яблоню, чистя перышки и поругивая на своемъ 
птичьемъ языкВ Уленшпигеля. 

И Клаасъ сказалъ:—Сынъ мой, никогда не лишай чело- 
взка или животное свободы, величайшаго блага на земл№. 
Дай каждому грВться на солнцВ, когда ему холодно и 
прохлаждаться въ тни, когда ему жарко. И пусть Господь 
судитъ его величество, императора Карла, заковавшаго въ 
цБпи нашу свободную взру въ нашей Фландріи и заклю- 
чившаго въ клътку благородный Гентъ. 


80. 


Филиппъ женился на Марш Португальской, владфнія 
которой присоединилъ къ своимъ испанскимъ влад'Ъніямъ. 
Отъ нея имвль онъ Донъ- Карлоса, злого безумца. Но онъ 
не любилъ свою жену. 

Королева болзла отъ тяжелыхъ родовъ. Она лежала въ 
постели, окруженная придворными дамами, среди которыхъ 
была герцогиня Альба. 

Филиппъ часто покидалъ ее, чтобы присутствовать при 
сожженіи еретиковъ. Вс дамы и кавалеры его двора 
слЗдовали его примъру,—въ томъ числ и герцогиня Альба 
благородная сидзлка при королев. 

Инквизиція осудила въ это время одного фламандскаго 
скульптора, католика по върВ: одинъ монахъ заказалъ ему 
вырззать изъ дерева за условленную плату статую Божьей 
Матери и не уплатилъ денегъ; тогда художникъ исковер 
калъ рћзцомъ лицо изваянія, ибо—сказалъ онъ—онъ лучше 
уничтожить свою работу, чВмъ согласится на позорную 
цЪну. 

Обвиненный монахомъ въ кощунств%, онъ былъ подверг- 
нутъ безчеловћчной пыткЪ и присужденъ къ сожженію. 

Во время пытки ему сожгли подошвы и по пути отъ 
тюрьмы къ костру, покрытый ›„ЗапЬепйо“, онъ все время 
кричалъ: „Отрубите ноги! Отрубите ноги!“ 

И Филиппъ издали съ наслаждешемъ слушалъ эти 
изступленные крики. Но онъ не смЗялся. | 

Придворныя дамы королевы Марли покинули ее, чтобы 
видвть казнь, п вмВетБь съ ними побъжала · герцогиня 
Альба, ибо и она хотВла слышать крики фламандекаго 
художника и наслаждаться зрзлищемъ. И королева оста- 
лась одна. 

Филиппъ и весь его дворъ, его князья и графы, кава- 

Январь, Отдълъ І. 10 
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еры и дамы, всВ смотрЂли, какъ приковали фламандекаго 
скульптора длинной цЪпью къ столбу, окруженному пуч- 
ками соломы и связками хвороста, такъ что осужденный 
могъ держаться подальше отъ наиболЪе жаркаго пламени 
и такимъ образомъ жарился на медленномъ огиз. 

Съ любопытствомъ смотрЗли већ, какъ онъ, голый или 
почти голый, старался вдохнуть въ свою душу силу для 
т съ огнемъ. 

Какъ разъ въ это время королев Мари очень захотё- 
лось пить. Половина дыни лежала на блюдв. Родильница 
приподнялась, потащилась черезъ комнату, взяла дыню и 
съБла ее всю безъ остатка. 

Отъ этого охлажден1я ее начало знобить; покрытая хо- 
лоднымъ потомъ, она а и лежала на полу безъ дви- 
женя. 

— О,—стонала она,—я бы согр%лась, еолибы меня пе- 
ренесли въ цостель. 

Тутъ донесся до нея крикъ несчастнаго скульптора: 
—Отрубите ноги! 

— 0, — вздыхала она — тамъ в0етъ собака, предрекая 
мЕВ смерть. 

Въ это мгновеніе скульпторъ видълъ вокругъ себя лишь 
враждебныя испанекія лица. Онъ подумалъ о Фландріи, 
странз мужественной силы, скрестилъ руки, потянулъ цВпь 
во всю ея длину, сталъ прямо на горящія связки соломы и 
хвороста и воскликнулъ: — Такъ умираютъ фламандцы 
предъ своими испанскими палачами. Не мнЪ, а имъ рубите 
ноги, чтобы они не могли больше заниматься убійствами. 
Дз здравствуетъ Фландрія! Фландрія во взки вЪковъ! 

И дамы рукоплескали ему и просили смилостивиться 
надъ нимъ, такъ какъ имъ нравилась его гордая поза. 

И онъ умеръ. о 

‚ Королева Марія дрожала всъиъ тБломъ, рыдала, зубы ея 
колотились отъ потрясавшаго ее предсмертнаго озноба и 
ова вытягивала ноги и руки съ криками: — Положите меня 
въ постель, согрВӣте меня! 

И она умерла. 

Такъ—по предскаванію Катлины, доброй вдьмы —сЗалъ 
Филиппъ вездВ кровь, смерть и слезы. 


31. 


А Уленшпигель и Неле нЪжно любили другъ друга. 

Пришелъ конецъ апрЪля, всЪ деревья стояли въ ЦВВтТУ, 
ВСВ растенія, полныя соковъ, ждали мая, который нисхо- 
дитъ на землю, многоцвЪтныЙ, какъ павлинъ, и благоухан- 
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ный, какъ букетъ. Онъ приближается, и ПОЮТЪ СОЛОВЬИ, 3а. 
ливаясь въ деревьях. 

Часто Уленшпигель и Неле гуляли вдвоемъ по бевлюд- 
нымъ тропамъ. Неле опиралась на него и руки ихъ были 
сплетены. Уленшпигель часто охватывалъ рукой ея станъ,— 
чтобы поддержать ее, —говорилъ онъ. И она была счастлива, 
но не говорила ничего, | | 

Вътеръ проносилъ по дорогамъ ароматы луговъ. Море 
шум%ло вдали, точно лћнясь подъ лучами солнца. Улен- 
пшигель былъ гордъ, точно молодой чертенокъ, Неле на- 
слаждалась ихъ счастьемъ стыдливо, точно маленькая свя- 
тая въ раю. 

Она клала голову на плечо Уленшпигеля, онъ бралъ ея 
руки, цђловалъ ее на ходу въ лобъ, щеки и въ губы. Но 
она не говорила ничего. 

Такъ проходили часы. Они чувствовали жажду и жаръ, 
заходили къ крестьянину, пили у него молоко, но это не 
освЪжало ихъ. | | 

Они присЂли на траву у склона обрыва. 

Неле была блъдна и задумчива. У леншпигель боязливо 
смотрълъ на нее. 

— Ты грустенъ? — сказала она. 

— Да, — отв®тилъ онъ. 

— Почему? . 

— Я не знаю; но эти яблони и вишни въ цвзту, этотъ 
мягк воздухъ, точно пронизанный молніями, эти марга- 
ритки, раскрывающіяся на лугахъ, терновникъ, бВлћющій у 
насъ на заборахъ... кто скажетъ мн, отчего это я такъ 
взволнованъ всъмъ и не то готовъ умереть, не то уснуть? 
И сердце мое бьется такъ сильно, когда я слышу, какъ 
проснулись въ вћтвяхъ птички, когда я вижу, что приле- 
тБли ласточки. МнЪ хочется нестись куда-то дальше солнца, 
и м8сяца. То мн жарко, то холодно. Ахъ, Неле! Я хотълъ 
бы быть не на землЪ или, нћътъ, я хот8лъ бы дать тысячу 
жизней той, которая меня будетъ любить... 

Но Неле ничего не говорила, радостно смъялась и смо- 
тръла на Уленшиигеля. 

| 82. 


Въ день поминанія мертвыхъ Уленшпигель вмћстЬ съ 
нЉеколькими товарищами вышелъ изъ собора Богоматери; 
среди нихъ былъ и Ламме Гоодзакъ — точно ягненокъ въ 
стаБ волковъ. | 

Ламме щедро угостилъ всЪхъ доброй выпивкой, такъ 
какъ по праздникамъ и по воскресеньямъ получалъ отъ ма. 
тери по три гульдена. 109 

К 
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‚ Всей компаніей отправились въ „Красный щитъ“ къ Яну 
фанъ Либеке, у котораго они нашли доброе пиво изъ Кор: 
трика. 

Выпивка развеселила ихъ; они говорили о церковной 
службЪ и Уленшпигель рав, что панихиды приносятъ 
пользу только попамъ. 

Но былъ въ ихъ компаніи Туда, который. донесъ на 
Уленшпигеля. Не смотря на слезы Сооткинъ и возражен!я 
Клааса, Уленшпигель былъ взятъ по обвиненію въ ереси и 
заключенъ въ тюрьму. Три м®сяца и три дня сидълъ онъ 
за рБшеткой, не видя живой души. Тюремщикъ съБдалъ 
три четверти положенной заключенному Зды. Все это время 
наводили справки о его доброй и дурной славъ. Оказалось 
только, что онъ злой. проказникъ, вЪчно насмЪхающійся 
надъ своими бли#ними, но никогда не изрекалъ хулы нә 
Господа Бога, ДЗву Марію. или святыхъ угодниковъ. По- 
этому и приговоръ былъ мягокъ: ему могли вЪдь наложить 
на лобъ клеймо раскаленнымъ желћзомъ или бичевать его 
до крови. 

Принимая во вниманіе его юность, судьи постановили: 
‚во-первыхъ, въ одной рубах, съ обнаженной головой и 6о- 
‚сыми ногами, со свћчей въ рукЪ, онъ будеть шествовать 
'вслБдъ за священниками въ первомъ крестномъ ходъ, ко- 
торый выйдетъ изъ церкви.» | 

Это и произошло въ день Вознесенья. 

Когда крестный ходъ былъ на обратномъ пути,  УЛенши- 
гель остановился въ дверяхъ собора и возгласилъ:—Благо- 
дарю тебя, Господи Шисусе! Благодарю господъ священно- 
служителей. Молитвы ихъ сладостны и поистинВ утВши- 
тельны для душъ, страдающихъ въ огнЪ чистилища. Ибо 
каждое „Ауе“ есть ведро воды, изливающееся на ихъ спины, 
а каждое „Раіег“—цВлый чанъ! 

Народъ выслушалъ все это съ благоговзшемъ, но не 
безъ усмъшки. 

Въ Духовъ день Уленшпигель также шелъ за крестнымъ 
ходомъ, въ рубахзВ, босой, съ обнаженной головой и свзчей 
въ рукВ. На обратномъ пути онъ остановился у церковнаго 
портала, благоговъйно держа свЬчу—причемъ однако скор- 
чилъ насмВшливую рожу—и провозгласилъ громко и отчет- 
ливо:—Если молитвы христіанскія — великое облегченіе для 
душъ, томящихся въ огн® чистилища, то молитвы каноника 
собора Богородицы, святого человЪка, прославленнаго своими 
доброд%телями, такъ мощно гасять огонь чистилища, что 
все пламя его мгновенно превращается въ усладу. Но чер- 
тямъ, приставленнымъ къ мученію страждущихъ, не до- 
стается изъ этой услады ничего. 


ТИЛЬ УЛЕНШПИГЕЛЬ. | 149 


И народъ слушалъ съ видимымъ благоговзшемъ. Но. про 
себя онъ смћялся; а каноникъ улыбался, радуясь за церковь. · 

Затвмъ Уленшпигель былъ изгнанъ на три года изъ. 
Фландрии, съ тЬмъ, чтобы въ это время онъ совершиль па- 
ломничество въ Римъ и принесъ оттуда прощеніе папы. 

За приговоръ этотъ Клаасъ уплатилъ три золотыхъ; да 
еще на дорогу далъ сыну одинъ золотой и ПАЧИНО. 
одежду. 

Въ часъ разлуки, обнимая Клааса и Сооткинъ, бВдную 
рыдающую мать, Уленшпигель былъ очень взволнованъ 
Они провожали его далеко за городъ вмзетв съ нВсколь 
кими горожанами и горожанками. 

Вернувшись домой, Клаасъ обратился къ женЪ: : 

— Знаешь, баба, это, по-моему, очень жестоко—такъ су- 
рово наказать за пару глупыхъ словъ такого мальчика. 

— Ты плачешь, мужъ,—сказала она: —ты любишь сына 
больше, чВвмъ выдаешь, ибо рыданіе сильнаго человъка по- 
добно плачу льва. 

Но онъ не отвЗтилъ ей. 

Неле спряталась на чердак, чтобы никто не вид%лъ,' 
что и она плачетъ объ Уленшпигелъ. Издали шла она за 
Сооткинъ и Клаасомъ и ихъ спутниками. Увидввъ, что 
Уленшпигель остался одинъ, она бросилась бъжать за нимъ, 
догнала и кинулась ему на шею со словами:—Ты тамъ най- 
дешь столько красивыхъ дамъ... 7 

— Красивыхъ, можетъ быть-—отвзчалъ онъ,—но такихъ. 
свЬжихъ, какъ ты, конечно, нътъ: тамъ онз већ поджарены 
солнцемъ. 

Долго шли они вм8стВ. Уленшпигель быль погруженъ 
въ глубокое раздумье и только иногда приговаривалъ: 
—Заплатятъ они мнЪ за свои панихиды. 

— Какія панихиды и кто за нихъ заплатить? —спросила 
Неле. 

— ВеЪ деканы, патеры, каноники, толстые, высокіе и 
низкіе попы, которые кормятъ насъ надувательствами. Если- 
бы я быль прилежный труженикъ, они этимъ путеше- 
ствіемъ лишили бы меня плодовъ трехлътней работы. Те- 
перь поплатится бБдный Клаасъ. Сторицей заплатять они 
миф за эти три года и за ихъ деньги закажу я по нимъ 
панихиды. 

— Ой, Тиль, будь остороженъ,--предупреждала Неле: — 
они сожгутъ тебя живьемъ. 

— Я несгораемый,—отвзтиль Уленшпигель. 

И они разстались: она — рыдая, онъ — удрученный и 
сердитый. 


| 
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Проходя черезъ Брюгге, онъ увидЪлъ женщину, которую · 
тащили палачъ съ помощниками. Вокругъ нихъ толпилесь 
множество другихъ женщинъ, осыпавшихъ ее грязными ру- 
гательствами. | 

Взглянув на ея платье, увЪшанное красными лоскутьями, 
на камень, висъвшій на ея шев на желЪзныхъ цзияхъ, 
Уленшпигель полялъ, что эта женщина виновна въ томЪ, 
что продавала тВло своей невинной дочери. Въ толп гово- 
рили, что ее зовутъ Барбарой, что она замужемъ за Жазо- 
номъ Дарю и что должна переходить въ этомъ одВяніи съ 
площади на площадь до твхъ поръ, пока не вернется вновь 
на Рыночную площадь, гдз взойдетъ на эшафотъ, уже воз- 
двигнутый для нея. Уленшпигель шелъ за ней вмъстћ съ 
ревущей толпой. По возвращеніи на Рыночную площадь, ее 
привязали къ столбу и палачъ насыпалъ передъ нею кучку 
земли съ травой, что должно было обозначать могилу. 

Уленшпигель узналъ теперь, что ее уже бичевали въ 
тюрьм%. а | 

Дальше на пути онъ встрВтилъ Генриха, короля нищихъ, 
который былъ уже разъ повъшенъ въ ррафствз Ипръ, и 
слды веревки были еще видны у него на шез. Онъ раз- 
сказывалъ, что отъ смерти онъ быль спасенъ, еще когда 
висБлъ на веревкв, просто тЪмъ, что вознесъ моленія къ 
Гаяльской Богородицћ. Когда судьи и должностныя лица 
удалились, его спасло чудо: веревка, уже не душившая его, 
разорвалась и онъ упалъ на землю. 

Но векорЪ затЬмъ Уленшпигель узналъ, что этоть спа. 
сенный нищій совсћмъ не Генрихъ и что ему даютъ ша- 
таться повсюду и распространять эту ложь лишь потому, 
что у него есть пергаментъ отъ настоятеля собора Галльскаго. 
Ибо слЪдствіемъ распространяемаго нищимъ разсказа было 
то, что люди толпами стекались къ Галльской Богоматери, 
и особенно много жертвовали тЬ изъ нихъ, которые чуяли 
близко подлв себя висћлицу. И долго еще Божья Матерь 
Галльская носила названіе Мадонны висЪльниковъ. 


34. 

Вторично предстали въ это время инквизиторы и теологи 
предъ императоромъ Карломъ и заявили ему слБдующее: 
церковь гибнетъ; значеніе ея падаетъ; если онъ одержалъ 
столько славныхъ побЪдъ, то ими обязанъ онъ молитвамъ 


католичества, на которомъ покоится его императорское ве- 
личіе. 


ТИЛЬ УЛЕНШПИГЕЛЬ. 151 


Одинъ испанскій архіепископъ потребовалъ, чтобы импе- 
раторъ отрубилъ шесть тысячъ головъ или сжегъ шесть 
тысячъ человъкъ, чтобы искоренить въ Нидерландахъ злую 
лютерову ересь. Его святЬйшему величеству это показалось 
еше недостаточным. 

И куда ни приходилъ Уленшпигель, вездЂ, исполненный 
ужаса, онъ видЪлъ головы, торчащія на шестахъ, дзву- 
шекъ, бросаемыхъ въ мъшкахъ въ рзку; голыхъ мужчинъ, 
распятыхъ на колесв и избиваемыхъ желЗзными палками; 
женщинъ бросали въ ямы, посыпали ихъ землей, и палачи 
плясали сверху, растаптывая имъ груди. Но духовники 
тБхъ, кто заблаговременно покаялись, получали за каждаго 
раскаявшагося по двънадцать гульденовъ. | 

Онъ видълъ въ Лувен%, какъ палачи сожгли сразу три- 
дцать лютеранъ, и костеръ былъ зажженъ посредствомъ по 
роха. Онъ видЪлъ въ ЛимбургВ, какъ цзлая семья — муж: 
чины и женщины, дочери и зятья—съ пЪнемъ псалмовъ 
взошла на эшафотъ. Лишь отецъ, уже въ преклонныхъ лђ- 
тахъ, одинъ.изъ всзхъ ихъ кричалъ, когда пламя охва- 
тило его. | 

И полный ужаса и боли шелъ дальше Уленшпигель по 
этой злосчастной земл, 


85, 


Въ пол онъ отряхнулся, какъ птица, какъ собака, вы-’ 
рвавшаяся на свободу, и сердце его вновь стало кръпко 
при видъ деревьевъ, луговъ и яснаго солнца. 

ПослЪ трехдневнаго пути, пришелъ онъ въ брюссель- 
скую округу, въ большую деревню Уккле. Проходя мимо 
за зжаго двора „Труба“, онъ почуялъ сладостный запахъ 
жаркого. Къ маленькому нищему, который, поднявъ носъ, 
наслаждался этимъ благоуханіемъ, обратился онъ съ вопро- 
сомъ, въ честь кого воздымается къ небу этотъ торжествен- 
ный фим!амъ. Тотъ отвЪтилъ, что это братья ордена Дород- 
наго Образа собираются здћсь въ часъ вечерней трапезы, 
чтобы отпраздновать освобождеше общины женщинами и 
дввушками въ такомъ-то году. - 

Издали увидзлъ Уленшпигель шестъ, на которомъ выси- 
лось чучело попугая, а вокругъ шеста женщинъ, вооружен- 
ныхъ луками. На его вопросъ, съ какихь это поръ бабы` 
стали стрћлками, нищій, вновь втянувъ въ себя ароматъ 
соуса, отвЪтилъ, что въ незапамятныя времена эти самые, 
луки въ рукахъ женщинъ общины Уккле стоили жизни! 
болЪе чЪмъ сотнз разбойниковъ. | 

Уленшпигель хотзлъ знать подробности. Но нищій ска-: 
залъ ему, что онъ голоденъ и не отвЪтитъ ему ни слова, 
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пока не получить на питье и %ду. Изъ состраданья Улен- 
шпигель подалъ ему милостыню. | 

Получивъ, что ему было нужно, ниш юркнулъ въ трак- 
тиръ, точно лиса въ курятникъ, и побВдоносно явился оттуда 
съ половиной колбасы и ломтемъ хлЪба въ рукахъ. 

Вдругъ послышались звуки бубновъ и скрипокъ; толпа 
женщинъ вышла съ пляской—и среди нихъ одна, пригожая, 
съ золотой цфпочкой на шеф. 

Нищий; блаженно улыбавшійся съ тзхъ поръ, какъ на- 
сытился, объяснилъь Уленшпигелю, что красивая молодая 
женщина — королева стрВльбы изъ лука, что зовутъ ее 
Міэтье и что она жена господина Фенонкеля, общиннаго 
старшины. Зат$мъ онъ попросилъ у Уленшпигеля шесть 
крейцеровъ на выпивку. Получивъ ихъ, позвЪ и выпивь, 
онъ сБлъ на солнцВ и ковырялъ пальцами въ зубахъ. 

Увидзвъ Уленшпигеля въ паломническомъ одћВяніи, жен- 
щины окружили его хороводомъ съ криками: —Ѕдравствуй, 
красивый богомолецъ! Откуда ты, молодой богомолецъ? 

Уленпшигель отв$тилъ:—Я иду изъ Фландріи, прекрас- 
ной страны, столь богатой милыми дфвушками. | 

И онъ съ грустью подумалъ о Неле. 

— Въ чемъ твое прегрЬшеніе?—спросили онф, переста- 
вая кружиться вокругъ него. 

— Ахъ, прегрБшеніе мое — сказалъ онъ—такъ велико, 
что я не могу назвать его. Но у меня есть и нъкоторыя до- 
стоинства, которыя не меньше моего прегрЪшенія. 

ОнЪ расхохотались и стали спрашивать, почему это онъ 
въ самомъ дълЪ идетъ съ посохомъ паломника и нищенской 
сумой. 

— Я сказалъ, что панихиды выгодны для священниковъ 

— Они получаютъ плату за молитвы, конечно, —говорили 
женщины—но молитвы спасаютъ гръшныя души въ чисти- 
лищ. 

— Я тамъ не былъ,--сказаәлъ Уленшпигель. 

— Хочешь закусить съ нами?-— спросила самая красивая. 

— Конечно, хочу закусить съ вами, и закусить вами, | 
тобою и веЪми остальными по очереди, такъ какъ вы—знатное 
блюдо, повкуснъй дроздовъ, куропатокъ и стрепетовъ. 

— Богъ съ тобой: этой дичи цфны нВтъ. 

— Такой, какъ вы? 

— Ну, конечно; насъ вВдь не купишь. 

— Значитъ, даромъ получишь? 

— Получишь колотушекъ за нахальство. Хочешь вымо- 
лотимъ, кәкъ скирду хлЪба. 

— Ой, не буду. 

— Ну, пойдемъ Весть. 
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 Он% повели его во дворъ трактира и ему было такъ прі- 
ятно видзть вокругъ себя эти свъжія лица. Вдругъ съ тру- 
бами и дудками, съ бубнами и знаменами торжественно вва- 
лилась во дворъ процессія братьевъ Дороднаго Образа, воз- 
нося честное и забавное названіе ихъ ордена. Они съ недо- 
умВніемъ смотрЪли на него, но женщины объяснили имъ, 
что нашли его на улицћ и такъ какъ онъ показался имъ 
тоже достаточно круглолицымъ въ сравненіи съ ихъ дород 
ными мужьями и женихами, то онћ пригласили его принят 
участіе въ ихъ торжеств. | 

Эти доводы были приняты мужчинами и одинъ изъ нид? 
сказалъ: — Странствующій богомолецъ, не совершишь-ли 
странствіе черезъ соусы и жаркія? 

’ — Въ сапогахъ-скороходахъ, —отвћчалъ Уленшпигель. 

Но по дорогъ въ залъ, гдз приготовлено было пирше- 
ство, встрћтилась имъ дюжина слђпыхъ съ пресьбами и 
жалобами на голодъ. 

И Уленшпигель сказалъ себВ, что онъ долженъ сего- 
дня накормить этихъ нищихъ царскимъ ужиномъ за счетъ 
каноника въ Уккле и въ память панихидъ. 

— Воть девять гульденовъ,--сказалъ онъ имъ:—пойдемъ, 
закусимъ. Чувствуете запахъ жаренаго? 

- – 0, за полъ-мили чувствуемъ,-—-отвћтили они—только 
безъ всякой надежды. · | 

— Ничего, будетъ что повсть, — сказалъ онъ: — воть де- 
вять гульденовъ. | | 

Но въ руки онъ имъ ничего не далъ. 

— Да благословитъ тебя Господь, —отвътили они. 

И Уленшпигель усадилъ ихъ вокругъ маленькаго стола, 
между тЪмъ какъ за большимъ столомъ разсаживались 
братья Дороднаго Образа съ своими женами и дочерьми. 

Слъпые, гордые своими девятью гульденами, заказывали 
хозяину:—Ты дашь намъ лучшее, что у тебя есть изъ Зды 
и ПИТЬЯ. . 

Трактирщикъ слышалъ разговоры о девяти гульденахъ и, 
убЬжденный, что деньги лежатъ въ ихъ карманахъ, спро- 
силъ, что угодно имъ заказать. 

Они заговорили вс разомъ: — Дашь гороха съ саломъ: 
дашь крошенаго мясца — воловьяго, телячьяго, бараньяго, 
куринаго.—Кто, проходя, чуялъ запахъ колбасъ кровяныхъ, 
колбасъ бзлыхъ, и не схватилъ ихъ за шиворотъ? Увидать 
бы ихъ, увидать, еслибъ глаза мои свзтились.—А пирожки, 
поджаристые такіе, въ масл%, въ АндернехтВ подъ Брюссе- 
лемъ ихъ дълаютъ-—вкуснће не бываетъ.—Яичницу съ вет- 
чиной мнЪ или ветчину съ яичницей—ну, ужь объяденье!— 
А „сһоеѕе!з*-—такіе гордые мясные великаны среди всякихъ 
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почекъ, пзтушьихь гребешковъ, телячьихъ желёзъ, быЫ- 
чачьихъ хвостовъ, бараньихъ ножекъ; и приправа, припра- 
ва: лучокъ, перчикъ, мускатъ, чабрецъ—и три кружки бЗлаго 
вина для соуса.—0, дождусь-ли я тебя, божественная свиная 
колбаса, которую поглощаютъ люди въ безмолвномъ упоеніи? 
Прямымъ путемъ изъ страны объћдалъ приходиціь ты, изъ 
далекой страны блаженныхъ бегдЪльниковъ и сластёнъ! ГдЪ 
вы, сух!е листочки минувшей осени? — МнЪ баранины съ 
бобами!-—Мнъ свиныхъ ушей! — Мн сооруди четки изъ ку- 
ЛИЧКОВЪ... | 

Трактирщикъ не шевельнулся, а затВмъ сказалъ: —- Вы 
получите яичницу изъ шести десятковъ яицъ; путеводной 
нитью для вашихъ ложекъ будетъ полсотни черныхъ кол- 
басъ, которыя увънчаютъ эту гору дымяшейся Зды. На 
выпивку будетъ „ЮођЬеќ-Реіегтапп“: цВлая рЪка добраго 

пива. . 
| У бъдныхъ слВпыхь потекли слюнги изъ рта и они кри- 
чали: — Давай скорзй и гору, и путеводную нить, и рку, 
давай! | | 

И братья Дороднаго Образа, уже сидвшіе съ Уленшпи: 
гелемъ за столомъ, говорили между собой, что сегодня для 
незрячихъ—день незримаго пира, и, слыша это, бъдные слБ- 
пые потеряли половину удовольствія. 

Когда яичница, украшенная гирляндами петрушки И 
укропа, была внесена въ столовую хозяиномъ и четырьмя 
поварами, слзпые набросились на нее и стали было копаться 
въ сковородв, но хозяинъ, хоть и не безъ труда, рагдђ- 
лилъ все и каждому положилъ на тарелку его долю. 

Женщины были тронуты, видя, какъ жадно, причмокивая, · 
Ъдятъ бЪдняки: они были страшно голодны и глотали кол- 
басы, точно устрицъ. „ОоБЪе|-Реегтапп“ низвергался въ ихъ _ 
желудки, точно водопадъ, несущійся съ горной вершины. 

Очистивъ свои тарелки, они снова потребовали печеній, 
дроздовъ и фрикассе. Но трактирщикъ принесъ имъ боль- 
шой горшокъ, полный бычачьихъ, телячьихъ, бараньихъ 
костей, плававшихъ въ чудномъ соус%. 

Когда они, запустивъ руки по локти въ соусъ, стали вы- 
таскивать оттуда только ребра да лопатки, каждый рЬшилъ, 
что мясо захватилъ его сосздъ, и они бъЬшено швыряли 
костями другъ другу въ лицо. . 

Нахохотавшись при видЪ этого зрБлища досыта, братья 
Дороднаго Образа переложили часть своего угощенія въ 
миску слБпыхъ и ТВ, запуская руку вглубь, чтобы найти 
тамъ кость для драки, вдругъ стали вытаскивать то дрозда 
то пЬтуха, а то и пару жаворонковъ. А женщины загибали 
‚иМЪ головы назадъ и вливали имъ въ глотки брюссельскаго 
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вина. И слВпые, щупая вокругъ себя руками, ч\»бы найти, 
откуда льется божественная влага, вдругъ хватались за 
юбки и изо всЪхъ силъ тащили ихъ къ себъ. Но женщины 
вырывались и убЪгали. 

И такъ хохотали слЬпые, пили и Ъли и п%ли п%ени. НЪ- 
которые, почуявъ женщинъ,• бћгали за ними въ любовномъ 
азартВ по столовой, но дъвушки дразнили ихъ, прятались 
за своими мужчинами и кричали слЗпымъ:— ПоцЪлуй меня! 

Они и цВловали, но вмъсто женскаго лица натыкались на 
мужскую бороду, да еще получали при этомъ по носу. 

Запъвали братья Дороднаго Образа, слъпые начинали 
подпЪвать имъ. И веселыя женщины хохотали при ведь 
общаго веселья. 

Когда прошли эти пріятные часы, явился трактирщикъ: 

— Ну, позли, попили,—©сказаль онъ—теперь слЪдуетъ 
съ васъ семь гульденовъ. | 

Каждый клялся, что деньги не у него, и отсылалъ хозя- 
ина къ другому. И изъ этого вновь возникла свалка, въ ко- 
торой они старались ткнуть другъ въ друга ногами, кула- 
ками, головами, но не попадали и били по воздуху, по- 
тому что окружающіе удерживали ихъ. Удары сыпались 
впустую, только одинъ нечаянво угостилъ оплеухой хозяина. 
Тотъ разъярился, сталъ ихъ обыскивать, но нашелъ у нихъ 
у всвхъ лишь старый нарамникъ, семь грошей, три пуго- 
вицы отъ штановъ и у каждаго—четки. 

Онъ хотВль было запереть ихъ на хлвбъ и на воду въ 
свиной хлЪвъ, пока одинъ не заплатить за веВхъ. 

` — Хочешь, —сказалъ Уленшпигель—а поручусь за нихъ. 

— Охотно, —отвВтилъ хозяинъ, — если кто-нибудь пору- 
читея за тебя. 

Вызвались братья, но Уленшпигель отклонилъ это и ска- 
залъ:-—За меня поручится каноникъ, я пойду къ нему. 

Отправившись къ мъстному священчику, онъ рагсказалъ 
ему, что трактирщикъ одержимъ бВсомъ, говорить только 9 
схъпыхъ и свиньяхъ: то, что свиньи съћли слЬпыхъ, 10 слЪ 
пые съћли свиней во всевозможныхъ зидахъ и блюдахъ. И 
во время такихъ припадковъ трактирщикъ разгромиль все 
свое заведеніе, тамъ просятъ священника придти и 0свобо- 
пить бъднягу отъ навожденія. | 

Священиикъ обВщалъ аридти, но сказаль, что сейчасъ 
не можеть: онъ сводить счеты по причту н стараетоя при 
этомъ выгадать что-нибудь для себя. 

Видя, что Уленшпигель смотритъ на него еъ нетерпђ- 
ніемъ, каноникъ заявилъ ему, что онъ хотёль бы видеть жену 
трактирщика—онъ поговорить съ пей. 

— Приходите вдвоемъ.—сказаль сряцениякъ. 
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Вернувшись отъ него, Уленшпигель сообщилъ трактир- 
щику:—Я говорилъ съ каноникомъ, онъ готовъ поручиться за 
слЬпыхъ. Ты присмотри тутъ за слъпыми, а хозяйка пусть 
пойдетъ къ священнику, онъ подтвердитъ то, что я сказалъ. 

— Пойди, жена, —сказалъ трактирщикъ. 

Хозяйка пошла съ Уленшпигелемъ къ священнику, ко- 
торый все еще былъ погруженъ въ разсчеты, какъ бы вы- 
гадать, что-нибудь въ свою пользу. Когда она и Уленшпи- 
гель приблизились къ нему, онъ нетерпвливо махнулъ ру- 
кой, чтобы они ушли, и только сказалъ:—Не безпокойся, че: 
резъ два-три дня я помогу твоему мужу. | 

И, вернувшись въ трактиръ, Уленшпигель сказалъ себЗ: 
—Ужь онъ уплатить эти семь гульденовъ, и это будетъ моя 
первая панихида. 

И онъ удралъ и слћпые за нимъ. 


` 


36. 


ВетрЪтивъ на слђдующій день на большой дорог толпу 
богомольцевъ, Уленшпигель пошелъ съ ними и узнал: что 
сегодня богомолье въ Альсенберг%. _ 

Онъ видзлъ бБдныхъ старухъ, шедшихъ по ЛОО) 34- 
домъ напередъ: онћ пятились такъ потому, что подрядились 
за гульденъ искупить грћхи нћсколькихъ знатныхъ бары- 
шень. На опушк% дороги расположились богомольцы, сладко 
закусывая и попивая пиво подъ звуки скрипокъ и волынокъ. 
Запахъ вкуснаго жаркого поднася къ небу, какъ нзжный 
фиміамъ. 

Но были и другіе богомольцы; грязные, голодные, увВч- 
ные, они тоже шли впередъ спиною, за что получали отъ 
церкви по шесть грошей. 

Лысый человЪчекъ съ вытаращенными - глазами и: по: 
дергивающимся лицомъ прыгалъ за ними тоже задомъ на- 
передъ, все время выкрикивая „Отче нашъ“. 

Уленшпигель хотЪлъ узнать, почему это всЪ подражають 
ракамъ, вышелъ на середину и тоже запрыгалъ, какъ они. 
Флейты, скрипки, волынки и прочая музыка сопровождали 
эту пляску. 

— Чертова перечница,—сказаль Уленшпигель: —зачмъ 
ты бВгаешь такимъ способомъ? —чтобъ вЪърнће упасть? 

Тотъ ничего не отвћтилъ и продолжалъ твердить „Отче 
нашъ“, 

_ — Хочешь, можетъ быть, знать, сколько деревьевъ на 
дорог? Но ты и листья на нихъ считаешь? 

‚ ЧеловЪзчекъ повторялъ въ это время „ВЗрую“ и мәхнулъ 
рукой, чтобы онъ помолчалъ. 
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— Или ты, — сказалъ Уленшпигель, продолжая прыгать 
предъ нимъ,—или ты вдругъ сошелъ съ ума, что ты такъ 
идешь впередъ задомъ? Но кто хочетъ изъ дурака добыть 
разумный отвЪтъ, тотъ самъ дуракъ. Не такъ-ли, шелудивый 
господинъ? 

Тотъ все не РЕА а Уленшпигель продолжалъ пры- 
гать, такъ стуча при этомъ своими сандаліями, точно дорога 
была деревянный ящикъ. 

— Или вы нмой, господинъ почтеннзйший? 

— Ауе Мана, дгайа р1епа еї Бепейісіиѕ Кис{и$ уепігіѕ {иі Јеѕи. 

— Оглохли, что-ль? Посмотримъ. Говорятъ, голуби не 
слышатъ ни похвалы, ни брани. Ну, посмотримъ, изъ чего твоя 
шкура —изъ кожи или изъ желъза. Ты, фонарь безъ свЪчи, 
путникъ безпутный, думаешь, ты похожъ на человзка? Бу- 
детъ это тогда развв, когда людей станутъ дЪлать изъ ста- 
рыхъ тряпокъ. Гдъ это была видана такая расплюснутая 
образина, такой корешокъ высохшій?-—развБ на висћлицћ! 
Висзлъ ужь, видно, когда-нибудь? | 

И Уленшпигель плясалъ, а человВчекъ яростно прыгалъ, 
все бормоча свои молитвы. 

— Можетъ, ты понимаешь только господское нар че, а 
я говорю просто по-фламандски. Если ты не обжора, то ты 
пьяница, если не пьяница, то долженъ же ты страдать если 
не запоромъ, то поносомъ. Если ты не распутникъ, то вЪрно 
оттого, что нечёмъ распутничать; если есть гдв на свЪтЪ 
умВренность, то не изъ твоего пуза идетъ она. И еслибы 
на тысячу милліоновъ человзкъ приходился одинъ рогоно- 
сецъ, то это долженъ быть ты. 

При этихъ словахъ Уленшпигель упалъ назадъ и вытя- 
нулъ ноги въ воздухъ: ибо челов чекъ вдругъ такъ ударилъ 
его кулакомъ подъ носъ, что у него въ глазахъ искры за- 
сверкали. Потомъ, не смотря на свое брюхо, онъ бросился на 
Уленшпигеля, колотя его куда попало, и удары сыпались, 
какъ градъ, на худощавое тВло Уленшпигеля. У него и палка 
изъ рукъ выпала. 

— Пусть это будетъ тебЪ урокомъ не заговаривать на 
смерть порядочныхъ людей на богомольи,—сказалъ человћ- 
чекъ.—Ибо надо тебЪ знать, что я иду въ Альсенбергъ, какъ 
принято, молить Божью Матерь о томъ, чтобы беременная 
жена моя выкинула ребенка, зачатаго въ моемъ отсутствіи. 
Чтобы добиться такой милости, надо, начиная съ двадцатаго 
шага отъ своего дома, идти вплоть до первой ступеньки со- 
борной лестницы, пятясь задомъ и не произнося ни слова. 
А теперь я долженъ все начать сначала. 

Уленшпигель усп8лъ поднять свою палку и. скавалъ 
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— Я взузу тебя, негодяй, какь пользоваться милостью 
Богородицы ддя того, чтобы убивать плодъ во чревв матери. 

И онъ такъ отлупилъ злого рогоносца, что тоть полу- 
мертвый остался на дорог%. 

И дальше раздавались стенанія ЕЕ звуки 
гкрипокъ, дудокъ и волынокъ, и, точно чистый фим1амъ, П0- 
Зымался къ небу запахъ жаренаго мяса. 


87. 


Клаасъ, Сооткинъ и Неле сидћли кружкомъ у печки и 
разговаривали о странствующемъ богомольцз. 

— ДЪвочка,—сказала Сооткинъ—не могла бы развћ ты 
силой чаръ своей молодости удержать его навсегда у’ 
насъ? 

— Нътъ, –отвачала Неле —не могла бы. | 

— Потому что — сказалъ Клаасъ — есть какія-то другія 
чары, заставляющія его вЪчно носиться съ мъста на м%- 
сто, если только не занятъ его ротъ. | | 

— Злой, противный, —вздохнула, Неле. 

— Злой—согласна,—сказала Сооткинъ,—но противный 
нЪтъ. Можетъ быть, сынъ мой Уленшпигель не какой-ни- 
будь римскій тамъ или греческій красавецъ, но это вЪдь 
еще не бЂВда. Ибо у него—быстрыя фландрскія ноги, острые 
каріе глаза уроженца Брюгге, а носъ и ротъ — точно ихъ 
сдЂлали двъ лисы, отлично постигшія искусства ваянія и 
лукавства. | | 

— А кто—спросилъ Клаасъ—кто создалъ его праздныя 
руки и ноги, которыя слишкомъ охочи бъгать за развле- 
чен1ями? 

— Ихъ создало его юное сердце, —отьётила Сооткинъ, 


38, 


_ Катлина. простыми травами вылечила у мызника быка, 
свинью и трехъ барановъ. Но корову Яна Белоона ей нё 
удалось вылечить. Онъ обвинилъ ее въ колдовствВ. Онъ 
утверждалъ, что она околдовала корову, потому что она по: 
глаживала ее, когда давала ей снадобье, и разговаривала съ 
ней, конечно, на бъсовскомъ нарћчіи. Ибо честный христіа: 
нинъ не умВетъ разговаривать съ тварью безсловесной. 

Вышеупомянутый Янъ Белоонъ присовокупилъ, что онъ— 
сосБдъ мызника и что‘ у посл8дняго Катлина вылечила 
быка, свинью и барановъ. И убила она его корову по нау- 
щенію мызника, который позавидовалъ, что его, Белоена, 
поля воздЪланы лучше и приносятъ больше дохода. По сви- 
дЪтельству Питера Мелеместера, человЪка почтеннаго и из- 
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въетнаго, и вышеупомянутаго Яна Белоона, завзрившихъ, 
что Катлина извЪстна въ Дамме, какъ вздьма и, несомнънно, 
Убила корову, Катлина была заключена въ темницу, чтобы 
тамъ подвергнуться пыткВ, пока не сознается въ своихъ 
злодъйствахъ и преступленіяхъ. 

Ее допрашивалъ судья, вЗчно раздраженный, такъ какъ 
цзлый день пилъ водку. Предъ нимъ была она подвергнута 
пыткЂ и давала показанія. 

Палачъ раздвлъ ее донага, сбрилъ всЪ волосы на ея 
ТВЛВ и осмотрЂвлъ всю, не скрываетъ ли она гдВ-либо та- 
лисмана. 

Не найдя ничего, онъ привязалъ ее веревками къ скамь%, 
Она говорила:—Мн стыдно лежать такъ голой предъ муж- 
чинами. Пошли миъ смерть, Пресвятая Два. | 

Палачъ покрылъ мокрымъ полотномъ ея грудь, животъ 
и ноги и сталъ вливать въ нее горячую воду-—такъ много, 
что вся она точно распухла; потомъ онъ опрокинулъ ее со 
скамьей головой внизъ. 

Судья спросилъ, сознается ли она въ преступленіи. Она 
отвћтила знакомъ, что нћтъ. Въ нее влили еще горячей воды, 
но Катлина извергла все обратно. 

Затзмъ, по указанію врача, ее развязали. Она не гово- 
рила ничего, но била себя по груди, чтобы показать, что 
горячая вода обожгла ее. Увидъвъ, что она оправилась отъ 
первой пытки, судья обратился къ ней: — Сознайся, что ты 
вздьма и околдовала корову. 

— Не могу въ этомъ сознаться—отвЪчала она:—я люблю 
всзхЪ животныхъ, сколько могу моимъ слабымъ сердцемъ, 
и я скорЗе причинила бы зло себ, чЪмъ имъ, ибо вВдь 
ови беззащитны. Я употребляла для лечешя подходящія 
средства. 

Но судья сказалъ: — Ты давала отраву, такъ какъ ко- 
рова умерла. 

— Господинъ судья,—возразила она:—вотъ я предъ вами 
и вся въ вашей власти, и все же я рВшаюсь сказать вамъ, 
что животное такъ.же, какъ человћкъ, можетъ умереть отъ бо- 
лЬзни, не смотря на помощь хирурговъ и врачей. И я кля- 
нусь Господомъ Нашимъ Іисусомъ Христомъ, пострадавшимъ 
за грћхи наши, что я не хотъла сдзлать коров% ничего дур- 
ного, но лечила ее домашними средствами. 

Судья пришелъ въ бЪшенство: -- Эта чертовка отучится 
у меня запираться. Приступить ко второй пыткЪ! 

И онъ выпилъ большой стаканъ водки, 

.Палачъ посадилъ Катлину на крышку дубоваго гроба, 
етоявшаго на козлахъ. Крышка сходилась кверху острымъ 


160 Ш. ДЕ-КООТЕРЪ. 


ребромъ, точно лезвіе. Въ печи горћлъ жаркій Е такъ 
какъ была уже половина ноября. 

Катлин, сидзвшей ‘на остромъ ребр% гроба и на де- 
ревянныхъ колышкахъ, надВли на ноги тёеные сапоги изъ 
свЪжей кожи, и такъ ее пододвинули къ огню. Когда остріе 
ребра и колышки стали впиваться въ ея тБло, а жаръ на- 
гр8лъ и стиснулъ кожу сапоговъ, сдавившихъ ей ноги, она 
закричала:—Ой, больно, больно! Дайте мнв яду! 

— Пододвиньте ближе къ огню,—сказалъ судья. 

И онъ сталъ допрашивать Катлину: 

— Какъ часто садилась ты на помело и летала на ша- 
башъ? Какъ часто гноила хлЪбъ на корню, плоды на де- 
рев, дитя во чревз матзри? Какъ часто дЪлала ты двухъ 
братьевъ заклятыми врагами, двухъ сестеръ—злобными со- 
перницами? 

Катлина хотВла отвЪтить, но не могла и лишь шевель- 
нула рукой, точно желая сказать: нътъ. 

На это судья сказалъ: — Она заговоритъ, когда почув- 
ствуетъ, какъ таетъ отъ огня ея бЪсовскй жиръ. Подо- 
двиньте ее къ огню. 

Катлина кричала. | 

— Попроси сатану, чтобы онъ прохладилъ тебя, — ска- 
залъ судья. 

Она сдВлала движеніе, чтобы сбросить сапоги, дымив- 
шіеся отъ раскаленной печи. 

— Проси сатану пусть онъ секинетъ тебЪ сапоги. 

Пробило десять часовъ: это было время обзда злод%я. 
Онъ вышелъ съ палачомъ и съ судебнымъ писаремъ, оста- 
вивъ Катлину предъ огнемъ въ застВнкз. 

Въ одиннадцать они возвратились и застали Катлину 
окоченъвшей и неподвижной. 

— Кажется, она умерла, -~ сказалъ писарь. 

Судья приказалъ палачу спустить ее съ гроба и ‘снять 
съ нея сапоги. Но это было невозможно, пришлось разрћ- 
зать сапоги; ноги Катлины были залиты кровью. 

Судья думалъ о своей ЪдЪ и смотрзлъ на Катлину, не 
произнося ни слова. Но зат8мъ она пришла въ себя, упала 
на полъ, не могла, не смотря на всЪ усилія, подняться и ска- 
зала судьв:—Ты хотВлъ меня взять въ жены; вотъ и не по- 
лузишь. Четырежды три — священное число, тринадцать — 
зуженый. 

И, хотя судья хотБлъ что-то сказать, она продолжала: 

— Тише, тише; его слухъ тоньше, чћмъ у архангела, кото- 
рый на небъ считаетъ біенія сердца праведниковъ. Почему 
ты пришелъ такъ поздно? Трижды три — святое число, оно 
убьетъ всЪхъ, кто вожделЪлъ ко мн. 
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— Она блудодъйствовала съ Дьяволомъ 
судья. ``. 

— Она сошла съ ума отъ пытки,—отвзчалъ писецъ. 

Катлину отвели обратно въ тюрьму. Черегъ три дня со- 
брался судъ старшинъ и по разсмотрћъніи дВла Катлина 
присуждена была къ смертной казни. 

Палачъ съ помощниками отвели ее на площадь въ Дамме, 
гдъ уже устроенъ былъ костеръ. Туда возвели ее, а на 
помостЬ заняли мсто профосъ, глашатай и судьи. 

Трижды прозвучала труба городского глашатая. ЗатВвмъ 
онъ обратился къ’ народу и провозгласилъ:—Власти города 
Дамме сжалились надъ осужденной Катлиной · и назначили 
ей наказаніе, несогласное съ самыми строгими предписа- 
ніями городскихъ законовъ. Но чтобы показать, что она все- 
таки вћдьма, будутъ сожжены ея волосы; она уплатитъ два- 
дцать червонцевъ штрафа’ и изгоняется · на три года изъ 
Дамме и его округи. 

И народъ привътствовалъ эту жестокую милость. 

Затђмъ палачъ привязалъ Катлину къ столбу, положилъ 
сплетенную изъ пакли косу на ея выбритую голову и за- 
жегъ косу. Пакля медленно соро а Катлина плакала и 
њричала. 

`Потомъ ее посадили на телъгу и вывезли за _ предфяы 
НЫ Дамме. 9 ноги ея были обожжены. 


39. 


Уленшпигель дошелъ уже до Герцогенбуша (въ Бра- 
бант). Отцы города хотвли его сдЪлать мЪстнымъ шутомъ, 
но онъ отклонилъ эту честь, „такъ какъ — сказалъ онъ — 
странетвующій богомолецъ не можетъ быть осздлымъ шу- 
томъ, но только въ корчмахъ и на улицахъ“. | 

Въ это время Филиппъ, бывшій также королемъ Англіи, 
прибылъ въ эти мЪста обозръть свое будущее наслЪдіе—Флан- 

дрію, Брабантъ, Геннегау, Голландію и Зеландію. Ему шелъ 
двадцать девятый годъ; въ его сЗрыхъ глазахъ затаились 
злобная тоска, изступленное притворство и жестокая непре- 
клонность. Холодно было его лицо, вытянута его голова, по- 
крытая безцвћтными волосами, неуклюже его худое тло и 
его тонкія ноги. Онъ говорилъ медленно и невнятно, точно 
у него ротъ былъ набитъ шерстью. 

Между турнирами, поединками и прагднествами, онъ 
осматривалъ веселое герцогство Брабантское, богатое граф- 
ство Фландрское и прочія владВнія. Повсюду онъ прино- 
силъ присягу соблюдать права и привилегіи странъ. Когда 

Январь, Отдълъ 1. 11 | 
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въ БрюсселЪ онъ клялся на Евангели не нарушать Золо- 
той Буллы Брабанта, его рука такъ сжалась отъ судороги, 
что онъ долженъ былъ снять ее съ Священной Книги. 

Затвмъ онъ отправился въ Антверпенъ, гдћъ къ его при- 
бытію было сооружено двадцать три тріумфальныхъ арки. 
Городъ издержалъ двъсти восемьдесятъ семь гульденовъ на 
эти арки и на костюмы для тысячи восьмисоть девяносто 
семи купцовъ, которые были одъты въ пурпурный бархәтъ, 
а также на богатую одежду для четырехсотъ шестнадпати 
лакеевъ и блестящее шелковое одћяніе четырехъ тысячь 
одинаково одћтыхъ гражданъ. Школьники изъ вевхъ или 
почти всВхъ нидерландскихъ городовъ принимали участіе 
въ торжественныхъ представлешяхъ. 

Среди шутовъ и шутихъ здВсь можно было видЪть „прин- 
ца любви“ изъ Турнэ верхомъ на свиньв по имени Астарта; 
„короля дураковъ“ изъ Лилля, который велъ лошадь за 
хвостъ, идя велдъ за нею; почтительнаго „принца валан- 
сьенскаго“, который услаждался тъмъ, что считалъ вћтры 
своего осла; „аббата развлеченій“ изъ Арраса, который тя- 
нулъ брюссельское вино изъ бутылки, имъвшей видъ молит- 
венника: какъ сладостны были ему эти молитвы; „аббата 
предусмотрительности“, одЪтаго лишь въ дырявую простыню 
и порванные сапоги: за то у него была колбаса, обезпечивавшая 
его брюхо; затвмъ— „аббата, людей непредусмотрительныхъ“: 
молодого парня, который трясся верхомъ на пугливой козЪ 
среди толпы, подскакивая отъ толчковъ и прыжковъ; „аббата 
серебряныхъ ключей“ изъ Кенуа, который, сидя на своей ло- 
шади, все старался влЗзть въ миску и объявлялъ при этомъ, 
что „нЪтъ такой большой скотины, чтобы она не изжарилась 
на огнз“. 

Вся эта компанія забавляла людей всякой невинной без- 
смыслицей, но король остался мраченъ и тоскливъ. . 

Въ тоть же вечеръ маркграфъ Антверпенскій, бурго- 
мистръ, начальство и духовенство собрались на совъщаніе, 
дабы вк думать такую игру, которая разсмъшила бы короля 
Филиппа. 

— Слышали ли вы-—сказалъ маркграфъ — о Пьеркин® 
Якобсен®, шутЪ города Герцогенбуша, который такъ про- 
славился своими штуками? 

— Да, —отвЗчали они. 

— Пошлемъ за нимъ-—пусть покажетъ, что ум%фетъ. У 
нашего шута точно свинцовыя ноги. 

— Что-жь, пошлемъ за нимъ,--рЪъшили вс. 

Когда гонецъ антверпенскій прибылъ въ Герцогенбуш»ъ, 
ему сообщили, что шутъ Пьеркинъ померъ со смзху, но 
что у нихъ есть проззжй шутъ по имени Уленшпигель, 
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Его нашелъ гонецъ въ одномъ трактирз, гд® тоть Ълъ 
рагу изъ раковинъ. 

Уленшпигель былъ очень польщенъ тзиъ, что посланный 
антверпенской общины явился за нимъ и не только самъ 
прискакалъ на прекрасномъ амбахтскомъ кон%, нои другого 
привелъ съ собой. 

Не слЗзая съ коня, гонецъ спросилъ Уленшпигеля, мо- 
жетъ ли онъ выдумать такую шутку, отъ Боря засмвял- 
ся бы король Филиппъ. 

— У меня ихъ ЦЗлая сокровищница подъ волосами, — 
отвћчалъ Уленшпигель. 

И они поскакали. Кони лет®ли, закусивъ удила и неся 
на себз гонца и Уленшпигеля въ Антверпенъ. 

Уленшиигель явился предъ маркграфомъ, обоими бурго- 
мистрами и общинными отарзйшинами. | 

— Что ты собираешься сдзлать?—спросилъ маркграфъ 

— ПолетЬть вверхъ. 

— Какъ же ты это сдфлаешь? 

— А знаете, что стоитъ меньше, ч®мъ лопнувшій пузырь? 

— Н»тъ, не знаю,—сказалъ маркграфъ. 

- Разоблаченная тайна, —отвЪтилъ Уленшпигель. 

Праздничные герольды уже красовались на своихъ вели- 
колЬпныхъ коняхъ въ красной бархатной упряжи и разъ- 
Фажали по всЪмъ большимъ улицамъ, площедямъ и пере- 
кресткамъ. Трубя въ трубы и барабаня въ литавры, они 
объявляли весВмъ „зіспогкез“ и „ѕідпогкіппеѕ“, что Уленшпи- 
гель, шутъ изъ Дамме во Фландріи, будетъ на берегу рћки 
летать по воздуху и что при этомъ будетъ присутствоват- 
король Филиппъ со своею высокородной и д стославном 
свитой. 

Въ день представлення Уленшпигель провхалъ на ель 
по городу; скороходъ бЪжалъ около него. Уленшипигель 
былъ въ красномъ берхатномъ платьЪ, данномъ ему город- 
скимъ управлешемъ. Его головной уборъ составлялъ такой 
же колпакъ съ двумя ослиными ушами, на кончикахъ ко- 
торыхъ болтались бубенчики. На шез у него была цЪпь 
изъ мфдныхъ монетъ, на которыхъ вычеканенъ былъ гербъ 
города Антверпена. На рукавахъ его полукафтанья у локтей 
висЬли бубенчики. Носки его вызолоченныхъ башмаковъ 
тоже кончались бубенчикамп. 

Его оселъ былъ въ красной шелковой попон® и надъ 
каждымъ колБномъ его осла красовался вышитый золотомъ 
гербъ города Антверпена. 

Слуга одной рукой размахивалъ ослиной головой, а дру- 
Гой—вЪткой, на концъ которой моталея коровій колоколь- 
ЧИКЪ. | 11% 
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Уленшпигель оставилъ на улиц своего слугу и коня и 
влЪфзъ на дождевой жолобъ. Здесь ОНЪ позвонилъ своими 
бубенчиками, широко разставилъ руки, какъ будто хочетъ 
полетВть, потомъ наклонился къ королю Филиппу и сказалъ; 

— Я думалъ, что я единственный дуракъ въ Антверпен%, 
но вижу, что этотъ городъ кишитъ дураками. Еслибы вы 
вс сказали мн, что собираетесь летать, я бы вамъ не по- 
вђрилъ. А приходить дуракъ, —объявляетъ, что полетитъ-- 
и вы вЪрите. Какимъ же образомъ я могу полетВть, когда 
у меня нътъ крыльевъ? 

Одни смЗялись, другіе бранились, но вс№ говорили: 

— Какъ никакъ, но дуракъ говоритъ правду. 

Но король Филиппъ былъ неподвиженъ, точно каменная 
статуя короля. 

Общинныя власти говорили между собой:— Поистин% не 
стоило устраивать праздникъ для такой угрюмой образины, 

И они уплатили Уленшпигелю три гульдена, съ кото, 
рыми онъ и отправился въ путь посл тщетной попытки 
оставить у себя свое красное шелковое платье. 

— Что такое три гульдена въ карманЪ молодого чело- 
вћка, какъ не снВжинка въ пламени, какъ не полная бу- 
тылка въ рукахъ пьяницы? Три гульдена! Листья падаютъ 
съ деревьевъ и вновь выростаютъ, но гульдены, высколь- 
знувъ изъ кармана, уже не возвращаются въ него; бабочки 
улетаютъ вмзстВ съ лЪтомъ и гульдены тоже, хотя въ 
нихъ два эстерлинга и девять асовъ вЪса. 

Такъ бормоталъ Уленшпигель, внимательно разсматривая 
свои три гульдена:—Какое гордое здЪсь лицо у императора 
Карла въ его панцырЪ и шлем%, съ мечомъ въ одной рук%, 
а въ другой съ державой, — этимъ изображеніемъ нашей 
бЪдной земли. Божей милостью онъ—императоръ римскій, 
король испанскій и прочая и прочая, и, право, онъ не- 
взроятно милостивъ къ нашей землЪ, этотъ закованный въ 
‚ панцырь императоръ. А на оборот —гербъ съ обозначеніемъ 
всякихъ его владБній, графскихъ, княжескихъ и другихъ, 
и съ прекраснымъ девизомъ:, „ра шт! ушщет сопа һоѕіеѕ 
иоѕ“— „Дай мнЪ силу противъ твоихъ враговъ“. Поистин%, 
онъ былъ достаточно силенъ противъ лютеранъ, у которыхъ 
конфисковалъ имущество--и получилъ его въ наслВдство. 
Ахъ, если бы я былъ императоромъ Карломъ, я бы для 
всЪхъ людей начеканилъ всякаго добра, вс были бы богаты 
ц цикто бы не работалъ. 

Но, сколько ни любовался Улешииигель своими краси- 
‚выми мопетками, всЪ он% отправились въ страну звенящихъ 
!бутылокъ и дребезжащихъ бокаловъ... 
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Когда Уленшпигель въ своемъ красномъ шелковомъ ко- 
стюмВ показался на дождевомъ жолобђБ, опъ не видЪлъ Не- 
ле, которая, смъясь, смотрЗла на него изъ толпы. Она жила 
въ это время въ Боргерхаутћ, подъ Антверпеномъ, и сказала, 
сёбЪ: „если какой-то шутъ собирается летать предъ коро- 
лемъ Филиппомъ, то это можетъ быть только Уленшпигель“. 

Онъ задумчиво шелъ по дорогз и не слышалъ поспъш- 
ныхъ шаговъ за собой; но .онъ почувствовалъ вдругъ двз 
руки, легийя на его глаза. Онъ догадался, что это Неле, и 
спросилъ:—Это ты? 

— Да,—отвЪчала она: – бЪгу за тобой съ тзхъ поръ, какъ 
ты вышелъ изъ города. Пойдемъ со мной. 

— Гд% же Катлина? 

— 0, ты не знаешь, что ее пытали, выдумавъ, будто она 
вЪдьма, и на три года выгнали изъ Дамме, что ей жгли 
ноги и паклю на голов. Я говорю это теб}, чтобы ты 
не испугался, когда увидишь ее: она сошла съ ума отъ 
боли. Часто она часами смотритъ на свои ноги и говоритъ: 
„Гансикъ, мой нЬжный дьяволъ, посмотри, что сдЪлали съ 
гвоей милой. Бъдныя мои ноги —точно двБ раны“. Потомъ 
она зальется слезами и говоритъ: -— „У другихъ женщинъ 
есть мужъ или любовникъ, а я живу, какъ вдова“. Тогда я 
начинаю увЪзрять ее, что ея Гансикъ возненавидитъ ее, если 
она будетъ говорить о немъ съ кЪмъ-нибудь кром% меня. 
И она слушается меня, какъ дитя малое; только какъ уви- 
дитъ она вола или корову, бросается бЪжать отъ нихъ изо 
везхъ силъ: все пытку вспоминаетъ. И тогда не удержитъ 
ее ничто—ни заборъ, ни р3чка, ни канава—бЪжитъ, пока 
не упадетъ гдЪ-нибудь на перекресткъ или у стзны дома. 
°Тамъ я поднимаю ее и перевязываю ноги, которыя въ крови 
отъ всего этого. Я думаю, что, когда жгли паклю на ея го- 
ловз, ей и мозги сожгли. 

Удрученные мыслями о Катлин, они дошли до дома и 
увидвли ее на скамьВ на солнышк%. | 

— `Узнаешь ты меня? —спросилъ Уленшпигель. 

_. — Четырежды три—святое число, отвътила она —но три- 
вадцать это чертова дюжина. Кто ты, дитя зтої юдоли стра- 
даній? - 

— Я—Уленшпигель, сынъ Клааса и Сооткинъ. 

Она подняла голову и узнала его; поманивъ его паль- 
цемъ, она наклонилась къ его уху: — Когда ты увидишь 
того, чьи поцћлуи холодны какъ снъгъ, скажи ему, Улен- 
шпигель,—пусть придетъ ко мнЪ. 

Потомъ, показавъ на свою сожженную голову, она ска- 
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зала: — Больно здЪеь. Они сожгли мой умъ; по, когда онъ 
придетъ, онъ наполнить мою голову; она теперь совеёмъ 
пустая. Слышишь—звенитъ, какъ колоколъ,---это моя душа 
стузитъ въ дверь, рвется наружу, когда горитъ. Если Ган: 
сикъ придетъ и не наполнитъ мић голову, я скажу ему — 
пусть дыру продћлаетъ ножемъ. Все стучитъ моя душа, 
хочетъ наружу, и такъ больно, больно! ВЪрно, умру, да. И 
не сплю больше --все жду его, и онъ наполнить мою го: 
лову. Да. 

И она забылась и застонала. 

Мужики, возвращавшіеся съ полей, потому что уже про: 
звонилъ вечерній колоколъ, проходя мимо Катлины, гово: 
рили: | 

— Вонъ сумасшелшая. 

И крестились при этомъ. 

Неле и Уленшпигель плакали. И Уленшпигель долженъ 
былъ идти дальше въ путь. 


ч 41. 


Онъ поступилъ на службу къ одному человћку по имени 
Іостъ, по прозванью Квабаккеръ (то есть бЪшеный булоч- 
никъ)—такое у него было ядовитое лицо. Каждую нед®лю 
Уленшпигель получалъ отъ хозяина три черствыхъ хлЪба, 
а жилищемъ ему служилъ чердакъ подъ крышей, гдз здо- 
рово сквозило и лило. 

Въ отместку за столь дурное обращене Уленшпигель 
устраивалъ ему всякія пакости. Вотъ одна изъ нихъ. Есля 
собираются печь хлЬбь рано утромъ, то сЗять муку надо 
ночью. Однажды въ лунную ночь Уленшпигель попросилъ 
свЪчу, чтобъ было видно, какъ сЗять. Хозяинъ и говоритъ. 

— Можешь сћять на лунномъ свЪту. 

Уленшпигель исполнилъ приказан!е: сталъ сыпать муку 
на полъ, освзщенный луннымъ свВтомъ. 

Утромъ пришелъ хозяинъ посмотръть работу Уленшпи- 
геля и видитъ, что тотъ все еще сћетъ. | 

— Что такое! —закричалъ онъ:--или мука ничего не 
стоитъ, что ТЫ ее на землю сыпешь? 

— Я сВялъ на лунномъ св®ту, какъ ты приказалъ, — 
отвЪтилъ Уленшпигель. 

— Оселъ ты, гд же твое сито? 

— Я думалъ, что у васъ лунный свътъ служить вместо 
сита, Но бђда не велика—я соберу муку. 

— Да вЪдь ужь поздно мћсить тБсто. 

— Хозяинъ--сказалъ Уленшпигель:--у сосЪда на мель- 
ницВ готовое тъето: сбъгаю и принесу. 

— Убирайся на висЪлицу, оттуда принесешь что-нибудь! 
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— Иду,— сказалъ Уленшпигель. 

Онъ побфжалъ къ мЪсту казней, нашелъ тамъ высохшую 
руку казненнаго и принесъ ее хозяину со словами:—Вотъ 
тебЪ заколдованная рука, она дБлаетъ невидимкой всякаго, 
у кого она лежитъ въ карманЪ, Вотъ ты и орози свою 
образину. 

— Я пожалуюсь на тебя въ общину и ты увидишь, что 
значитъ не слушаться хозяина! 

Когда оба они стояли передъ бургомистромъ и булочникъ 
хотВлъ уже начать перечисленіе многочисленныхъ злодћяній 
Уленшпигеля, онъ вдругъ увидълъ, что тотъ необычайно 
широко раскрылъ глаза. Онъ пришелъ въ ярость и пре- 
рвалъ свои показанія крикомъ:—Что съ тобой? 

— Ты сказалъ миф, что я увижу, какъ тебя не слу- 
шаться. Вотъ я и выпучилъ глаза—хочу увидЪть. 

— Вонъ съ моихъ глазъ!—закричалъ булочникъ. 

— Если бы я былъ на твоихъ глазах’, я бы съ нихъ 
могъ сойти только черезъ твои ноздри. 

Увидђвъ, что тяжущіеся плетутъ какую- то чепуху, 
бургомистръ отказался слушать ихъ дальші, 

Вмств они вышли на улицу. Булочникъ поднялъ палку, 
но Уленшпигель увернулся и сказалт:—Хозяинъ, ты хочешь 
колотушками сять мою муку: оставь себ отруби—это 
твоя злость; я возьму себв муку—это мое веселье. 

Потомъ онъ повернулся къ нему задомъ и прибавилъ: 

— Вотъ тебЪ и печка, 

42. 

Быстро шелъ Уленшиигель: прямо пожиралъ мили; но 
камни большой дороги переваривались туго. 

Онъ направился наудачу въ Оуденаарде, гдз стоялъ 
фламандскій гарнизонъ, охранявшій городъ отъ француз- 
скихъ отрядовъ, опустошавшихъ страну какъ саранча. 

Начальствовалъ надъ фламандскими кавалеристами ка-. 
питанъ по имени Корнюинъ, фрисландецъ по рожденію. 
Они тоже рыскали по окрестностямъ и грабили населеніе, 
которое, какъ это обычно бываетъ, обдирали съ обЪихъ 
сторонъ. 

Все имъ годилось-—куры, пзтухи, утки, голуби, телята, 
свиньи. Однажды, когда они возвращались, нагруженные 
добычей, капитанъ и его офицеры увидђли на дорог% 
Уленшпигеля, спавшаго подъ деревомъ. Ему снилось жа- 
реное мясо. 

— ЧЪмъ ты промышляешь?—спросилъ капитанъ. 

— Умираю съ голода,—отвЪчалъ Уленишигель. 

— Но твое занятіе? 
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_— Богомолецъ за мои прегрзшен!я, созерцатель чужой 
работы, плясунъ по канату, изобразитель милыхъ личекъ, 
'р8зчикъ ножевыхъ РуЧеЕЕ, ‚ артистъ на «опитеі-роі" и 
‘трубачъ. — -. 

Трубачемъ назвалъ себя такъ смёло У леншпигель. по- 
тому, что слышалъ, что за смертью послЪдняго розна 
мВето трубача въ замкћ Оуденаарде свободно. | 

— Будешь трубетоне у насъ на башн%, — сказалъ . ка 
патанъ. - 

 Уленшпигель отправился съ нимъ и былъ водворенъ на 
башн%. Его помфщен!е продувалось со всЪзхъ четырехъ 
сторонъ; только южный взтеръ в при этомъ лишь 
одну щеку. 

Онъ получилъ приказъ трубить ВЪ трубу, какъ только 
увидитъ непріятеля. Такъ какъ для. этого голова должна 
быть свободна и глаза открыты, ему давали не слишкомъ 
много Весть и пить. Капитанъ съ своими наемниками сидъли 
въ башн% и обжирались на счетъ округи. Здћсь убили и 
слопали не одного каплуна, единственнымъ, преступлешемъ. 
котораго. былъ его жиръ. Объ УленшпигелЬ вЪчно забы- 
вали, онъ питался пустой похлебкой и запахъ вкусныхъ 
яствъ, подымавиййся къ нему въ башню, доставлялъ ему 
>элишкомъ.. мало удовольствія. Появились французы. и за- 


5рали. много . скота. Уленшпигель не. шоо Капитанъ 


поднялся къ нему наверх. 
— Почему ты не трубилъ? —спросилъ онъ. 
_.— Не хотћлъ благодарить васъ за вашу ъду,—отвёчалъ 
Уленшпигель. 


„На. другой день капитанъ и. его наемники устроили. 
большое пиршество, но объ УленшпигелВ опять никто не. 


вспомнилъ. Они были въ самомъ разгар ды, когда, 


Уленшпигель вдругъ затрубилъ. УбЪжденные, что идутъ 
французы, капитанъ съ наемниками бросили Зду и на-. 
питки, вскочили на коней и помчались за городъ. Но они 
не нашли тамъ ничего, кромъ вола, который жевалъ свою. 


жвачку, лежа на солнц. 


‚А Уленшпигель въ это время набилъ себћ брюхе МЯ-. 


сомъ и виномъ. Капитанъ по возвращеніи засталъ его у 
дверей столовой; онъ покачивался на ногахъ и насмЪшливо 
смотрлъ на офицеровъ. 


— Это предательство трубить тревогу, когда, нАтъ ни-. 


какого врага, и не трубить, когда. онъ предъ тобой! —закри- 
чалъ капитанъ. 


‚— Господинъ капитанъ, — отвзтиль Уленшпигель въ 


башн® такъ дуетъ, что ‘вЪтеръ унесъ бы меня, какъ 
пузырь, еслибы я не вытрубилъ изъ себя духъ. А хотите— 
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повђсьте меня хоть теперь или въ другой разъ, когда вамъ 
понадобится ослиная шкура для барабана. 

Капитанъ вышелъ, не сказавъ ни слова. 

Между тЬмъ пришло извЪстіе, что высокомилостивый 
императоръ Карлъ со своей знатной свитой собирается 
прибыть въ Оуденаарде. По этому случаю городскія власти 
снабдили Уленшпигеля парой очковъ, дабы онъ издали 
видъЬлъ приближеніе его величества. Условились, что Улен- 
шпигель затрубитъ трижды, когда онъ увидитъ, что импе- 
раторъ направляется въ Луппегемъ, въ четверти мили отъ 
Боргапоорта. | Е 

Это давало обывателямъ возможность во время зазвонить 
въ колокола, зарядить мортиры, разложить мясо на сково- 
роды и откупорить бочки. | 

Около полудня взтеръ задулъ съ Брабанта, небо было 
‘ясно. И Уленшпигель увидълъ по Луппегемской дорог 
толпу всадниковъ на убранныхъ коняхъ; ихъ перья раз- 
вБвались по воздуху; н3зкоторые держали знамена. На 
горделиво поднятой головВ всадника, Ъхавшаго впереди, 
была парчевая шляпа съ перьями. Онъ былъ въ коричне- 
вомъ бархатВ съ кружевной оторочкой. | 

Уленшпигель надзлъ очки и увидЪлЪ, что это импера- 
торъ Карлъ У, который милостиво разр шалъ обывателямъ 
Оуденаарде поподчивать его отборными винами и изыскан- 
нзИшими яствами. 

' Всадники медленно подвигались впередъ и вдыхали 
свЪж воздухъ, порождающій въ человзкЪ голодъ. Но 
Уленпшигель сказалъ себЪ, что они и такъ жрутъ обильно 
и не умрутъ, если попостятъ одинъ разъ. И онъ спокойно 
смотрвлъ на ихъ приближеніе и не трубилъ. 

Они ЂЪхали, смЂясь и болтая, и мысль его величества, 
обращалась къ желудку съ заботой, достаточно ли тамъ 
осталось мЪста для пиршества въ Оуденаарде. Императоръ 
былъ удивленъ и недоволенъ, что колокола не возвЪщаютъ 
его прибытія. 5 

Вдругъ въ городскія ворота ворвался крестьянинъ съ 
крикомъ, что онъ видълъ, какъ къ городу приближается 
отрядъ французовъ. 

Немедленно стража заперла ворота и разослала по 
городу людей, чтобы заперли всВ прочія ворота. 

ЧЪмъ ближе подъъгжалъ императоръ, тЬмъ больше онъ 
гиЪвался, что колокола не звонятъ, пушки не стръляютъ, 
аркебузы не салютуютъ. Напрасно напрягалъ онъ слухъ! 
Онъ не слышалъ ничего, кромЪ боя башенныхъ часовъ, 
пробившихъ половину. Такъ подъћхалъ онъ къ воротамъ, 
нашелъ ихъ запертыми и постучалъ кулакомъ, чтобы ему 
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открыли. Часовой съ вала закричалъ, что если они тамъ 
не перестануть безобразить, то онъ охладитъ ИХЪ а 
пБніе картечью. 

Разъяренный императоръ закричалъ:—СлБпая свинья, 
ты не узнаешь своего императора? 

Часовой отвътилъ:—Мелкія свиньи не самыя ЦЪННЫЯ. 
Пока что, видно, что господа французы злые шутники: всБ 
знаютъ, что императоръ Карлъ ведетъ войну въ Итащи и 
потому онъ не можетъ стоять у воротъ Оуденаарде. 

На это Карлъ и его свита закричали еще громче: —Если 
ты не откроешь, ты будешь изжаренъ на копьЪ, какъ на 
вертелВ. А передъ тъмъ проглотишь свои ключи! . 

На шумъ прибфжалъ изъ арсенала старый солдатъ, 
высунулъ носъ изъ-за стБны и заоралъ:— Часовой, ты 
ошибся! Это нашъ императоръ, я узналъ его, хотя онъ 
состарЗлся съ тзхъ поръ, какъ увезъ отсюда Марію фонъ- 
деръ-Гейнстъ въ замокъ Лалэнъ! 

Отъ ужаса привратникъ упаль на землю замертво. 
Солдатъ взялъ ключи и побъжалъ отворять ворота. 

Императоръ спросилъ, почему его такъ долго заставили 
ждать. Выслушавъ объясненіе солдата, его величество при- 
казалъ опять запереть ворота, вызвать солдатъ Корнюина 
и имъ повелЪлъ открыть шествіе съ трубами и барабанами. 

ВскорЪ. одинъ за другимъ проснулись и колокола и 
подняли трезвонъ. Такъ его величество съ царственнымъ 
грохотомъ прибылъ къ ратуш%. Здћсь засъдали бурго- 
мистръ и старшины; старшина Янъ Гигеларъ выбЪжалъ 
на шумъ и возвратился въ засздане съ крикомъ:—Каузег 
Каге! іѕ аһеег: императоръ Карлъ здЪсь! 

Испуганные этой вЪетью бургомистръ и старшины по- 
спзшили изъ зала на улицу, чтобы привЪтствовать импера- 
тора въ полномъ составЪ, и слуги побЪжали по городу, съ 
приказами налить изъ мортиръ, жарить итнцу, ре 
бочки. 

Мужчины, женщины и дЪти бБгали повсюду, крича:— 
Каузег Каге! 15 орї дтоо{ тагскі-—-императоръ Карлъ на Рыноч- 
ной площади! 

ЗдЪсь собралась огромная толпа. Пришедшій въ не- 
истовство отъ ярости императоръ спросилъ обоихъ бурго- 
мистровъ, не достойны ли они висЪлицы за такое невнима- 
я1е къ своему повелителю. 

Бургомистры отвзтили, что конечно, достойны, но башен- 
ный трубачъ Уленшпигель заслужилъ ее еще боле; ибо 
велВдъ за слухомъ о прибыти его величества Уленшпигеля, 
снабженнаго очками, посадили на башню и настойчиво 
‘втолковали ему, что онъ долженъ трижды протрубить, какъ 
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только замЪтить приближеше государя. Но онъ этого не 
исполнилъ. Императоръ не смягчился и приказалъ привести 
Уленшпигеля. 

— Почему--спросилъ онъ-—ты, не смотря на очки, не 
трубилъ при моемъ приближен? 

Уленшпигель прикрылъ глаза рукою отъ солнца и 
отвътилъ, что съ тЪхъ поръ, какъ онъ видВлЛЪ его величе- 
ство сквозь пальцы, онъ не хотълъ пользоваться очками, 
На это императоръ сказалъ, что онъ будетъ повзшенъ, и 
городской сторожъ отвЪтилъ, что такъ и слЬдуетъ. Вурго- 
мистры такъ были потрясены этимъ приговоромъ, что не 
сказали нп слова, ни за, ни противъ, 

Явились палачъ и его помощники съ лВотницей и новой 
веревкой, взяли Уленшпигеля за шиворотъ, и такъ шелъ 
онъ мимо насмниковъ Корнюина, бормоча про себя молит- 
вы. А они издЪвалиеь надъ нимъ. 

СбЪжавцийся народъ говорилъ: ~ Какая чудовищная же- 
стокость, за такой ничтожный проступокъ осудить на смерть 
молодого челов$Зка! 

Была здћсь кучка ткачей, они были вооружены и кри- 
чали:—Не позволимъ повфеить Уленшпигеля: это противъ 
законовъ Оуденаарде. 

Такъ дошли до мЪста казни. Уленшпигеля поставили 
на лестницу и палачъ надьлъ ему петлю на шею. Ткачи 
столпились у виселицы. Верхомъ па кон высился про- 
фосъ, опирая о спину лошади судейскій жезлъ, которымъ 
онъ долженъ былъ подать знакъ кт исполненію казни. 

Народъ кричалъ:-—Мплосерлія! Помилуйте Уленшпигеля! 

Улевшпигель, стоя на лЪстянцћ, крикнулъ: 

- - Помилуйте, ваше величество! 

Императоръ поднялъ руку и сказалъ: 

— Если этотъ негодяй попроситъ меня о чемъ-нибудь, 
чего я не могу исполнить, овъ будетъ помилованъ. 

— Говори, Уленшиигель!—закричалъ народъ. 

Женщины плакали д говорили: 

— Ничего такого онъ попросить не сможетъ, потому 
что вЪдь императоръ всемогущъ. 

И вес кричали:—Говори, Уленшпигель! 

— Ваше величество,—сказалъ онъ—я не прошу ни де- 
негъ, ни помзетй, ни даже жизни, но прошу объ одной 
вещи, за которую однако, сели я ее назову, обфщайте не 
колесовать и не бичевать меня, пока я самъ не отойду къ 
вЪчному блаженству. 

— Обзщаю,—сказалъ императоръ. 

— Прошу ваше величество, прежде чЪмъ я буду повћ- 
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шенъ, приблизиться ко мнз и.поцзловать въ тЪ уста, кото- 
рыми я не говорю по-фламандски! 

Императоръ и весь народъ расхохотались. 

— Этой просьбы я не могу исполнить и, стало быть, ты 
не будешь повзшенъ. 

Но бургомистра и старшинъ онъ присудилъ втечеше 
шести мВеяцевъ носить на затылкВ очки—„ибо—сказалъ 
онъ если оуденаардцы не умЂЪютъ смотрћть внередъ, то 
пусть смотрятъ назадъ“. 

И по указу императорскому до сихъ поръ эти очки _вра- 

суются въ герб города. 

А Уленшпигель потихоньку убралея съ хъшкомъ золо- 
та, пооравнате для него среди женщин». Е 


{Продолжение сльдуету,. 


Вечерняя мелодия. 


Уходитъ солнце за лощины, 
Гдъ никнетъ надъ ручьемъ ольха, 
Да серебрится кустъ лозины. 
День конченъ. У межи соха 


Темнћетъ, вырЪзаясь четко 
На горизонтћ золотомъ. 

Какъ молчаливо все и кротко, 
БлагоговЪйно какъ кругомъ! 


Лишь думъ упрямыхъ вереницы 
Все тщатся, полны суеты, 
Вписать убогія страницы 

Въ скрижали въчной красоты 


П. Радимов». 


Очерки сощальной истор Малороссіи. 


3. Свободныя войсковыя села и владЬльческія мн въ. лЬво- 
бережной Малороссм ХУП—ХУШ вв. 


Не вов крестьяне Малоросоін успфли въ моментъ возотанія 
Богдана Хмельницкаго окончательно сбросить съ себя частную за- 
висимость. Большая часть м%Фстечекъ, сель и деревень Мало- 
россін съ отдфлетемъ өя отъ Польши превратилась, правда, 

въ свободныя общины, въ свободныя войсковыя  поселевя. 
Но рядомъ съ послВдними въ стран сохранились все же въ из- 
вЪстномъ количеств и такія поселенія, крестьяне которыхъ оста- 
лись въ положенін „подданныхъ“. Прежде всего, тф— очень, правда, 
немногочисленные—крупные города, какіе обладали при полякахъ 
магдебургскимъ правомъ и сохранили его за собою и при новомъ 
порядкЪ, вмстЬ съ тёмъ сохранили въ своемъ влади и маги. 
стратскія „маетности“, которыми управляли и пользовались вы. 
борные члены городскихъ магистратовъ. Такія имфнія сохранили 
за собою, напримръ, Юевъ, Нъжинъ, Черниговъ, Стародубъ, 
Погаръ. Общее количество этихъ магистратскихъ маетностей было 
однако крайне невелико и въ сущности это были лишь единичныя 
села. Нөсравненно больше уцЬлћло частно-владфльческихь им ны! 
въ точномъ смыслЪ этого слова. НЪсколько десятковъ поселений 
сохранилось въ рукахъ отдЪльныхъ шляхтичей и шляхетскихъ ро- 
довъ, примкнувшихъ къ возстан!ю Богдана Хмельницкаго и воту- 
пившихъ въ ряды козацкаго войска. Еще большее количество „мает- 
ностей“ удержали за собою, наконецъ, при помощи вождей возстанія 
православные монастыри. Такимъ образомъ въ мор свободныхъ 
войсковыхъ м$стечекъ, селъ и деревень, заполнившемъ Малороссію 
съ отдёлешемъ ея отъ Польши, сохранились своего рода островки, 
уцёлВвиие отъ прежняго материка,—осколки стараго порядка въ 
вид магистратскихъ, частно-владфльческихь и монастырскихъ 
имБній, въ Боторыхъ удержалась, хотя и въ значительно ослаб- 
ленныхъ формахъ, частная зависимость крестьянъ. И очень скоро 
къ этимъ имфніямъ стали присоединяться другія, въ которыхъ 
подобная же частная зависимость устанавливалась на-ново. 

Первоначально, въ моментъ присоединенія Богданомъ Хмель- 
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ницкимъ Малороссіи къ Москвђ, предполагалось, что креетьянское 
населеніе присоединяемой страны поступитъ подъ непосредственную 
власть московскаго государя и что къ послфднему цБликомъ пе- 
рейдетъ и право раздачи въ стран% им%ній, раньше принадлежавшее 
польскому королю. СоотвЪтственно этому самъ Хмельницкій въ мо- 
ментъ присоединенія обратился въ Москву съ просьбой утвердить 


за нимъ данныя ему передъ тмъ польскимъ королемъ им%нія, 


пожаловать г. Гадячъ „въ вЪчность ему и потомкамъ его“ и, кромъ 
того, пожаловать „на гетманскую булаву“ чигиринское староство. 
Просьбы гетмана были удовлетворены, и окъ получихъ царокія 
жалованныя грамоты, о которыхъ онъ просилъ. Слфдомъ за нимъ 
съ такими же просьбами объ имЪніяхъ обратился къ царокому 
правительству рядъ лицъ изъ числа окружавшей гетмана козадкоё 
старшины. На первыхъ порахъ всъ такія просьбы были опять-таки 
удовлетворены и просители получили отъ московскаго государя 
жалованныя грамоты на большое количество имён Ш, въ томъ чисхль 
не только на села и мфстечки, но и яћкоторые крупные города. 


Почти всћ эти пожалованіл остались однако на бумаг, такъ какъ_ 


выпросившая ихъ старшина не рёшилась воспользоваться ими и 
даже предъявить ихъ на родинћ, гдћ передъ нею стояла маоса 
только что освободившагося изъ „подданства“ и вовсе не разочиты- 
вавшаго вновь возвращаться въ него крестьянства. Въ результатћ 
хишь очень немногіе и лишь иаибол%е скромные по овоимъ апие- 
титамъ изъ тЬхъ лицъ, которые получили въ этотъ первый моменть 
царскія грамоты, успфли дЪйствительно удержать въ своихъ ь Рү- 
кахъ пожалованныя этими грамотами им%нія. 

Посл$ того царское правительство вновь использовало въ срав- 
нительно шурокихъ размфрахъ право непосредственной раздачи 
ямън!Й въ Малороссіи въ гетманство Бруховецкаго, когда послёдий 
„ударилъ челомъ государю малороссійскими городами“. Самому 
Бруховецкому дана была, по его просьб, въ потомственное вла- 
дЬніе расположенная въ новгородской сотн® Стародубовскаго полка 
Шеитаковская волость. За вЪрную службу гетмана—говорилось въ 
парской грамоть--мы его „пожаловали, въ Отародубскомъ уфздь 
подъ Новымъ Городомъ Сфверскимъ, Шептаковскую сотню и въ 
"ней села и деревни со крестьяны и со всеми угодья велВли ему, 
и женЪ ево, и дётемъ дать въ вЪчное владфн!е, опричь казацкихъ 
дворовъ°и земель“ !), Получили царскія грамоты на имя и нан- 


1) Источники малороссійской истори, собранн:;> ні. Баитыщемъ-Ка- 
менскимъ н изданные О, Бодянскимъ, М, 1858, Ч. 1, с. 105—6. ПослЪ гибеди 
Бруховецкаго Шептаковская волость осталась гетманскимъ им+Ъніемъ, будучи 
приписана „на гетманскую кухню“. Подобнымъ же образомъ еще раньше 
по смерти Хмельницкаго и утрать лъвобережными гетманами чигиринскаго 
староства, «Гадяцкій ключъ», заключави!й въ себЪ все посполитское насе- 
ленше Гадяцкаго полка, былъ переписанъ «на гетманскую булаву». Такъ 
сложилось въ лфвобережной Малороссіи главное ядро НК или 
Припинення: къ должности гетманскихъ имфній, 
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боле видные члены окружавшей Бруховецкаго старшины. А 
вслЪдъ затфмъ, въ предвидЪн!и окончательнаго перехода „малорос- 
сійскихъ городовъ“, т. е. мЬщанства и крестьянства, подъ непо“ 
средственную власть Москвы, не только центральное московское 
правительство, но п кіевскій воевода, бояринъ П. В. Шереметевъ, 
началъ было выдавать документы на владћніе имЪніями въ Мало- 
россіи 1). Однако передача малорусскаго мЪщанства и крестьянства 
подъ власть московскихъ воеводъ не состоялась благодаря вепых. 
нувшему въ Малороссін народному движенію, унесшему и воеводъ, 
и увлеченнаго въ это движеніе Бруховецкаго и на короткое время 
оторвавшему даже лВвобережную Малороссію отъ Москвы. Съ этой 
поры царское правительство пользовалось своимъ правомъ пожа:- 
лованія им%Ъній въ Малороссін главнымъ образомъ въ форм прак- 
тиковавшагося и раньше, до гетманства Бруховецкаго, утвержден!я 
пожалованій, производившихся гетманомъ. | 

ДЪйствптельно, права, которыя въ переговорахъ съ Вогданомъ 
Хмельницкимъ предполагалось предоставить исключительно цар- 
скому правительству, практикой жизни были въ весьма значитель- 
ной мЪрЬ переданы мёстнымъ малорусскимъ властямъ. Москов-. 
скому правительству, вопреки услов!ямъ, заключенным имъ съ 
Богданомъ Хмельницкимъ, не удалось взять малорусскихъ 006по- 
литыхъ подъ свою непосредственную власть. Взамънъ того эти 
посполитые оказались „въ диспозиціи гетманской я войсковой“. 
При этомъ гетманъ, какъ глава и высшій представитель „Войска 
Запорожскаго“, сосредоточившій въ своемъ лиц всю его власть и 
права, пріобрЪлъ и право раздачи не только пустыхъ земель, но и 
населенныхъ им%ній на территори Малороссіи. Началось съ того, 
что по просьбамъ православныхъ монастырей и примкнувшихъ къ 
возстанію отдзльныхъ шляхтичей Богданъ Хмельницк утвер- 
ждалъ тЬмъ и другимъ имЪнія, раньше находившіяся въ ихъ вла- 
дви. ЗатЬмъ лћло пошло и дальше и Богданъ Хмельницкій, а за 





1) Такъ, въ 1666 г. Шереметевь ,выЪхавшему изъ Польши, ради право- 
славія и службы въ Малороссін, шляхтизу Казиміру Шемшукскому, по его 
челобитью и по предъявленному отъ его польскаго короля Ява Казимира 
привелею 1642 г. ему данному на слободку его Глухоярую, въ глуховскомъ 
узд состоящую, съ поддаными его людьми и млиномъ“, велЪлъ возвра- 
тить эту слободку, а лицамъ, владъвшимъ ею по универсалу Бруховецкаго 
1662 г.,=-не касаться до нея (А. М. Лазаревскій. Описавіе старой Мало: 
россін, т. П, с. 440). Въ 1668 г. Шереметевъ съ товарищами „маетностію 
чернЪговскому жигеслю Михайле Кривкову Бъ чернЪговскомъ же уезде се- 
_ломъ Церковищамн, да годъ тмъ же селомъ греблею, по ево челобитю и 
по королевскимъ привиліямъ, владЪть велБли“ (Генеральное слъдствіе о ма- 
етвостяхъ Черниговскаго полка, Ч. 1909, с. 307). Въ томъ же 1668 г. Ше- 
реметевъ подтвердилъ козелецкому войту Александру Дулинскому ‚„груять 
его съ приналежностми, что при Овбишскомъ лЪсу, которимъ велено ему 
владЪть по писму войска Запорожского бившего киевского полковника Ивана 
Евфимова“ (Румянцевская Опись, хранящаяся въ библотекЪ кіевскаго унӣ- 
верситета, Кіевскій полкъ, Документы Кобижской сотни, т. ІУ, № 173). 
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кимъ и бхижайшіе его преемники стали раздавать какъ монасты- 
рямъ, такъ и отдЪльнымъ лицамъ новыя имЪнія за услуги, оказы- 
ваемыя „войску“. Воть нЪсколько конкретныхъ эпизодовъ, могу- 
щихъ показать, какъ происходила такая раздача и въ қакія формы 
она выливалась. | ь 
Миргородскому . полковнику Григорію Л®еницкому Богданъ 
Хмельницкій далъ во владћніе м. Шишакъ и затЬмъ эта гетман- 
ская надача была подтверждена Лћскицкому грамотою царя Ахе- 
ксђя Михайловича. Въ 1689 г. гетманъ Мазепа, по просьбъ сына 
Григорія ЛЪсницкаго, Данила, „особы въ войску запорожскомъ за- 
служенной“, но. не отправлявшаго въ данное время никакого 
„уряда“, а бывшаго лишь „знатнымъ войсковымъ товарищемъ“, 
вновь наҳалъ ему, на основаніи этихъ пожалованій, то же м$- 
стечко. Мъстечко Шишакъ — писалъ гетманъ въ своемъ универ-' 
саль — „приворочаемъ ему, пану Данилу Лесницкому, зъ млынами. 
и со воми принадлежностями въ зуполную владзу, позволяючи 
посполитыхъ людей мъти въ належитомъ послушенств8 и всякіе 
отъ нихъ отбирати пожитки подлугъ звычаю и захованья поспо- 
литаго“ (согласно обычаю и общему цоведенію) !). „Маючи. 
взгладъ — писалъ гетманъ Выговскій въ одвомъ изъ свойхъ 
үнивөрсаловъ 1659 г.-—не заслуги въ войску запорожскомъ и 
до даяшой хотячи потягнути намъ и войску услуги пана 
Хому Ращенка, сотника ройского, далиемо млинъ ройскій зо всё ми 
пожитками и слободку при томъ же млин$ закликати позволилиемо 
оному“ 2). Въ томъ же году Выговскій, „маючи особливій взглядъ 
на значные въ войску запорожскомъ пана Ивана Домонтовича, 
сотника слебинскаго, заслугы“, подтвердилъ ему два села въ Чер- 
ниговскомъ полку, Смолинъ и Максимъ 3). Наказный гетманъ 
Якимъ Сомко въ 1660 г. далъ выбельскому сотнику Степану ШубћЪ 
универсалъ на владћніе тремя деревнями — Орловкой, Грабовкой 
и Муравейкой — и въ сл8дующемъ году этоть универсаль быль 
подтвержденъ ШубВ грамотою ц. Алексзя Михайловича. Посл 
того Шуба оставилъ службу въ рядахъ козацкаго войска, былъ 
рукоположенъ въ священники и получилъ приходъ въ Чернигов. ` 
Но и въ этомъ новомъ своемъ званін Шуба удержалъ въ своемъ 
вхадъніи тЬ же деревни, послћдовательно утвержденныя за нимъ, 
уже какъ за священникомъ, универсалами гетмановъ Бруховецкаго, 
Многогрьшнаго и Самойловича, а затЬмъ закрћиленныя и грамо- 
тою ц. Өедора Алексћевича. Гетманъ МногогрЬшный, по словамъ 
его универсала, утвердиль ШубЪ названныя деревни „за его, 


:) Акты Южной и Западной Росси, т. Ш, сс. 497 и 558; Генеральное 
слЪдствіе о маетностяхъ Миргородскаго полка, П. 1912, сс, 44—5. . 

2) Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Черниговскаго полка, сс. 44 —5, 

$) Тамже, с. 267. Впервые наданы были эти села Домонтовичу, какъ 
упоминается въ подтвердительномъ универсал гетмана Миогогрьшиаго 
еще Богданомъ Хмельницкимъ—см, тамже, с. 268. 
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здавна въ войску запорожскомъ, а теперъ ОНО у престола 
Господня за всфхъ отправующеся услугы“ и также приблизи- 
тельно—немпого лишь нными словами— мотивировалъ свое утвер- 
ждепіс и Самойловичъ !). 

Вотъ еще ифсколько примфровъ изъ болЪе позднихъ лфтЪ. Въ 
1671 г. глуховскій сотникъ Данило Рубанъ, выдавъ свою дочь за 
войскового товарпща Михаила Миклашевскаго, далъ ему свою 
мельницу на р. Воргл въ с. Зазиркахъ. „Теди и ми, — писалъ по 
этому поводу въ свсемъ универсалВ отъ 12 дек. 1671 г. гетманъ 
МногогрЬшный— респектуючи на пана Миклашевского щоденн!е 
(ежёдневныя) и в ›рніе при боку нашомъ послуги, которіе доброй 
такъ же ожидаютт заплати, вишъ поменени!й млипъ, отъ пана Рубана 
пану Миклашевскому отдапнійї, пашимъ конфї рмуємт (подтвержда- 
емъ) унћверсаломъ, до которого млина, з ласки нашое, и самос 
село подъ Глуховомъ названное ЗазЪрки. в полку нЪжипскомъ в 
отчини глуховской лел:ачоо, на выживленіе (прожитье) оному 
конферовалисмо“. „Войтъ зась (ле) помененного села зо всею гро- 
мадою— прибавлялъ гетмант,—абы належнтое отдавали послушен- 
ство, сурово повагою (авторитетомъ) сего пашего унфверсалу при- 
казуемъ“ *). Гетманъ Самойловичъ въ 1673 г., „видлчи пана Ня- 
кифора Калениковича, товарища войскового, до справъ военнихъ 
способность, до котрихъ п въ далшій часъ его побуждаючи“ па- 
далъ ему „ку домовой вигодЪ его“ с. Ивашковъ въ городницкой 
сотнф Черниговскаго полка, съ тЬмъ, чтобы „люди тяглие, въ по- 
мененномъ сел Ивашков$ пайдуючиеся, звыклую повинность и 
належитое послушенство помененному папу Някифоров$ до 
ласки войсковой отдавали“ 3). „Респектуючи ми — писалъ тотъ 
же гетманъ въ одпомъ изъ своихъ универсаловъ 1678 г. — 
на зичливіе услуги, в войску запорожскомъ роненпіе, значного 
товарища полку пБжинского Марка Ивановиза Борсука, а до 
далшихъ заохочуючи, надалисмооному село Припути$ до ласки нашое 
войсковое, позволяючи, оное в свое владћніе отобравши, звичайніе 
(обыкновенныя) з него повинности отбирати“ *). Въ 1679 г. Самойло- 
вичъ, „маючи респектъ на годпіе заслугы пана Өедора Кандибы, знач- 
ного товарища войскового“, позволилъ ему „завћдовати и владЪти 
людмы тими, якіе, з того боку Днепра зайтлими (зашедшими) бу- 
дучи, около хутора его в сел СемяповцЬ за рЪкою поосЪдали, 
якихъ именуютъ быти хатъ з двадцать, которіе то люде повинни 
ему, пану Кандиб%ф, якъ до воженя дровъ, такъ н до кошеня и при- 
тяганя сна быть послушнимы“ 5). Въ другой разъ къ Самойловичу 





-— 


1) Тамже, сс. 244—49. 
2) Генеральное слЪдстве о маетностяхъ НЪжинскаго полка, Ч. 1901, 
сс. 396—7. 
3) Генеральное слЪдствіе о маетиостяхъ Черниговскаго полка, с. 216, 
‚ 4) Генеральное слфдстые о мастностяхъ НЪжинскаго полка, сс. 126—7. 
5) Тамжг, стр. 21%. — - 
Январь. Отдёлъ І. | 12 
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обратился священникъ одной изъ церквей г. Глухова, Максимъ Со- 
фоновичъ, сообщая, что при его мельниц на р. Есмани, „на грунтВ 
его власномъ (собственномъ), купленномъ, осажена людми слободка, 
назвискомъ Хотминовка“, и прося, чтобы гетманъ „ему людей сло- 
бодки оной ку ратунку млина и ку вспартю господарства (для по- 
чинки мельницы и для поддержки хозяйства) его подалъ въ послу- 
шенство“. „Теди ми‚—писалъ гетманъ въ универсал, данномъ Со- 
фоновичу въ 1683 г., — повабляючи (поощряя) его, отца Максима, 
до того, аби охочимъ сердцемъ до Господа Бога приносилъ за насъ 
молитви свои иерейские, подаемо оному во владфе слободку оную 
и яко варуемъ (требуемъ), аби нихто ему до ласки нашой не чи- 
нилъ въ томъ перешкоди (помЪхи), такъ и жытелямъ слободкы 
оной приказуемъ, аби ему в пристойнихъ повинностяхъ былы по- 
слушними“ 1), 

Такимъ образомъ, начиная съ Богдана Хмельницкаго, гетманы 
своею властью, какъ представители „Войска Запорожскато“, раз- 
давали въ Малороссіп имЪнія, отдавая во владзн1е монастырямъ 
и отдЪльнымъ лицамъ какъ старыя, такъ и вновь создавшіяся по- 
селенія и разрёшая осаживать на частныхъ земляхъ слободы, жи: 
тели которыхъ поступали въ зависимость отъ владфльцевъ этихъ 
земель. Но если гетманъ, какъ глава и высшій предотавитель 
„Войска Запорожскаго“, сосредоточивавшій въ своемъ лиці всю 
его власть, пріобрЬлъ право раздачи им%ній на территоріи всей 
Малороссіи, то полковники, являвшіеся представителями полко- 
выхъ общинъ, въ свою очередь, пріобрЪли право такой же раздачи 
„добръ войсковыхъ“ на территоріи своихъ полковъ. „Поневажъ 
(такъ какъ)—писалъ въ 1670 г. въ своемъ универсаль чернигов- 
скій полковникъ Иванъ Лисенко -- ясневелможній его милость панъ 
гетманъ, добродЪй мой, абымъ (чтобы я), во всемъ полку Черни- 
говскомъ диспозиторомъ (распорядителемъ) будучи, веЪ добра вой- 
сковіе въ моей мълъ поссессіи, з милостивой своей ласки мнЪ по- 
ручилъ, тоды, видячи я грунта пустовские при селЬ &олвинцё, такъ 
жө и Гущин%, з пляцами дворовими в помененнихъ селахъ... лежа- 
чіе его милости пану Ивану Домонтовичови, енералному войска 
Запороского судВ, слушной (справедливой) прозб% его давши м$сце, 
в спокойную надалемъ поссесію именемъ ясневелможного его ми- 
лости пана гетмана; варуючи, абы без жадной (всякой) от кождого 
противности помененній панъ судя диспоновалъ, обецую (обћщаю) 
кождого противного сурово карати“ “). Одинъ изъ высшихъ чиновъ 
администраціи, генеральный судья, получилъ такимъ образомъ въ 
свое владЪніе пустые дворы и земли не отъ гетмана, а отъ полков- 
ника, въ полку котораго они находились. 

Такимъ „диспозиторомъ войсковыхъ добръ“ въ своемъ полку 


1) Тамже, стр. 405. 
2) Документы монастырей, передапные изъ архива Черниговской Казен- 
‚ной Палаты въ Юевсюй Центральный Архивъ, № 1616/2723. 
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былъ не одинъ Лисенко и распространялась эта полковничья „дис- 
позиція“ не только на пустыя земли и запуст$ ве дворы. Въ 1657г. 
чөрниговскій жө полковникъ Иванъ Аврамовичъ разр шилъ своему 
„прятелю“ Ивану Войцеховичу созывать посполитыхъ и к0заковъ 
на слободу, а вслЁдъ затЪмъ это разрьшен!е было подтверждено и 
полковникомъ Іоанникіемъ Силичемъ !). Въ 1683 г. черниговскій 
полковникъ Борковскій разр шилъ любецкому сотнику Устимовичу 
владъть поселенными при его мельниц „людцами“, разрЬшилъ въ 
разсчетћ на гетманскую „ласку“, согласно которой онъ, полков- 
НИКЪ, „Воленъ въ Полку своемъ ири уряд полковничества вшеля- 
кими войсковими добрами на семъ боку Снови диспоновати и не 
тилко къ своему пожитковЪ онихъ уживати (употреблять), ов- 
шемъ, углядуючи по заслугахъ, и подручному товариству удф- 
ляти“ 2), Такъ же поступали и болфе поздніе чөрниговскіе пол- 
ковники. Григорій Гетманичъ (Самойловичъ) въ 1686 г. позволить 
Федору Зеленскому въ виду его „згодности до войсковыхъ усдугъ“ 
владфть с. Осняками и предписалъ „войтови тамошнему и всЪмъ 
таглимъ людемъ“, чтобы они „всякую повинность, ведлугъ звычаю 
подданичого, и послушепство безъ сопротивности отдавали“. Яковъ 
Лизогубъ даль въ 1688 году „въ поссессію“ сыну полкового судьи 
Ивану Мокріевичу с. Звиничевъ, обязавъ тамошнихъ „мужей“ от- 
бывать ему „належную повинность и вшелякое послушенство, якъ 
звиклость несетъ“ 3). Иногда полковникъ отдавалъ во владъніе то 
или иное село, исполняя порученіе гетмана. Такъ, Лковъ Лизогубъ 
въ 1691 г. во исполпеніе приказа Мазепы далъ с. Хрипковку во 
владніе Фридрикевичу *). Но въ другихъ случаяхъ тотъ же Яковъ 
Лизогубъ дЪйствовалъ при раздач имъній вполнЪ самостоятельно. 
Знатному войсковому товарищу Силичу онъ отъ себя далъ „до 
ласки“ с. Чортор1йку и лишь позже, въ 1700 г., эта полковничья 
надача была подтверждена Силичу гетманомъ Мазепой „до ласки 
войсковой“ 5). БЪлоусовсый сотникъ Климъ Стефановичъ получилъ 
отъ Якова Лизогуба сс. Лопатинъ и ТовстолЬсье, а въ 1699 году 
ему подтвердиль 1Ъ же осла полковникь Ефимъ Лизогубь по уни- 
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1) Сулимовскій Архивъ, К. 1884, № 173. 

2) Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Черниговскаго полка, сс. 486—8. 

8) Тамже, стр. 313, 275—6; ср. тамже другіе подобные универсалы 
Як. Лизогуба, сс. 546—7, 630, 337, 470—1. 

‹) „Тоб, войтови Хрипковки села, з тяглими жителями ознаймую,—пн- 
салъ по этому поводу полковникъ, — ижъ подлугъ листовного ясневелмож- 
ного его мил, пана гетмана, митостивого добродфя моего, (приказа) его мил. 
пану Криштофу Фридрикевичу якъ много есть васъ тяглихъ людей [опрочъ 
войскового товариства!) подаю въ подданство; которому жебысте (чтобы вы) 
всякую повинность и послушенство безъ всякое противности отдавали, вла- 
стию моею голковничею приказую“. Румянцевская Опись, хранящаяся въ 
библіотекћ Академіи Наукъ, т. 16. 

5) Румянцевская Опись, хранящаяся въ библіотекЬ Академи Наукъ, 
т, 2. | 12% 
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версаламъ своего „милого родича“ „взглядомъ уряду сотнит- 
ства“ 1). 

То же самое происходило и въ другихъ полкахъ. „Мъючи ми— 
писалъ въ своемъ универсалЪ 1680 г. переяславскій полковникъ 
Думитрашка Райча—в особливомъ респектъ монастирецъ Золото- 
носкій, на который вмЪето ялмужни (милостыни) святой надаемо 
село Служчину Слободку з тяглими людми и млинокъ, тамъ же 
под селомъ стоячый, где всЬмъ тяглимъ людемъ въ той Слободцћ 
пилно (старательно) приказуемъ, абы до монастырця оного цёле 
надлежали и всякое послушенство охочо в роботизн% отдавали ради 
спасенія душевного, нъ в чомъ не отмовляючися“ 2). Точно также 
раздавали им%фнія въ своемъ полку и другіе переяславскіе полков- 
ники—Мировичъ, Полуботокъ, Томара. Деревнею Выползками— 
показывали, напримфръ, мфетные старожилы при составлен!и гене- 
ральнаго слдствія—„владћЊли прежде за (при) полковника Полу- 
ботка писаръ его дворовій Андрей СлЪий по дачи полковника оного 
жъ, потомъ писаръ судовій Константій Яковлевичъ, анынъ владзетъ 
сотникъ трехтемировскії Яковъ Рустановичъ по писму полковника 
Томари, в року 178 данномъ за вЪрніе и многіе прислуги, в працахъ 
(работахъ) на писарстві полковомъ роненніе“ 3). Въ Кіевскомъ полку ` 
деревня Шапълы-—-разсказывали въ 1729 г. мЬстные старожилы— 
„прежде войсковая была, а потомъ по опргдЪленію змЪнника Мо- 
кіевского владфлъ Грабовскій, сотникъ козелецкій, а по немъ Ва- 
силій Солонина, писаръ полковій кіевскій, по опредђъленію полков- 
ничомъ владлъ, а теперь Иванъ Матвеевичъ, писаръ двору 
полковничого, за службу его войсковую и дворовую писар- 
скую по опредфленію полковничомъ владћетъ“ 4). Село Нича- 
говку въ томъ же полку одно время „по опредфленію полковника 
Солонины на урядъ хоружества полкового Сергій Солонина дер- 
жалъ“, с. Калиту, бывшее сперва войсковымъ, затЬмъ одно время 
„по опредїленію полковника .Солонипп Семень Кобилинеюй, 
асаулъ полков, на власть асаулства полкового доржалъ“ 5). Въ 
1688 г. полковникъ Солонина надалъ козелецкому Георгіевскому 
монастырю с. Данювку. „Властью старшинства нашого—писалъ онъ 
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1) Тамже, т. 4. 

2) Румяццевская Опись, хранящаяся въ библіотекЪ кіевскаго универси- 
тета, Гереяславскій полкъ, документы Золотоношской сотни, т. І, № 8. | 

3) Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Переяславскаго полка, стр. 7—8, 
Рядъ универсаловъ, данныхъ на маетности монастырямъ и отдЪльнымъ ли- 
цамъ полковпикомъ Степаномъ Томарой уже въ гетманство Скоропадскаго, 
см. въ документахъ, приложенкыхъ къ генеральному слЪдствію о маетно- 
стяхъ Переяславскаго полка (рукописное отдълеше Московскаго Румянцев- 
скаго музея, № 1159), №№ 8, 9, 13, 16, 24, 41, 46, 63, 69, 72. 

4) Генеральное слЪдствіе о маетнос .яхъ Кіевскаго полка, рукопись би- 
бліотеки А. М. Лазаревскаго (теперь въ библіотекЪ кіевскаго университета), 
л. З 06.—4. - Е 

5) Тамже, лл. 1 06. —2, 2. 
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„войтови и всей громадћ“ этого села —приказуемъ, абысте (чтобы 
вы)... превелебному в Богу отцу игумену... такъ во всякихъ, на 
якіе будетъ васъ жадати (желать), работизнахъ, яко и в оддаваню 
належитости призвофтое (приличное) чинили послушенство“. Позд- 
нће, въ 1711 г., эта надача была подтверждена и гетманомъ Ско- 
ропадскимъ !). Въ Стародубовскомъ полку деревня Чешуйки (Мень- 
шов ЗарЪчье) была въ 1680 г. отдана полковникомъ Коровкой во вла- 
дЪніе за войсковыя службы сотнику мглинскому Ивану Есимонтов- 
скому и затЬмъ утверждена ему же полковпикомъ Миклашев- 
скимъ 2). Стародубовскій полковникъ оравка въ 1715 г. отдалъ 
„до волВ ясневелможпого добродъя“ (т. е. гетмана) на поддержку 
Печеницкаго женскаго монастыря („ку вспартю убогой обителЪ 
Печеницкой“) осаженную пмъ, полковникомъ, за годъ до того сло- 
боду Шапочку 3). Въ ирилуцкомъ полку, между прочимъ, полков- 
никъ Дмитрій Горленко далъ с. Ювковцы полковому хоружему 
Лисаневичу, полковникъ Иванъ Носъ въ 1709 г.—д. Рудовку пол- 
ковому хоружему Носенку, полковникъ Игнатйй Галаганъ въ 
1719 г.— дд. Пироговцы и Стрфльники полковому асаулу Панке- 
вичу 4). Полтавскій полковникъ Иванъ Чернякъ въ 1714г. надалъ 
въ послушенство коболяцкому сотнику Саввз Михайловичу по0се- 
ленную пмъ слободку „до ласки ясневелможного его милости пана 
гетмапа и нашой полковничой“ 5). „Энатный товаришъ“ Полтав- 
скаго полка Дмитрій Колачинскій подобнымъ же образомъ получилъ 
отъ своего полковника упиверсалъ на слободу, которая затћмъ, въ 
1716 г., была утверждена ему и гетманомъ Скоропадскимъ 6). 
Все это—лишь отдЪльные эпизоды, почти наудачу взятые изъ 
цћлой массы совершенно аналогичныхъ фактовъ, краснорћчиво го- 
ворящихъ о томъ, какъ совершалась раздача земель и имћъній въ. 
Малоросеи во второй половинз ХУП-го и въ начал ХУШ-го сто- 
лзтй. Въ освободившейся отъ польскаго владычества и пере- 
странвавшей свою жизнь на повыхъ началахъ стран созда- 
лась своеобразная лфстница властей. Нижнюю ступень этой 
лестницы составляли атаманъ съ „товариствомъ“ и войтъ съ 
„громадою“, которые, отъ имени сельской общины и вмъстЬ съ 
нею, могли раздавать участки земли въ предћлахъ владЪній этой 
общины для поселенія и хозяйства. Отоявшій надъ сельскими вла- 
стями сотникъ, дЬйствуя отъ имени представляемой имъ сотенной 


1) Документы монастырей, переданные изъ архива Черниг. Каз. Палаты 
въ Кіевскій Центральный Архивъ, №№ 1616/1516 и 1616/1521. 

2) Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Стародубовскаго пояка, руко- 
пись кіевской коллегіи Галагана, № 9, л. 36. | 

3) Документы монастырей, переданные изъ архива Черниг. Каз. Палаты 
въ Кіевскій Центральный Архивъ, № 1616565. 

4) Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Прилуцкаго полка, се, 13 — 15. 

5) Рукопись библіотеки А. М. Лазаревскаго п. н.: „Поятавскіе земель- 
ные универсалы“, № 64. 

6). Тамже, № 67 
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общины, могъ въ свою очередь раздавать на территорія своей 
сотни участки пустой земли. Полковникъ, сосредоточивавшій въ 
своемъ лиц права и власть полковой общины, съ своей стороны 
не только обладалъ правомъ раздачи „пустовщинъ“, но и могъ 
разръшать поселен!е слободъ и раздавать населенныя имћънія Въ 
предълахъ полка. При такой раздач „войсковыхъ добръ“ и „мает- 
ностей“ полковникъ первоначально, надо думать, ДЪйствовалъь съ 
совЪта и согласія окружавшей его полковой старшины и „значного 
товариства“, составлявшихъ при немъ родъ совЪщанія — очень мало, 
впрочемъ, организованнаго — представителей полкового населе- 
нія 1), но по мърћ того, какъ власть полковника вообщё высвобо- 
ждалась изъ-подъ контроля представлявшейся имъ общины, и дћй- 
ствія его по надачь имЪній пріобрЪтали все болъе самостоятель- 
ный характеръ. 

Будучи „господаремъ“ полка и „диспозиторомъ добръ Войско- 
выхъ“ на его төрриторіи, полковникъ не нуждался для этихъ дЪй- 
ствій въ спеціальномъ разрЪшеніи стоявшей надъ нимъ гетман- 
ской власти и не повергалъ каждаго изъ своихъ распоряженій по 
надачв имъній на усмотрЪніе гетмана. Но гетманъ, олицетворяв- 
шій въ своей особЪ „ясневельможного добродъя“ власть всего 
„Войска Запорожекаго“ и обладавпий поэтому правомъ раздачи 
имзн во всей Малороссіи, могъ отмънить каждое распоряженіе 
любого полковника въ сфер? такой раздачи, могъь предписать под- 
ковнику отдать какое-либо село тому или другому лицу, могъ, на- 
конець, раздавать и раздавалъ, дЪйствительно, имнія непосред- 
ственно, не обращаясь къ полковникамъ. НерЪдко, правда, просьбы 
о надачф имЪній поступали къ гетману черөзъ полковниковъ или 
же гетманъ, получая такія просьбы непосредственно, забиралъ по 
пимъ справки у полковниковъ и полковая старшина вмъстЪ съ пол- 
' ковниками склонна была даже порою считать такой порядокъ един- 
ственно пормальнымъ 2), но не менће, если не гораздо болфе, часты 





1) „Село Горбанювка — показывали, напр., въ 1730 г. мЪстные старо 
жилыр—нЪ на якіе вряды (уряды) предъ симъ не надлежало, не было пол: 
ковое, якое одъ всей старшины полтавской Луц Старицкому, протопопћЪ- 
полтавскому, за власную его купленную землю, въ фолваркахъ полтавскихъ 
лежачую, в замфну одланпа“. Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Пол. 
тавскаго полка, рукопись библіотеки А. М. Лазаревскаго. Или воть другой, 
еще болЬе поздній примЪръ: въ 1718 г. кіевскій лолковникъ Танскій надалъ „с 
поради (совЪта) всей старшини полковой“ полковому хоружему Кукурину „по- 
сполатзхъ людей Скрипчанскихъ“*, „абы до воль нашой оніе посполятіе люде 
в работизнЪ полевой, яко и домовой, звичайне послушни и не спречни 
были“, Генеральное сяЪдствіе о мастностяхъ Кіевскаго полка, рукопись би: 
Сліотеки А. М. Лазаревскаго, документы, л. 47 об. 

2) Такъ, при составлсніи въ Юевскомъ полку генеральнаго слъдствія о 
маетностихъ старожилы жаловались, что кіевскій войтъ Полоцкій завладЪлъ 
сс. Нумаговской и Амеляновомъ „мимо вЪдома полковника и старшини пол- 
коой кіевской, подступний виправивши унфверсалъ гетманскій* —см, тамже, 
тексгь слЪдствія, лл, 106.—2, 6. 


ОЧЕРКИ СОЦІАЛЬНОЙ ИСТОРІИ МАЛОРОСОІИ. 188 
были случаи надачи имЪнія гетманомъ безъ предварительнаго сно 
шөнія съ тфмъ полковникомъ, въ полку котораго оно находилось. 
И если иной разъ случалось, что на одно и то же владћніе одно 
лицо получало универсалъ отъ полковника, а другое отъ гетмана, 
то въ концЬ концовъ имћющей большую силу признавалась гет- 
манская надача !). Поэтому лицо, получившее универсалъ на ка- 
кую-либо „маетность“ отъ полковника, по большей части стара- 
лось, если не сразу, то черевъ нћЪкоторое время добыть на нее 
подтвердительный универсалъ отъ гетмана. Но, съ другой сторо- 
ны, и ТЬ, кто получалъ „маетность“ непосредственно отъ гетма- 
на, нерфдко обращались за подтвердительнымъ универсаломъ на 
нее къ полковнику того полка, въ предёлахъ котораго лежала эт 
маетность 2). 

До нкоторой степени такъ же, какъ между полковниками и 
гөтманомъ, складывались отношен!я между гетманомъ и москов- 
скимъ государемъ. Послъдній съ момента присоединенія Малорос- 
сіи къ московскому государству являлся өя верховнымъ сюзере- 
номъ, по отношенію къ которому гетманъ ванималъ положеніе 
вассала. И, если вначалђ и предполагалось всецћло предоставить 
право раздачи имЪній въ Малороссия московскому государю, то на 
практикћ, какъ мы видъли, дъло повернулось иначе и московское · 
правительство въ ХҮП ввк%Ъ и въ началь ХУШ столћтія осуще- 
ствляло свое право раздачи им%фній главнымъ образомъ либо въ 








1) Такъ, напр., ‘въ 1688 г, черниговскій полковникъ Яковъ Лизогубъ 
утвердилъ, по универсаламъ прежнихъ полковниковъ, „значному и давно 
заслужоному товаришу“ Мих. Свободецкому (иначе--Голобоярину) с. Мо- 
щонку и при немъ „млинокъ“, обязавъ мощонскихъ посполитыхъ, чтобы они 
„поддугъ давкого звычаю, нЪчого не уменшуючи, без жадного противен 
ства, яко своему державци, всякую повинность и послушенство отдавали“. 
Но въ 1699 г. гетманъ Мазепа отдалъ то же село черниговскому Успеиско- 
му Елецкому монастырю. А въ 1744 г. дочь Мих. Свободецкаго, Марія, 
уступила и доставшіяся ей отъ отца крЪпости на с. Мощонку названному 
монастырю, „усмотря въ оной обители рейментарскіе (региментарскіе, гет- 
манскіе) силнЪЙш!е унфверсалы къ спокойному и вичистому (вЪчному) вла- 
дЬнію“. См. документы монастырей, переданные изъ архива Черниг, Каз- 
Палаты въ Кевск Центральный Архивъ, №№ 1616/.,, и 1616]..„, и Генеральное 
слЬдствіе о маетностяхъ Черниговскаго полка, сс. 98-9 и 258-9. 

2) Въ 1673 г., напр., гетманъ Самойловичъ надалъ „войсковому товари- 
шу“ Никифору Калениковичу „ку домовой вигодЪ его“ с. Ивашковъ, а за- 
тЬмъ оно было подтверждено Калениковичу полковникомъ Борковскимъ. 
Гетманъ Мазепа въ 1699 г. надалъ слабинскому сотнику Ивану Тризничу 
„ку вспартю господарства“ сс. Лукашовку и Слободку и немедленно вслЪдъ 
затЬмъ эти села были подтверждены Тризничу полковникомъ Ефимомъ Ли: 
зогубомъ. Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Червиговскаго полка, сс. 
209-10, 216-17. Въ 1708 г. переяславскій полковникъ Стефанъ Томара под- 
твердилъ Петру Максимовичу с. Козинцы по универсалу гетмана Мазепы. 
Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Переяславскаго полка (рукописюе от- 
*двлене Моск. Румянц. Музея, № 1159), документы, № 19. 
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форм сравнительно ръдкихъ приказовъ гетману отдать въ чье- 
либо влалфніе ту или другую маетность !), либо—что бывало неиз- 
мВримо чаще—въ форм утвержденія гетманскихъ надачь?). Гет- 
манъ раздавалъ маетности въ Малороссіи въ громадномъ боль- 
шинствЪ случаевъ совершенно самостоятельно, но лица, получав- 
шіл отъ него Эти маетности, обращались за подтвержденіемъ ихъ 
въ Москву и выпрашивали здћсь, на основаніи гетманскихь уни- 
версаловъ, царскія жалованныя грамоты на ть же имћнія, —гра- 
моты, въ большинствћ своемъ болће или менЪе точно повторяв- 
шія выраженія подтверждавшихся ими универсаловъ. Съ другой 
стороны однако и обладатели царскихъ жалованныхъ грамотъ на 
имЪнія искали подтвержденія своихъ правъ у гетмана и получали 
отъ послЪдняго, въ видахъ такого подтвержденія, спеціяльные 
универсалы. . | 

Въ 1666 г. гетманъ Бруховецкій, „стосуючыся (примъняясь) 
до жаловалное великого государя, его царского пресвЪтлого вели- 
чества, грамоти пану Маркови Кимберовичю, товаришови нашому 
войсковому“, подтвердилъ послфднему с. Березу въ НЪжинскомъ 
полку. Село Березу--писалъ гетманъ въ своемъ универсаль — „з 
 млынкомъ и’ зо всБми принадежностями, до того ж села належа- 
чыми, и 30 всћми пожитками, з него приходячими, (въ) держаню цале 
заховуемъ (сохраняемъ), приказуючи, абы войтъи громада, в томъ по- 
мененномъ сөл будучая, тому же пану Маркови Кимберовичю, то- 
варишови войсковому, належное отдавали послушенство и повын- 
ность звыклую, бынаймнЬй (нимало) вол его царского пресвЪт- 
лого величества и сему писаню нашому не спротивляючыся“ 3). 
Гетманъ Мазепа въ 1689 г. надалъ полтавскому полковому судьћ Пет- 
ру Буцкому с. Мартыновку, позволивъ ему „тимъ селомъ владЪти и 
всякіе пожитки отбирати от посполитихъ людей“. Въ сл6дующемъ 
году это село, па основаніи гетманскаго универсала, было утверждено 
Петру Буцкому грамотою царей Ивана и Петра, Алексћевичей въ 
потомственное владфне. „Петру Буцкому; —говорилось въ грамо« 
т8—и женћ его, и дътямъ, и внучатамъ, и правнучатамъ тёмъ... 
селомъ... владЪть“. ТЪмъ не менћЪе по смерти Петра Буцкаго его 
сыновья, Григорій и МатвЪй, просили Мазепу подтвердить имъ с. 
Мартыновку и онъ, „видячи ихъ до войсковихъ услугъ бити способ- 
нихъ“, исполнилъ ихь просьбу, не упоминая при этомъ объ ихъ 


===» Фә 


1) Такъ, напр., въ 1689 г. гетманъ Мазепа далъ домонтовскому сотнику. 
Стефану Томар по царскому указу сс. Слободку и Подставки въ Пере- 
яславкомъ полку — см. тамже, 64. 

2) Въ 1689 г. царское правительство даже обфщало, по просьбЪ гетмана 
Мазепы, не выдавать грамотъ на имфнія иначе, какъ въ подтвержденіе гет- 
манскихъ универсаловъ. См. Н. И. Костомаровъ. Мазепа и мазепинцы, 
‚ Изд. 2-е. Спб. 1885, с. 40. 

$) Документы, переданные пзъ архива Черниг. Каз. Палаты въ Кіевскій 
Центральный Архивъ № 1616]... 
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правахъ по царской грамотЪ !). Тому же Петру Бупкому была 
дана гетманомъ Мазепой и въ 1690 г. подтверждена царской гра- 
мотой половина села Гуджуловъ въ Полтазскомъ полку. А въ 
1708 г. гетманъ Скоропадскій подтвердилъ ту же половину Гуд- 
жуловъ сыновьямъ Буцкаго, „стосуючися до мопаршой его цар- 
ского величества грамоти и унфверсалу бившаго гетмана Мазепы 
по прошению ихъ, мепеннихъ пановъ Буцкихъ, для нхъ же впредь 
мЬючихся вЪрне и статечие в войску запорожскомъ ронитися 
үслүгъ“, притомъ подтвердилъ, какъ писалт онъ въ своемъ уни- 
версал$, „до ласки нашой войсковой“ 2). И подобныхъ эпизодовъ 
подтвержденія гетманами царскихъ грамотъ на имфшя въ конц 
ХҮП-го и въ начал ХУШ-го вфковъ въ Малороссіи было не 
мало. 

Такимъ образомъ, если обладатели гетманскихъ универсаловъ, 
отдававшихъь „въ держаніе“ ту или другую „маетность“, часто 
искали и находили подтвержден!е правъ, сообщавшихся имъ этими 
универсалами, у московскаго государя, то и обладатели царскихъ 
жалованныхъ грамотъ на имфнія въ Малоросси въ свою очередь 
нер$дко обращались ва подтвержденіемъ своихъ правъ на эти 
имфшя къ гетману. Въ значительной мърћ это послъднее явлен!е 
зависћло отъ той широкой власти, какою пользовались во вну- 
тренней жизни Малороссіи первые гетманы, лишь въ весьма сла- 
бой степеня подчинявшіеся въ своей дфятельности контролю мо- 
сковскаго правительства. Но, помимо того, здЪсь были налицо и 
другія причины, коренившіяся въ самомъ характер того владф- 
нія имфніями, которое установилось въ Малороссіи посл возста- 
нія Богдана Хмельницкаго. Раньше однако, чъмъ говорить объ 
этомъ характер, намъ надо остановиться еще на одномъ вопрос$. 


Кто бы ни отдавалъ имфн1е въ частное владћніе, полковникъ, 
тетманъ или царь, въ основ такой отдачи лежалъ мотивъ возна- 
гражден!я за службу — „върную службу“ московскому государю 
„зичливость“ и „услуги“, проявленныя по отношенію къ „Войску 
Запорожскому“. Но. подъ услугами „Войску Запорожскому“ пони- 
мались при этомъ не только услуги, оказываемыя на ратномъ 
пол. И соотвЪтственно этому маетности получались не только 
лицами, несшими воинскую службу въ рядахъ козацкаго войска, 

Съ первыхъ же моментовъ существованія новаго строя боль- 
шое количество маетностей поступило во владћніе монастырей. 
Давались онъ монастырямъ ради того, чтобы „множилась хвала 
Божія“, давались „вмЪсто святой милостыни“, давались „ради 





1) Рукопись библіотеки А. М. Лазаревскаго (теперь въ б-к кіевск. ун-та) 
п. н.: „Полтавсве земельные универсалы“, №№ 41, 42, 44. 

2) Тамже, № 45; Харьковскій Исторический Архивъ. Дъла Малор. Кол- 
легін, Полт. отд., Румянц. Опись, св. 51. 
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спасенія лушъ“ посполитыхъ, отдаваемыхтъ въ монастырское под- 
данство. Но за всъми этими частными мотивами стоялъ одинъ 
общій. Монахи, въ представлении эпохи, несли молитвенную 
службу государству, "очно такъ же, какъ козаки несли ему службу 
военную, а посполитые— финансовую. И ради этой молитвенной 
службы монастырей Войску Запорожскому полковники и гетманы, 
начиная съ Богдана Хмельницкаго и его сподвижниковъ, не толь- 
ко утверждали за ними маетности, раньше находившіяся въ ихъ 
обладан!и, но щедро надЪляли ихъ и новыми. 

Наряду съ чернымъ духовенствомъ, хотя несравненно рзже 
его, маетности получало и бълое. При этомъ въ его руки он% до- 
ставались двумя путями. На первыхъ же порахъ существованія 
новаго строя бывали случаи, когда священники, именно въ каче- 
ствф духовныхъ лицъ, получали маетности за услуги ли, оказан- 
ныя государственной власти, или 'за свои „духовныя працы“, т. е. 
за ту же молитвенную службу, за какую давались имЪнія мона- 
стырямъ. Такъ, въ 1671 г. гетманъ Многогрфшный, „видя особое 
благоговЪйнство пречестного в Бозћ его милости господина отца 
Симиона Адамовича, протопопа нЪфжинского и иченского, и еже- 
денно к хваль Божией попечение, егда за достоинство его царско- 
го пресв$тлаго величества, за наше и всего войска Запорожскаго 
здорове и за цёлость общаго добра у престола Божия престолъ 
его святый молитъ, на удоволствование его благоговћинства и қ 
далней к служб Божией призывая охотћ“, далъ ему маетность— 
с. Кладковку. „Село Кладковку, —писалъ гетманъ въ своемъ уни- 
версалф—в Нёжинскомъ полку, в новомфекой сотни стоящее, со 
всћми землями, полями, лћсами... и со всфми к нему угоди и, такъ, 
какъ въ себЪ содержитъ, пречестному в Бозћ его милости госпо- 
дину отцу Семиону Адамовичю, протопопу нћжинскому и ичен- 
скому, и наслЗдию его на пропитание, владЪнье и спокойное дали 
ему держание“ и „войтъ села Кладковки 00 всЬми крестьяны 
чтобъ належащее отдавали послушание, жестоко почтениемъ сего 
нашего универсала приказываемъ“ 1), Въ 1670 г. тотъ же гетманъ 
МногогрЪшный подтвердилъ гадяцкому протопопу Григорію Бутови- 
чу сс. Сары и Крутки, которыя надали ему „ку виживленью“ (на 
прожитье) прежніе гетманы „въ нагороду“ ва его „щоденніе працы“, 
а именно за то, что онъ „безпрестанно за его царское пресвътлое 
величество, за войско запорожское маестатъ Бозкій благаетъ“=). Въ 
свою очередь гетманъ Самойловичъ въ 1675 г. подтвөрдилъ Гри- 
горю Бутовичу эти села, „вЪдаючи его ку набоженству горли- 
вость (усердіе къ богослуженію), же непрестанно, ведлугъ пово- 





1) Московскій Архивъ Министерства Юстищи, Дъла Малороссійскаго 
Приказа, кн. 19, лл. 585—6. По этому универсалу дана была затьмъ на 
с. Кладковку и царская грамота Симеону Адамовичу и его наслфдникамъ, 
тамже, лл. 590—92. 

2) Генеральное слъдствіе о маетностяхъ Гадяцкаго полка, с. 36. № 45 
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лания (согласно обязанности) своего протопопского, за достоинство 
великаго государя нашего, его царского пресвЪтлого величества. 
также за насъ и все войско запорожское маестатъ Бозқій бла 
гаетъ, а жебп и в дали часъ до ублаганя его жъ, маестату 
Бозкого, былъ охотнЪйшимъ и горливЪЙйшимъ, а до того видячи, 
жө завше (всегда) розпимъ якъ духовного, такъ свЬцкого стану 
людемъ въ дому его вшелякая (всякая), отколь только хто прій- 
детъ, з виражепемъ чести биваетъ впгода“. „Въ нагороду его 
тихъ учинностей и людскости“ гетманъ обязывалъ посполитыхт 
отбывать протопопу „вшелякое належитое послушенство, что 
тилко опъ, яко подланнимъ своимъ, роскажетъ дЪлати, такъ же п 
повинность звиклую (обычную), которой тилко по нхъ требовати- 
мөтъ“ 1). Иначе говоря, посполитые сс. Саръ и Крутковъ отдава- 
лпсь въ подданство Бутовичу какь за его усердіе къ богослуже- 
нію, такъ и за въжливость и гостепріимство его по отношенію къ 
проъзжимъ людямъ, какими являлись главнымъ образомъ царскіе 
и гетманскіе посланды. Оплатить эту вЪжливость и гостепрінм- 
ство трудомъ посполитыхъ для гетмана представлялось, очевидно, 
вполнъ естественнымъ. 

Гетманъ Мазепа въ 1688 г., „маючи въ себе отъ певнихъ зъ 
стороны людей и отъ многихъ при боку нашемъ зостаючихъ особъ 
такое залецене, же (ручательство, что) пречестный отецъ Леонтій 
Филипповичъ, протопопъ миргородскій, намъ, рейментаровђ, 
своею пріязнію есть зичливій (доброжелательный), въ тихъ респе- 
ктовъ“ надалъ ему „до ласки войсковой“ с. Кибинцы 2). Въ Кіев- 
скомъ полку село Чемеръ одно время „по ласць полковника Кои- 
стантія Солонини протопопъ козөлецкій Юрій содержалъ“ 3). Село 
Березовица, лежавтее въ Нрилуцкомъ полку, было по частямъ 
отдано гөтманомъ Окоропадскимъ въ 1710, 1716 и 1722 гг. при- 
луцкому протопопу Михаилу Трифановекому 4). Село Патлаювку 
въ Полтавскомъ полку тотъ же гетманъ СОкоропадскій въ 1715 г. 
утвердилъ „въ спокойное влад н1е“ полтавскому священнику Ивану 
СвЪтайлу „за учиненное въ шведскую руину дому его разореніе“ 5). 
Подтверждая ту же надачу въ 1718 г., гетманъ мотивировалъ ее въ 
такихъ словахъ: „мЬючи мы взглядъ на честного отца Іоанна Свф- 
тайла, священника полтавского, барзей (особенно) респектуючи на 
всегдашние его у престола Божия при безкровнихъ оффЗрахъ (жерт- 
вахъ) за достоинство царское. за насъ, гетмана, и за все войско За. 


рае: га ЕРЕ 
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«аю «ЕШШЕРЧ» «еш» Ф ЗРО «шананы а 


1) Тамже, с. 37, № 47. 

2) Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Миргоролскаго полка, с. 43, №6. 

8) Генеральное слфдстве о маетностяхъ Юевскаго полка, рукопись биб- 
ліотеки А. №. Лазаревскаго, теперь въ библіотекЪ мевскаго увиверситета 
л. 2-06. 

+) Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Прилуцкаго полка, с. 25. 

5) Генеральное слЪдствіс о маетностяхъ Полтавскаго полка, рукопись 
бнбліотеки А. М. Лазаревскаго, теперь въ б-кВ кіевск, ун-та. „ 
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порожское приносимие молитви и на ставшоеся (происшедшее) подъ 
часъ шведского въ тотъ полкъ нашествия дому его разорение, 
ствержаемъ ему, отцу Іоанну, села Яковецъ часть, прозиваемую 
Патлаевку, симъ нашимъ унфверсаломъ въ спокойное владзн1е“ 1). 
Подобнымъ же образомъ получали въ ХҮП столътіи и въ начал 
ХУШ вка пмЪнія за ўсердіо къ богослужепію, за вЪрность и 
„Зичливость“ п друг!е священники. 

Наряду съ этимъ им%ніл доставались въ руки бълаго духо- 
венства и лругимъ путемъ. Въ данную эпоху жизни Малоросс!и 
оно не составляло въ послЪдней сколько-нибудь замкпутаго класса. 
Въ частности мфета приходскихъ священниковъ замфщались почти 
всегла по выбору прихожанъ и такой выборъ нерфдко падалъ на 
сВЪТекихъ лицъ, которыя лишь послЪф состоявшагося уже избранія 
пхъ принимали посвящоніе и вступали въ ряды духовенства. Не- 
ръдко тотъ либо иной козакъ, прослуживъ болЪе или менфе долгое 
время въ войскЗ, затъмъ покидалъ его и становился, по собствен- 
ной склонности и желанію прихожанъ, приходскимъ попомъ или же 
занималъ, по назначенію властей, и боле высокое мћсто въ цер- 
ковной іерархіи. И, если такой козакъ во время своей предъиду- 
щей службы въ войск успћлъ получить тћ или иныя им}ћнія, они 
по большей части сохранялись за нимъ и тогда, когда онъ стано- 
вился священпикомъ, причемъ мотивомъ для такого сохраненія 
являлась его молитвенная служба „Войску Запорожскому“. 

Выбельскій сотникъ Степанъ Шуба, получивъ за свою службу 
несколько селъ отъ гетмана Сомка, сохранилъ, какъ мы видђли 
выше, эти села въ своемъ владфніи и послћ того, какъ покинуль 
урядъ сотника и службу въ козацкомъ войскћ и сталъ приход- 
скимъ священникомъ въ Чернигов 2). То же самое не разъ повто- 
рялось и съ другими лицами, переходившими изъ рядовъ козац- 
каго войска въ ряды бВлаго духовенства. „Показоваль и освЪдчалъ 
намъ—писалъ гетманъ Многогрфшный въ одномъ изъ своихъ 
универсаловъ 1669 г.--пречестный в Богу отецъ Лаврентый Ка- 
спровичъ, священикъ на тотъ часъ и капелянъ войсковый, үнБ- 
версалы антецессоровъ нашихъ на селце Дурн%, под Солтиковою 
Левицею лежачое, и на млинъ Лопатынскій, под Седневомъ стоя- 
чый, ему за безпрестанные значн1е будучого в свзцкомъ стану і 
праве крваве одважные прислуги на выживлене данные, просячы 
насъ, абысмо его при томъ селди и при млынъ помененныхъ за- 
ховали“. „Геды мы,—продолжалъ гетманъ-—яко од немалого часу 
того, в св$цкомъ стану знайдуючогося, видячи ку пресв$тлому ма- 
естатови его царского пресвътлого величества жычливость (добро- 
желательство) и врность и ку намъ и войску Запорозкому горя- 
чую любовь и склонность“, теперь, „жебы за достоинство его цар- 


1) См. рукопись библіотеки А. М. Лазаревскаго (теперь въ б-кЪ вевск. 
ун-та) п. н.: „Полтавскіе земельные универсалы“, № 30; ср. тамже, № 26. 
3) См. выше, с. 176. 
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ского пресв$тлого величества, за насъ и все войско Запорозкое в 
безкровныхъ офћрахъ маестатъ Вышнего об отпущение грЪховъ мо 
лебствовалъ, антецессоровъ нашихъ унфверсалы коп фрмовавшы, 
оное селце ДурнЪ, а взам$ни Лопатына млына Рымшынъ млынъ, 
па той же греблЪ на реци Снови под Седневомъ стоячый, яко ся 
в соб маетъ, пречестному в Богу отцу Лаврентню Каспровичю 
приворочаемъ и надаемъ“ !). Такіе же случаи бывали и въ началі 
ХҮПІ в$ка. Въ Прилуцкомь полку, напримфръ, полковой писарь 
Игнат! Лисаневичъ получилъ отъ полковника Дмитрія Горлопка 
въ 1707 г. село Ювковцы. Велъдъ затЬмъ Лисаневичъ перешелъь 
въ духовное вваніе и занялъ должность прилуцкаго протопопа. Но, 
и ставъ протопопомъ, с. Ювковцы онъ сохранилъ за собою и оно 
было утверждено въ его владніи универсаломъ, даннымъ ему, 
уже какь прилуцкому протопопу, гетманомъ Скоропадскимъ 
въ 1709 г. 2), 

Случалось, что въ результатћ какой-либо услуги „Войску За- 
порожскому“ имЪнія получали и мфщане, переходившіе при этомъ, 
благодаря отсутствію сколько-нибудь ръзкпхъ грапей между раз- 
личными классами общества въ ряды козаковъ. Такъ, стародубов- 
скому мЪщанипу Павлу МолявкЪ, содї йствовавшему сдачћ г. Ста- 
родуба въ 1648 г. козацкимъ отрядамъ, Богданъ Хмельницкій 
далъ во владВніе с. Яцковичи, причемъ Молявка „былъ принятъ 
и въ компутъ (списокъ)товариства войскового“ 3). Съ конца ХҮП 
вЪка бывали случаи надачи имћній и міщанамъ, не порывавшимъ 
связи съ свосй общественной группой. Въ 1688 г. гетманъ Мазепа 
далъ стародубовскому войту Спиридону Шираю въ личное его 
владфн!е („въ завфдыван!е и уживанье“) с. Синипь „до ласки вой- 


1) Документы монастырей, переданпые изъ архнва Черпиг. Каз. Палаты 
въ Кіевскій Центральный Архивъ, № 1616 735. 

2) Генеральное слЪдствіє о маетностяхъ Прилуцкаго полка, сс. 13—14. 

8) А. М. Лазаревскій, Описан!е стзрой Млалороссіи, т. 1, сс. 5 и 146. 
Такое включен:е получавшихъ имфШя мЪщанъ въ „компуть товариства вой: 
скового“ практиковалось и много позже. Въ 1724 г. стародубовскій мЪща- 
нинъ Иванъ Тищенокъ, женившійся на вдозЪ Василія Журмана, внука старо- 
дубовскаго полкового обознаго, просилъ генеральную войсковую канцелярію, 
„дабы на всф движимне и недвижимие добра поосталис Журмановские, ко- 
торими першій нинфшной жони его мужъ по унфзерсалам% гетманскимъ и 
по пресмощяЪйшой императорского величества грамотЪ владЪлъ, позволено 
ему владЪть же безперенопно, також и з тихъ добрт, яко козачихъ, войско- 
вую отпрасовать бы ему противъ прочіихъ службу“. Бъ отвітъ на эту просьбу 
правители генеральной канцслярін, Иванъ Левенецъ, Иванъ Мапуйловичъ и 
Потребичъ-Гречаный, „видячи его, Тищенка, до службы войсковой згодность 
и способность, яко казали оного до компуту козачого между значковое полку 
Стародубовскаго принять и вписать товариство“, такъ и позволили ему 
„всъми движимими и недвижимими добрами, по умершому Василю Журману 
оставшимися, такожъ селомъ Задубеню с мелницею, владфть спокойне*. Генс. ; 
ральное слЪдствіе о маетностяхъ Стародубовскаго полка, рукопись Щевской 
колле и Галагана, Документы, л. 83-06. 
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`сковой“ 1). Подобнымъ же образомъ гетманъ Окороиадскій въ 1709 г. 
далъ имфн!е стародубовскому же мЪщанину Демьяну Скоруп8. 
„Докладаемъ же и тое, —-писалъ гетманъ въ своемъ универсал, 
утверждавшемъ за Скорупой нђсколько водяныхъ мөльницъ, —же 
(что) респектомъ понесенныхъ его п. Демяновой подъ часъ на- 
шествіл шведскаго подъ Стародубъ въ добрахъ руины и шкоды 
позволилисмо ему ко вспоможеню своего господарства заживати 
(употреблять) до работизнъ людей посполитыхъ села Кустичъ, ко- 
торые жебы въ томъ не были спречными и отмовными и абы в 
заживаню оныхъ ему, п. Деману, нихто зъ тамошнейстаршины ста- 
родубской не чинилъ препятствій, сего же унфверсалу твердостію 
варуемъ“ 2). Но случаи подобной надачи имћній мЬщанамъ все же 
представляли собою сравнительно рЬдкое явлеше, да и то, если не 
сами получавшіе имфн!я мфщане, такъ ихъ сыновья обычно уже 
переходили въ ряды козацкаго войска, занимая въ немъ болБе 
или мензе видное положеніе. Въ общемъ такнмъ образомъ, помимо 
чернаго и благо духовенства, владёльцами имЪн!й становились 
почти исключительно козаки-—члены „войскового товариства“. 


Во всякомъ случаф въ первый моментъ послЪ возстанія Бог- 
‚вна Хмельницкаго имъвнія въ Малороссіи явились достояніемъ 
:лавнымъ образомъ двухъ категорій владфльцевъ, съ одной сто- 
роны-—монастырей, съ другой —болће или менЪе видныхъ членовъ 
козацкаго „товариства“. Православные монастыри Малороссіи за 
время возстанія Хмельницкаго благодаря помощи со стороны по- 
слЬднято не только не утратили находившихся раньше въ ихъ 
обладаніи им%Ъній, но еще и пріумножили свои владънія, получивъ 
отъ гетмана рядъ новыхъ „маетностей“. Съ другой стороны, велЪдъ 
за отдБльными шляхтичами, примкнувшими въ моментъ возстаніз 
къ козацкому войску и подъ услов!емъ службы въ немъ получив“ 
шими отъ его вождя подтверждение своихъ прежнихъ „маетностей“, 
имя стали получать и не имъвшіе никакого отношенія въ пре- 
жнен шляхтЪ члены козацкаго войска—по пренмуществу т%, ко- 
торые занимали въ немъ тотъ или иной „урядъ“, ту или другую 
должность. По соглашенію Богдана Хмельницкаго съ московскимъ 
правительствомъ „урядники“ Войска Запорожскаго должны были 
вознаграждатьёя за свою службу мельницами и денежнымъ жало- 
ванъемъ. Но доходы Малороссіи не были переданы — какъ это 
предполагалось „статьями“ соглашенія-—въ казну московскаго го- 
сударя, а вмфстЬ съ тёмъ и постоянное денежное жалованье ко- 
зацкой старшин%, какъ и жалованье рядовымъ козакамъ, осталось 
только на бумаг. Войсковые „урядники“ съ первыхъ же момен- 


1) А, М, Лазаревскій, Замътки о Мазеп%, „Еевск. Старина“, 1898, №4, 
с. 150. | 
2} Сулимовскій Архивъ, К, 1984, с. 173, 
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товъ дфйств!я поваго строя явились не только начальниками вой- 
ска въ тЪеномъ смыслЪ этого слова, но и правителями края, и въ 
то же время ихъ возпагражденіе за службу на практикЪ приняло 
иной характеръ сравнительно съ тЬмъ, какой предполагался въ со- 
глашеніи Хмельницкаго съ Москвою. Помимо различныхъ сборовъ, 
какими сопровождалось отправленіе административныхъ и судеб- 
ныхъ дЪлъ, помимо поборовъь деньгами и натурой и нЬкогорыхъ 
повинностей, какими облагалось въ пользу старшины—главнымъ 
образомъ, сотниковъ, подковниковъ и гетмана -—населеніе свобод- 
ныхъ войсковыхъ мЪстечекъ, селъ и деревень, отдЪльные члены 
старшины очень рапо стали получать въ свое владЪніе населенныя 
им%н)ія. И это владїніе съ первыхъ же моментовъ существованія 
новаго строя начало отливаться въ дв формы —владЪнія ранго- 
вого и личнаго. | 
Вслїдъ за переходомъ Малороссіи въ подданство московокаго 
государя цослЬдній особой грамотой, выданной по просьб%ъ Богдана 
Хмельницкаго, повелілъ „староству чигиринскому со всЪми при- 
надлежностями быть войска запорожекаго при гетманской булав 
по прежнимъ правамъ и прквиліямъ непорушимо“ 1). Такъ совда- 
лось ранговое гетманское име или имён!е, приписанное къ 
„гетманской булавЪ“, къ гетманской должности. Поздн$е, съ ухо- 
домъ правобережной Малороссін изъ-подъ власти Москвы, мфсто 
Чигиринскаго староства въ этомъ отношеніи заняли Гадяцкій 
„ключь“ и Шептаковская волость, изъ которыхъ первый вначалЪ 
былъ отданъ московскимъ государемъ въ личное владЪніе Богдана 
Хмельницкаго, а вторая—въ такое же владфніе гетмана Брухо- 
вецкаго. Подобнымъ же образомъ гетманы и полковники, начиная 
съ первыхъ. моментовъ дЪйствія новаго строя, въ свою очередь 
стали раздавать зависвшей отъ нихъ старшин имнія „на 
урядъ“ или „на рангъ“, иначе говоря—на опредЬленную долж- 
ность. Отданное въ такомъ порядкЪ тому или иному лицу имфніе 
являлось для него какъ бы спеціальнымъ вознагражденіемъ за его 
службу въ извфстной должности и, составляя не собственность, а 
лишь временное и условное владЪн!е его, должно было оставаться 
въ его обладаніи только до тћхъ поръ, пока онъ отправлялъ дан- 
ную должность. На практикВ, впрочемъ, дћло складывалось н$- 
сколько проще и во всякомъ случаћ отношенія, возникавшія на 
почв раздачи имъній „на рангъ“, было бы трудно уложить въ 
какую-либо формулу, предполагающую существованіе строгаго и 
законченнаго во всћхъ своихъ деталяхъ порядка. Втеченіе пер- 
выхъ дөсятилфтій существован1я гетманщины-—на всемъ протя- 
женіи ХҮП и начала ХУШ въковъ ~ въ ней не было принято ни- 
какихъ общихъ мЪръ, которыя опредЪляли бы, къ какимъ именно 
должностямъ должны быть приписаны им%нія, и привязывали бы 





1) Акты Ю, и 3. Р., Х, № 8, с, 497 


192 В. МЯКОТИНЪ. 


извћстныя „маетности“ къ извъстнымъ „урлдамъ“ 1). То и другое 
устанавливалось лишь постепенно, путемъ ряда частныхъ распоряже- 
ній властей. При этомъ самая связь, устанавливазшаяся такими 
распоряженіями между тЬмъ или. инымъ „урядомъ“ и опредфлен- 
НОЙ „маетностью“, далеко не всегда оставалась неразрывной. 
Нерфдко имён1е, отданное первоначально въ ранговое владні 
полковника, передавалось затЪмъ въ такое же владфше полкового 
писаря или судьи, потомъ сотника, потомъ опять писаря или 
полковника. Нерћдко случалось, что однимъ и т8мъ же им емъ 
послъдовательно владћли „на урядъ“ сперва полковой писарь, 
потомъ полковой асаулъ, хоружій или судья. Не мене часто 
случалось и другое, —что тотъ или иной членъ старшины, полу- 
чивъ одно или нђсколько селъ на опредъленный „урядъ“, сохрз- 
нялъ ихь затфмъ за собою въ ранговомъ владЬнін и послћ того, 
какъ покидалъ этотъ урядъ и занималъ другіе °). Лишь постепенно 
им%нія, раздававшіяся гетманами и полковниками „на рангъ“ от- 
дЬльнымъ членамъ старшины, стали болће прочно прикрћплятьса 
къ опредленнымъ урядамъ и лишь къ началу ХҮПІ столфтія 
этотъ процессь далъ болЪе или мене значительные и устойчивые 
результаты въ `видз установленія тЪфеной связи между рядомъ 
ранговыхъ маетностей и извъстными урядами. Но въ то же время 
параллельно съ этимъ процессомъ шелъ и другой, выражавшійся 
въ томъ, ЧТО нЬкоторыя имћнія, первоначально отдававшіяся „на 
рангъ“ или „на урядъ“ тЬмъ либо инымъ членамъ старшины, 
затьмъ переходили въ личное владћніе послЪднихъ. 

‚Раздача имфній въ личное владћніе началась въ гетманщинћ 
во всякомъ случа не позже, если даже не раньше, чЬмъ раздача 
ихь въ ранговое владЪніе. ВелЪдъ за утвержденіемъ маетностей 


1) Въ литератур встрЪчаются, правда, иныя утвержденія, порою весьма 
категорическія. „Къ каждому уряду или рангу—писала, напримЪръ, о первой 
эпох жизни гетманщины г-жа А. Ефименко въ своей стать „,Малорусское 
дворянство и его судьба“—было приписано точно опредЪленное количество 
этихъ (ранговыхъ) маетностей“ (А. Ефименко, Южная Русь, т. 1, СПБ. 
1905, с. 154). Но это утвержденіе г-жи Ефименко объясняется лишь ея 
незнакомствомъ съ важнЪйшими источниками той эпохи, которой пос" 
щена ея работа. Въ первыхъ дзухъ томахъ „Описанія старой Малоро‹сіи“ 
А. М. Лазаревскаго при изложеніи истори отдЪльныхъ селъ постоянно 
встрЪчаются категорическія опредЪленія, вродЪ того, что то или иное село 
„шло на рангъ полковниковъ“, „находилось въ ранговомъ владфнін пол- 
ковыхъ писарей“ и т. п., но почти вс такія опредъленія на дБлЪ нуж- 
даются въ болфе или мене серьезныхъ оговоркахъ, какъ миЪ прихо- 
дилось уже указывать въ своей рецензіи на второй томъ названнаго 
труда покойнаго историка („Отчетъ о ХХХУП присужденіи наградъ гр. Ува- 
рова“ и отдфльно „Къ истори НЪжинскаго полка“, СПБ. 1896, сс. 69—72). 

2) Громадное количество иллюстраШй этого порядка разсъяно въ за- 
несепныхъ въ книги „генеральнаго слЪдствія о маетностяхъ“ показаніяхъ 
старожиловъ о судьбЪ различныхъ селъ за время отъ Богдана Хмельниц- 
каго до гетмансжза Апостола. | 
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шляхтичамъ, примкнувшимъ къ козацкому войску, Богданъ Хмель- 
ницкій, какъ мы видфли, сталъ раздавать имінія „за войсковыя 
услуги“ и такимъ своимъ сподвижниқамъ, которые не имли ни- 
какого отношен1я къ шляхтђ, и до возстанія не владЪли, да и не 
могли владЪть, никакими имЪніями. Такую раздачу маетностей „за 
услуги войсковыя“ продолжали гөтманы и полковники и послћ 
Богдана Хмельницкаго, притомъ въ еще болће шпрокихъ разм%- 
рахъ. Главная доля раздававшихся такимъ образомъ маетностей 
доставалась опять-таки лицамъ, которыя несли на себЪ тотъ или 
иной войсковой урядъ и въ которыхъ поэтому особенно нуждались 
гетманы и полковники, но отлич1е такой раздачи отъ раздачи въ 
ранговое владћніе заключалось въ томъ, что отдаваемое не „на 
урядъ“, а просто „за войсковыя услуги“ имЪн!е могло по праву 
оставаться во владфн!и получившаго его „державцы“ и тогда, 
когда послЬдній почему-либо оставлялъ тотъ урядъ, какой онъ 
занималъ въ моментъ полученія им%нія. А, помимо того, съ 
первыхъ же моментовъ маетности „за войсковыя услуги“ нерідко 
получали и не отправлявшіе въ войскћ никакого уряда „знатные 
войсковые товарищи“, & то и просто „войсковые товарищи“. 
Впрочемъ, эти послЪдніе съ момента получешя маетности по 
большей части уже переходили въ кругъ „знатнаго войскового 
товариства“, кругъ, никакими внЬшними гранями не отдзлеп- 
ный отъ рядового козачества и отличавшийся отъ него лишь своей 
большей состоятельностью и вытекавшимъ отсюда большимъ зна- 
чөніемъ на службЗ. Такимъ образомъ при раздачЪ маетностей „за 
войсковыя услуги“ эти маетности но связывались со службою ихъ 
владфльцевь въ опредфленныхъ должностяхъ, а отдавались въ 
личное владЪн1е получавшихъ ихъ „державцевъ“. И тЪмъ не 
менфе въ этой раздачь—по крайней мЪрз, на первыхъ порахъ— 
было нъчто, сближавшее ее съ раздачей маетностей „на рангъ“ и 
отличавшее отъ утвержден1я старыхъ шляхетскихъ маетностей за 
прежними ихъ обладателями. 

Въ одномъ частномъ письм8 конца ХУШ вћка до насъ дошло 
любопытное свид$тельство о значеніи терминовъ, употреблявшихся 
въ раннихъ гетманскихъ универсалахъ на владЪн!е маетностями. 
Свидътельство это тфмъ болће любопытно, что оно исходитъ отъ 
одного изъ видныхъ дћльцовъ гетманщины въ ХҮПІ столЪтіи. 
МатвЬя Холодовича, бывшаго въ 1787—1742 гг. „стариимъ 
канцеляристомъ“ или правителемъ генеральной канцеляріи. „За 
жизни блаженной памяти государыни императрицы Анны 1оан- 
новны (но не могу вспомнить, въ которомъ точно год) —писалъ 
Холодовичъ въ этомъ письмЪ, адресованномъ имъ къ Осипу Ту- 
манскому, одному изъ приближенныхъ гепералъ-губернатора Ма- 
лороссіи при Екатерин$ П, П. А. Румянцева, —въ бытность мою 
при канцелярскихь дфлахъ въ бывшой генеральной канцелярін, 
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былъ вопросъ отъ праплтельствующаго сената въ канцелярію, 
чрезъ присланный указт, съ такимъ повелЪніемъ, чтобъ, собравъ 
генеральные старшины, учинено было изъясненіе и въ сенать 
отрепортовано, что значатъ сіи слова въ тетманокихъ универса- 
хахъ, на владЪніе деревень данныхъ, въ разныхъ термЪнахъ 
изображенные, а именно: 1) въ спокойное и бевпрепятотвенное 
владён1е, 2) до ласки войсковой и 3) на вепартье дому. Противъ 
‚чего оные генеральные старшины показали изъясненіе такое: 
1) спокойное и бөзпрепятственное владћніе значитъ-—владЪніе 
‚вћчное; 2) до ласки войсковой значить—до указу и 3) ва вепартье 
‘дому значитъ--на вспоможеніе дому до нъкотораго времени, а не 
вћчно жъ“ 1), 

Еслибы можно было считать это свидётельство совершенно 
правильно воспроизводящимъ порядки всего предшествовавшаго 
ему періода, то пришлось бы признать, что въ Малороссіи, волъдъ 
за отдЪленіемъ ея отъ Польши, раздача имён! въ частное вла- 
‘де, оставляя въ сторон ранговое, имфла двоякій характеръ: 
‚раздачи въ собственность, что выражалось төрминомъ „въ спокой- 
‚ ное и бөзпрепятственное владћніе“, и раздачи во временное вла- 
‘дзюе, передававшейся терминами „до ласки войсковой“ и „на 
вспартье (поддержку) дома“. Но въ дъйствительности показан!е 
_Холодовича, вполић точно, надо думать, передающее то толкова- 
ніе этихъ терминовъ, какое практиковалось малорусской старши. 
ной во второй четверти ХҮПІ вћка, въ примЪненін къ болће 
раннему времени нуждается въ нћкоторыхъ, весьма существен- 
ныхъ оговоркахъ и дополнешяхъ. 

Титулы владфнія, указанные Холодовичемъ, встр8чаются, съ 
н®которыми лишь, не особенно значительными модификаціями, 
уже въ очень раннихъ гөтманокихъ и полковничьихъ универса“ 
лахъ на маетности. 

Такъ, гетманъ МногогрЬшный универсаломъ 1668 г. „отвер- 
жаетъ и до спокойнаго дөржанія подаетъ“ черниговскому атаману 
Ивану Домонтовичу села Смолинъ и Максимъ, первоначально дан- 
ныя ему „за услуги, здавна въ войску запорожекомъ поднятыя“, еще 
Богданомъ Хмельницкимъ и зат мъ подтвержденныя послЪдующими 
гетманами 2). Черниговскій полковникъ Ефимъ Лизогубъ въ 1700г. 
"дәлъ полковому хоружему Якубенку трехъ тяглыхъ челов®къ въ в. 
’Даничахъ „въ спокойное владЪніе и тяглое послушенетво“. Петманъ 
Мазепа въ 1705 г. надалъ седневскому сотнику Домонтовичу с. Камку 
„въ зуполную моцъ и владћніе“ 3). Гетманъ Скоропадский въ 1709 г. 
подтвердилъ знатному войсковому товарищу Алексћю Черняку „въ 
зуполное и спокойное владъніе“ сс. Каменку и Парафію Ольшан- 





1) А. М. Лазаревскій, Описавіе старой Малороссии, т. Ц, с. 343, при- 
мЪчавіе — 

2) Генеральное слдствіе о маетностяхъ Черниговскаго полка, с. 268 

3) Тамже. сс. 286, 544—5. 
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скую, которыми онъ влад лъ еще по униве рсаламъ гетмана Мазепы !). 
Въ 1716 г. Окоропадокій надалъ „въ свободное владнів“ знатному 
войсковому товарищу Ивану БорозднВ „иногда (нЪкогда) во вла- 
двн1а прародителей его по правахъ давнихъ бывшее“ с. Семковку, 
„пана Борозны прошенію не отмовивши (не отказавши), а памя- 
таючи на услугы значные войсковые отца его, до того респектуючи 
(обращая вниман!е) и на его, пана Ивана, передъ симъвъ канцеляр!и 
войсковой роненнін працы (понесенные труды) и услугы, видячи же 
и впредь оного до тихъ жө услугъ згодность и способность“ ?). 

Но не рЬже, если даже не чаще, говорятъ универсалы этого пе- 
ріода и о надач8 имЪній „до ласки войсковой“ или „на вспартье 
дома“. Гетманъ Самойловичъ, „видячи пана Никифора Каленико- 
вича, товариша войскового, до справъ военнихъ способность, до 
котрихъ и въ дали!й часъ его побуждаючи“, надалъ ему въ 
1678 г. „ку домовой витод8 его“ о. Ивашковъ, обязавъ посполи- 
тыхъ этого села, чтобы они „звыклую повинность и належитое 
послушенство помененному пану Никифоровћ до ласки войсковой 
отдавали“. Велъдъ затёмъ черниговеюй полковникъ Борковскій 
въ свою очередь подтвөрдилъ эту надачу, „его, пана Никифора 
Калениченка, при мужикахъ села Ивашкова до ласки велможного 
его милости пана гетмана и войсковое зоставивши“ 3). Въ 1678 г. 
Самойловичъ надалъ значному товарищу Марку Борсуку, „рес- 
певтуючи на зичливіе услуги, въ войску запорожскомъ роненніи, 
а до далшихъ заохочуючи“, с. Припутни „до ласки нашое вой- 
сковое“ 4). „Заживаючи ми--писалъ тотъ же (Самойловичъ въ 
одномъ изъ своихъ универсаловъ 1684 г.-—до нашихъ үслугъ праци 
пана Якова Демяновича, обивателя глуховского, товариша войско- 
вого, и хотячи, абы и впредь он! на наши услуги войсковіе не 
скорбно, але (но) охотно всегда становился, надаемо ему до нашое 
ласки слободку Годуновку“ 5). Гетманъ Мазепа въ 1687 г. надалъ 
оетерскому сотнику Дворецкому с. Пархимовъ въ Мевскомъ полку 








1) Рукопись библютеки А. М. Лазаревскаго (теперь въ б-к кіевск, ун-та) 
п. з. „Полтавске земельные универсалы“, № 36. 

з) Румянцевская Опись, хранящаяся въ библіотекЬ Акздеми Наукъ, т. 12. 
Воть еше нЪсколько примфровъ изъ эпохи гетмана Скоропадскаго: въ 1709 г. 
онъ подтвердилъ войсковому товарищу Дмитровичу с. Свинопухи „въ зуполное 
владъніе* (Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Черниговскаго полка, с. 296). 
въ 1718 г. подтвердилъ вдовъ нъжинскаго полковника Жураковскаго рядъ 
маетностей „въ зуполное владвніе и свободное заживаніе“ и вдов% ген- 
асаула Бутовича с. Карилско „въ зуполное и спокойное владЪніе“ (Генераль- 
вое слвдствіе о маетностяхь Н%жинскаго полка, сс. 89—90, 289—90); въ 
1721 г. надалъ ген. хоружему Ивану Сулим% с. Скопцы „въ зуполное вла- 
дЪніе“ (Генеральное слЬдствіе о маетностяхъ Переяславскаго полка, руко- 
пись Моск. Румянц. Музея, № 1159, документы, № 10). 

8) Генер. слъдствіе о маетностяхъ Черниговскаго полка, сс. 216—17. 

$) Генеральное сл®дств!е о маетностяхъ НЪжинскаго полка, с. 127. 

5) Тамже, с. 346. 
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„до ласки войсковое“ 1). Подобнымъ же обравомъ тетманъ Скоро- 
падскій надалъ въ 1709 г. Полтавскому монастырю с. Вакулинцы 
„до воль монаршой и нашой и ласки войсковой“). Въ 1687 г. чер- 
ниговскій полковникъ Григорій Самойловичъ, „видячи згодность до 
войсковихъ услугъ“ Федора Зеленскаго, позволилъ ему „селцемъ 
Осняками ку вспартю и вспоможенню якомужколвекъ (ићкото- 
рому) владъти“ 3). НЪжинскій полковникъ Жураковскій въ 1709 г. 
‚надалъ полковому обозному Шрамченку „для вспартя господарства 
(поддержки хозяйства) его“ с. Топчіевку *). Гетманъ Скоропадскій 
въ 1709 г. надалъ менскому сотнику Игнатію Васильевичу „для 
вспартя господарского“ сс. Величковку и Хвесковку, въ 1716 г.— 
знатному войсковому товарищу Василію Велецкому „для вспартя 
его господарства“ с. Броварки 5). И число такихъ прим ровъ—при- 
мровъ надачи им%ній то въ „спокойное“, „свободное“ или „зупол- 
ное владфн!е“, то „до ласки войсковой“, то „на вспарте господар- 
ства“—можно было бы увеличить во много разъ. 

Наряду съ этимъ однако въ ХҮП и въ начал ХҮІ в. гетма- 
нами и полковниками выдавались и такіе универсалы на маетности, 
которые, не употребляя ни одного изъ указанныхъ терминовъ, про- 
сто говорили о надачВ того или иного села, либо о надачВ его „Въ 

подданство“ или „въ послушенство“, безъ велкихъ дальньйшихъ 
‚ опред$лен!й создаваемаго такой надачей владЪн1я. „Респектуючи 
‚на старинные въ войску запорожскомъ заслуги пана Федора Жу- 
ченка, которй з молодости лЬтъ своихъ до самой сивизны во вся 
кихъ оказиахъ военныхъ значние оказовалъ праци, надаемо ему въ 
послушенство с. Жуки“ — писалъ, напримВръ, гетманъ Самойло- 
зичЪ въ универсал 1682 г. $). Гетманъ Мазепа въ 1687 г., „яко 
4зглядомъ (въ виду) давнихъ у войску оказуючихся пана Панте- 
деймона Радича, значного войскового товариша, заслугъ, такъ и для 
върной его зичливости“, надалъ ему „въ подданство“ сс. Буянки и 
Сахновку 1). Въ 1688 г. Мазепа надалъ генеральному бунчучному 
Ефиму Лизогубу .сс. Погребки, Хижки и Кропивное, а въ 1698 г. 
подтвердилъ Климу и Якову Бакуринскимъ находившуюся раньше 
во владзн!и отца ихъ половину с. Рёпокъ, въ обоихъ случаяхъ не 
опредзляя ближе характера устанавливавшагося такимъ путемъ 





1) Румянц. Опись, хранящаяся въ библотекь кіевскаго университета, 
Кіевскій полкъ, Документы Остерской сотни, т. ІУ, № 61. 

2) Харьк. Истор. Архивъ, ДЪла Малор. Коллегіи, Полт. отд, Румянц, 
Опись, св. 43. 

3) Генеральное слдствіе о маетностяхъ Черниговскаго полка, с. 314. 

4) Генеральное слЪдств:е о маетностяхъ НЪжинскаго полка, сс. 140 —1. 

5) Рум. Опись, хранящаяся въ библіотекъ Академіи Наукъ, т. 22; Гене- 
ральное ‘стве о маетностяхъ Гадяцкаго полка, с. 21. 

6) Протоколы Полтавскаго полкового суда ХУП-—ХУШ в., рукопись 
библіотеки А. М. Лазаревскаго (теперь въ библіотекЪ кіевскаго унигер- 
ситета 

7) Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Черниговскаго полка, сс, 301—2, 
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владфнія!). Подобнымъ же образомъ черниговскій полковипкъ Яковъ 
Лизогубъ въ 1688 г. „конферовалъ въ поссесію“ сыну своего пол- 
кового судьи Ивану Мокріевичу с. Звиничевъ 2). Гетманъ Скоро- 
падскій въ 1709 г. подтвердилъ киселевскому сотнику Василію 
Антоновичу данныя ему Мазепой села Чепелевъ и Гусавку „въ пер- 
вобытное подданское владфн!е“. Въ 1721 г. Скоропадскій надалъ ` 
выбельскому сотнику Ивану Михайловскому, „видячи его згодного 
до войсковихъ услугъ и впредь до онихъ заохочуючи“, „въ послу- 
шенство“ десять челов$къ посполитыхъ въ с. Баклановой Мура- 
вейкЬ 3). И все это въ свою очередь не болЪе, какъ отдъльные при- 
мЪры, взятые изъ длиннаго ряда совершенно аналогичныхъ слу- 
чаевъ. 

Наличность такихъ случаевъ —случаевъ раздачи имћній безъ 
улотребленія какого-либо изъ указанпыхъ выше терминовъ—сама 
по себ уже является мпогозначительнымъ признакомъ, позволяю - 
щимъ нЪсколько ближе подойти къ уясненію дЪйствительнаго зна- 

> ченія этихъ терминовъ. Но въ памятникахъ эпохи, о которой у 
Насъ идетъ рЪчь, сохранился и другой, еще болће характерный и 
краснорћчивый признакъ такого рода въ видћ встрБчающагося по- 
рою соединенія въ одномъ и томъ же универсал, выданномъ на 
какую-либо маетность, нЪсколькихъ изъ упомянутыхъ терминовъ. 
Еслибы эти послдніе, какъ слЪдовало бы заключить изъ свидђ: 
тельства Холодовича, съ самаго начала обозначали собою ръзко 
различные виды владфн1я, одновременное примЗнен!е ихъ къ одной 
п той же маетности, конечно, не могло бы имфть мЪста. Между 
тъмъ на практикВ такое одновременное примфнен!е пхъ ветрїча- 

` лось, п притомъ встр$фчалось не особенно р%дко. Въ 1688 г., напри- 
мЪръ, черниговскай полковникъ Яковъ Лизогубъ выдалъ чернигов- 
скому городовому атаману Михаилу Булавкћ универсалъ, въ кото- 
ромъ писалъ: „для его чрезъ цфлій вфкъ роненнихъ услугъ и для 
вспартя... тутойшого помешкалня (здЬшняго жительства), за вЪдо- 
момъ и волею самого звЪрхного владци (верховнаго властителя) от- 
чизни нашой, ясневелможного его милости пана гетмана, надалемъ 
ему, пану Булавцћ, селца Старую Рудню и Кобилянку, въ сотнћ сед- 
невской лежачпе, до волного и спокойного нимы владЪния“. Въ слф- 
дующемъ году эти села подтвердилъ Булавк% и гетманъ Мазепа, но 
подтвердилъ „до ласки войсковой“ 4). Въ другомъ случа$ гетманъ 
Мазепа, подтверждая въ 1700 г. с. Звиничевъ „до ласки нашой и 





1) Генеральное слЬдствіе о маетностяхъ НЪжинскаго полка, сс. 213—14; 
Ген. слЪдствіе о маетностяхъ Черниговскаго полка, с. 283; въ 1703 г. Мазепа 
подтвердилъ ту же мастность Бакуринскимъ „до ласки войсковой“, а въ 
1710 г. она была подтверждена гетманомъ Скоропадскимъ одному Якову 
Бакуринскому, опять-таки „до ласки войсковой“—тамже, сс. 283—4, 284—5. 

2) Тамже, с. 276. 

8) Тамже, сс. 578—9, 243. 

4) Тамже, сс. 546—7, 67. 
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войсковой“ вдовь Ивана Мокріевича, вмёстћ съ тъмъ 10580- 
лилъ ей это село „въ такой зуполной мъти диспозиція и влади 
(распоряженіи и власти), въ якой и небожчикъ (покойникъ) мужъ 
ей, за живота своего, мЪвазъ“ 1). Въ 1691 г. Мазепа надалъ пол- 
тавскому сотнику Аядрею Нащинскому „на вепарте его господар- 
ства домо з0го“ с. Брусћевку „до ласки“ своей; въ 1710 г. гетманъ 
Скоропадскій подтвердилъ эту надачу сыну Нащинскаго, Дорошу, 
полтавскому полковому хоружему, „въ зуполное владфн!е до 
ласки войсковой“ 2). Въ 1716 г. Окоропадскій подтвердилъ 
знатному войсковому товарищу Максиму Левченку данные ему 
передъ т№мъ нодтавекимь НОЛБКОВНИКОМЪ 15 ПОСПОЛИТСКИХЪ 
дворовъ „в спокойное владфние до ласки нашой войсковой“ 8). 
Иногда же и надача имфній „на урядъ“ сопровождалась въ гет- 
манскихъь универсалахъ терминами „на вспартье господарства“ 
или „до ласки войсковой“. Такъ, въ 1719 г. гетманъ Скоропад- 
СсЫЙ, „респектуючи на войсковіе пана Мартина Штишевского, 
асаула полкового гадяцкого, услуги и до онихъ узнавши быти өго 
виредъ способного“, надалъ ему „ку вспартю его господарства 
селце Харковцв, въ сотнВ полковой гадяцкой будучое, на урадъ 
асаулства того полку належное“ 4). А другое село того же Гадяц- 
като полка, Русановка, по свидЪтельству генеральнаго слдствія о. 
маетностяхъ, въ 1717 г. было „унъвөерсаломъ гетмана Скоропад: 
ского Григорію Грабянцф, судія половому гадяцкому, ва урядъ 
судейства надано до ласки войсковой“ 5). 

Эта неустойчивая и шаткая, на первый взглядъ, терминологія. 
тетманскихъ и полковничьихъ универсаловъ вполнЬ соотвётство- 
вала существу тћЬхъ отношеній, которыя она должна была отра-. 
хәть. Въ самомъ дЪлђ, уже изъ приведенныхъ выше фактовъ не 
трудно видфть, какой собственно характеръ носила раздача им$- 
ній въ Малороссіи на первыхъ порахъ посл® отдфленя ея отъ 
Польши. Гетманъ и полковники — первый во всей Малороссія въ 
качеств верховнаго представителя „Войска Запорожскато“, вто- 
рые на территоріи своихъ полковъ, какъ представители полковыхь 
общинъ,—обладали правомъ раздавать войсковыя амёня, какими 
считались већ поселенія свободныхъ посполитыхъ, съ одной сто- 
роны, носителямъ „урядовъ“, съ другой, вообще лицамъ, чъмъ- 
либо выслужившимся передъ „Войскомъ“, и, прежде всего, тЬмъ, 


——..--—- 





1) Тамже, сс. 277—8. 

2) Рукопись библютеки А. М. Лазаревскаго (теперь въ б-к юевск. ун-та) 
п. 3.: „Полтавскіе земельные универсалы“, №№ 47 и 51. 

3) Тамже, № 56. 

+) Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Гадяцкаго полка, сс. 18 -19. 

5) Генеральное слдствіе о маетностяхъ Гадяцкаго полка, руконись би- 
блютеки А. М. Лазаревскаго (теперь въ б-кЪ кіевск. уи-та), я. 6. Въ печат- 
номъ изданіи Гадяцкаго слЪдствія, вообще недостаточно полномъ н исправ- 
номъ (см. мою рецензію на это изданіе — Кіев, Старина, 1894, № 4), это 
мсто опущено, 5 
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которые оказали ему тЪ или иныя „войсковыя услуги“. Но при 
этомъ, давалось ли им%Ъніе „на урядъ“ или „за услуги войсковыя“, 
ово въ томъ и другомъ случа поступало въ сущности лишь во 
временное и условное владзн!е того лица, которому было отдано. 

Говоря языкомъ той эпохи, оно въ обоихъ олучаяхъ давалось лишь 
„ДО ласки войсковой“, до милости войска. Данное „на урядъ“ имф- 

ніе могло оставаться во владЪнін того, кто нолучалъ его, до тЬхъ 

поръ, пока онт продолжалъ занимать этотъ урядъ. Но оно могло. 
быть отобрано и раньше, тЬмъ ли полковнивомъ либо гетманомъ, 
который отдалъ его „на урядъ“, или ихъ преемниками. Въ свою 

очередь и им%фніе, данное кому-либо „за войсковыя услуги“, посту- 

пало не въ собственность, а только во владні получившаго его. 
лица, причемъ это владЪніе далеко не отличалось большою проч- 

ностью. На первыхъ порахъ всякое вновь отдававшееся въ частное ` 
владЪніе имфн!е—безразлично, отдавалось ли оно „на вспартье 

господарства“, „до ласки войсковой“, „въ вуполное и спокойное 

ВладЪніе“ или, наконецъ, безъ какихъ бы то ни было ближайшихъ 

опредфленій характера надачи, — всегда могло быть отобрано 

обратно войсковою властью, сохранявшей въ своихъ рукахъ вер- 

ховное распоряженіе войсковыми маетностями. 

Такого рода отборы практиковались по отношенію ко всфмъ 
категорямъ владфльцевъ такихъ имъній-—и по отношенію къ мо- 
настырямъ, и по отношенію къ бЪлому духовенству, и по отношенію 
қъ свЬтскимъ „державцамъ“, получавшимъ маетности спеціально 
за „войсковыя услуги“, Вотъ нБсколько конкретныхъ эпизодовъ, 
способныхъ подтвердить справедливость сказаннаго и вмӯстћ по- 
казать, какъ производился такой отборъ. 

Богданъ Хмөльницкій, раздавая имънія православнымъ мова» 
стырямъ, въ числћ другихъ не обошелъ своими милостями и н8- 
жинскій монастырь Рождества Богородицы, давъ ему богатыя 
маетности: —м. Мринъ и „села, до него належачіе“. Волвдъ затЬмъ 
и Юрій Хмөльницкій, ставъ гөтманомъ, въ 1660 г. подтвердилъ. 
Рождественскому монастырю эту надачу. Но посл того, въ томъ же 
1660 г., епископъ Лазарь Барановичъ выпросилъ у Юрія Хмель- 
ницкаго м. Мринъ съ окрестными селами „до черниговской епи- 
‘скоши“. Гетманъ, впрочемъ, не захотЬлъ обидћть и Рождествен- 
скій монастырь и нашелъ для него другое вознагражденіе. „Мы 
теди, — писалъ онъ въ выданномъ по этому случаю универоахћ— 
не хотячы кривдиты (обидЪть) выше менованного (названнаго) мона- 
стыря НЪжинского игумена со братіею, але жебы (но чтобы) хвала. 
Божыя шырилася, въ мото того мЪстечка и сехъ велебному отцу 
игуменовћ монастыра Рождества Пресвятой Богородицы Н®жии- 
ского и всей брати%, въ томъ монастыру будучой, слободку ДБвицу, 
Салтикову названную зъ перевозомъ, на рек Деснз подъ ДВвицею, 
будучымъ, въ озерами, зъ млынами, зъ селами, зъ селомъ Вхиото-, 
вою, Столною, Волосковычами, Степановкою, такъ, яко въ 6006 
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здавна въ своихъ грунтахъ, поляхъ, сђножатяхъ, пущахъ, борахъ и 
пныхъ принадлежностяхъи во всфхъ пожиткахъ своихъ знайдуются, 
за отпущен!е грБховъ нашихъ и всего войска Запорожскаго, на 
выживанье чернцомъ вышеменованнымъ, въ монастиру Н®жин- 
скомъ мешкаючимъ (живущимъ), надалисмо“ !). Такимъ образомъ 
вм%ето м. Мрина съ окрестными селами Рождественский монастырь 
получилъ другую богатую маетность — м. Салтыкову Д®вицу съ 
четырьмя прилегавшими къ ней селами. Эта надача Юрія Хмель- 
ницкаго въ томъ же 1660 г. была подтверждена Рождественскому 
монастырю и царскою грамотой, а затзмь ть же маетности под- 
твердили ему и преемники Юрія Хмельницкаго по гетманству, 
Бруховецкій и МпогогрЬшный, послЪдній универсаломъ 1670 т. 2). 
Г%мъ не менфе въ гетманство Самойловича Салтыкова Двица и 
прилегавшія къ ней села были освобождены отъ монастырскаго 
подданства и больше уже не вернулись въ него. При Мазепз, 
правда, игуменъ и братія Рождественскаго монастыря не разъ 
указывали гетману „в потребахъ своихъ монастирскихъ великую 
оскудность, прекладаючи тое, же (что) передъ часы м$стечко ДЗ- 
вица Солтикова з своими приселками прислушало ихъ обителћ, и 
просили соб рейментарского респекту, чимъ бы могли недоста 
токъ свой всперти“, но и Мазепа все же не счелъ нужнымъ вер- 
нуть имъ отобранныя им%нія. „Любо (хотя) — писалъ онъ въ своемъ 
универсал, данномъ монастырю въ 1688 г., — мфетечка того яко 
самого имъ не привернулисмо, такъ и зъ селъ, до него належныхъ, 
жадного (ни одного) для (изъ-за) всегдашнихъ тамошнихъ мъсқихъ 
росходовъ не отлучилисмо, однақъ, яко иншымъ святымъ мъстцамъ 
звыкла наша оказоватися прихилность (доброжелательство), такъ 
и на преречоный монастырь НЪжинский маючи особливый нашъ 
взглядъ и тще прошенія ихъ, превелебного отца ігумена и всей 
братіи тамошнихъ, не оставивши, надаемъ вновь имъ селце Мыл- 
ники, в ЕЛЮЧУ нВҗинскомъ над рћкою Остремъ лөжачое, для 
уставичной (постоянной) въ молитвахъ щоденныхъ хвалы Божой 
и для вепартья нуждъ монастырскихъ“ 3). Такъ Рождественскому 
монастырю и пришлось примириться съ вторичнымъ уходомъ изъ 
его рукъ наданныхъ было ему богатыхъ маетностей. Подобнымъ же 
образомъ уходили онћ порою и изъ рукъ другихъ монастырей. 





1) См. универсалы Ю. Хмельницкаго, 8 янв. 1660 г. и 1 марта 1660 г.— 
Документы, переданные изъ архива Черниг. Каз. Палаты въ Кіевскій Цен- 
тральный Архивъ, № 1616/2294, и Рум. Опись, хранящаяся въ библіотекЪ 
Академіи Наукъ, т. 50. Въ обоихъ этихъ собраніяхъ документовъ данные 
универсалы имБются въ коши,—въ выписи, данной нЪжинскому Благовћ- 
щенскому монастырю изъ книгъ нжинскаго магистрата въ 1768 г., и въ 
копіи съ этой выписи. 

2) Документы монастырей, переданные изъ архива Черниг. Каз. Палаты 
въ Кіевскій Центральный Архивъ, №№ 1616/2287, 1616/2286, 1616/2283. 

8) Тамже, № 1616/2302. Съ своей стороны Самойловичъ въ 1687 г. 
надалъ Рождественскому монастырю с. Талалаевку,-—тамже, № 1616/2325. 
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Черниговсюй Тропцкій Ильпискій монастырь, напримфръ, въ 
1661 г. получплъ царскую жалованную грамоту на с. Кіянку съ 
тремя деревнями. Но въ 1668 г. па это же село съ деревнями 
дана была царскал грамота черипговскому архіепископу Лазарю 
Барановичу, а Тропцкому монастырю, по просьб его игумена 30- 
симы, выдана была грамота на с. Синявку и деревни Городище, 
Бречь и Туру. Велћдъ затімъ это пожалован!е было подтверждено 
грамотою ц. Өөлора Алексїевпза въ 1676 г. и грамотой царей 
Ивана и Потра и царевны Софьи въ 1689 г. 1). И все же Тронц- 
кому монастырю не удалось удержать за собою названныхъ мает- 
ностей. Село Синявка скоро перешло въ разрядъ свободныхъ вой- 
сковыхъ маетностей и оставалось свободнымъ до царствованія Анны 
Тоанновны, когда ея указомъ это село, успћвшее къ тому времени 
разростись въ містечко, было отдапо въ поязизненное владфн!е быв- 
шему генеральному судьЪ Михаилу ЗабЪлЪ 2). Свободными стали, не 
смотря на царскія грамоты, и деревни Городище, Бречь и Тура, при- 
чемъ первая изъ нихъ позднће была назпачена на рангъ генеральнаго 
обознаго, а дв послћдніл въ гетманство Мазепы были отданы въ 
ранговое влад ше чөрипговскихъ полковниковъ и оставались въ 
этомъ владЪши до половипы ХҮШ вфка 3). ЗатЪмъ, правда, онъ 
вернулись опять къ монастырю. Въ царствованіо имп. Елизаветы 
Троицкій монастырь, ссылаясь на старыя царскія грамоты, возбу- 
дилъ ходатайство о возвращения ему Санявки съ деревнями и, 
такъ какъ слЪдствіе вылспило, что эти маетпостп отошли отъ мо- 
настыря безъ соотвЪтствующихъ распоряжеши царской власти, онћ 
были, дфИиствительно, возвращены ему грамотою Елизаветы въ 
1748 г. 4). Но такого успЪха монастырь смогь добиться только въ 
половин ХҮПІ вћка, когда значеніе царскихъ грамотъ, какъ 
источника правъ на владЪніе маетностями, подверглось. радикаль- 
ному видоизмЪненію, а до этого времени маетности, еще въ 60-хъ 
годахъ ХҮП-го столЪтія данныя было монахамъ Троицкаго мона: 
стыря, оставались, разъ ускользнувъ изъ-подъ его власти, въ дру- 
гихъ рукахъ и зависЪло это, конечно, не отъ одного только „упу- 
щенія бывшихъ въ томъ монастырь властей“, которымъ объяс- 
няли дъло сами монахи въ своей жалобЪ имп. Елизавет$. 

По отношенію къ монастырямъ подобный отборъ маетностей 
практиковался все же сравнительно рћже. Монастыри цзико дер- 
жались за имЪн!я, однажды попавшія въ ихъ руси, и вмЪстЬ съ 
тфмъ по большей части пользовались такимъ покровительствомъ 





1) Генеральное слфдств!е о маетностяхъ Черниговскаго полка, сс. 219—224. 

2) Тамже, сс. 112—113, 186; документы монастырей, переданные изъ 
архива Черниг. Каз. Палаты въ Кієвскій Центральный Лрхивъ, № 1616/2,088. 

8) Документы монастырей, переданные изъ архива Черниг. Каз. Палаты 
въ Кіевскій Центральный Архивъ, № 1616/2088; Генеральное слЪдствіе 
маетностяхъ Черниговскаго полка, сс. 115, 123. 

4) Документы монастырей, переданные изъ архива Черниг. Каз. Палаты 
въ Кевсый Центральный Архивъ № 1616/2088. 
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со стороны властей, которое лишь въ рћдкихъ сравнительно слу- 
чаяхъ допускало отборъ этихъ им%ній. Гораздо чаще уже практи- 
ковался такой отборъ им%ній у благо духовенства и его насльл- 
никовъ. Вотъ несколько примфровъ, способныхъ опять-таки пока- 
зать, какъ производился этотъ отборъ ва прақтик%ћ. Деревня Дурии 
въ Черниговскомъ полку — разсказывали мъстные старожилы въ 
1729 г. при составленіи генеральнаго слЪдствія о маетностяхъ-— 
гетманомъ Многогрьшнымъ „дана была во владфніе попу его по- 
ходному Лаврентію Кашперовичу, которою онъ владфлъ чрезъ 
многіе годы до гетманства Мазепы, а Мазепа, по челобитю той 
деревни подданнихъ въ обидахъ, имъ отъ оного попа и дътей его 
чинячихся, отнявши оную деревню, владълъ самъ десять лћтъ; а 
когда онъ жө, Мазепа, построилъ подъ Березнимъ монастиръ Дом- 
ницкій своимъ иждивеніемъ, тогда и ту деревню отдалъ къ тому жъ 
монастырю во владћніе“ 1). Въ данномъ случаћ поводомъ къ отбору 
маетности послужила жалоба на дөржавцу со стороны посполи- 
тыхъ, но въ другихъ случаяхъ отборъ производился и безъ подоб- 
ныҳъ поводовъ — нерЪдко просто по просьбЪ того или иного лица, 
желавшаго получить данную маетность въ овое владъніе. Такъ, 
гетманъ Мазепа по смерти священника Шубы, владъвшаго въ Чер- 
ниговскомъ полку нёсколькими селами, въ томъ числћ и с. Петро- 
вой Олободой, сперва подтвердилъ вс эти имя вдовф Шубы, 
но затЬмъ, „уважаючи (принимая во вниман!е), же довлћетъ ей и 
тихъ селецъ, именно Муравейки, Грабовки и Верловца, которихъ ова 
тожъ, въ ласки нашой войсковой, заживаетъ“, отдалъ с. Цетрову 
Слободу черниговскому протопопу Синдаровскому; „по усиловномъ 
его прошенію“?). И такой, ничъмъ, кром просьбы другого державцы, 
не мотивированный отборъ практиковался нөрдко и по отношен!ю 
къ маетностямъ, довольно долго уже находившимся во владфніи од: 
ной и той же семьи. Гетманъ МногогрЬшный въ 1670 г. далъ гадяц- 
кому протопопу Григорію Бутовичу села Сары и Крутки и эта на: 
дача была затьмъ дважды подтверждена и гетманомъ Самойлови- 
чемъ. По смерти Григорія Бутовича Мазепа подтвердилъь ть же 
села его сыну Артамону, также священнику, а по смерти Арта- 
мона — его вдов, Мари Бутовичъ, „зъ позосталими потомками“. 
Но Скоропадскій отобралъ у нея эти села и, хотя въ 1710 г. въ 
виду раззоренія, причиненнаго ея хозяйству шведами, вернулъ ей 
Крутки, но лишь „для нћкоторихъ работизнъ“, съ тёмъ, чтобы 
местные посполитые „ей хочай не все цзлое, еднакъ въ кошеню 
сћна и въ иннихъ теперешнихъ л$тнихъ работизнахъ отдавали 
послушенство“. Однако и это условное воввращеніе оказалось не- 
продолжительнымъ и въ 1712 г. Скоропадокій отдать и Сары, и 





1) Генеральное слЪдствіе о маетностӣхъ Черниговскаго полка, с. 102. 
2) Тамже, сс. 450- 1. | 
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Крутки гадяцкому полковнику Чарнышу „ко вспоможенію госпо- 
дарства его до ласки войсковой“ 1). 

Такова же нерђдко бывала и судьба маетностей, дававшихся 
свзтскимъ державцамъ. Въ 1685 г. гетманъ Самойловичъ далъ- 
Прокопу Левенцу „за службы“ с. Куклинцы въ Полтавскомъ полку, 
а въ 1693 г. это же село было подтверждено сыну Прокопа, пол- 
ТВВСЕОМУ нолковому асаулу Ивану Левенцу, и царскою грамотой. 
Это не помфшало однако гетману Мазөпћ отобрать Куклинцы отъ 
Ләвенца в отдать ихъ полтавскому полковому судьё Краенопе- 
ричу 2). Въ другихъ случаяхъ имЪнія отбирались не для передачи 
ихъ другому державцф, а для возврата въ число свободныхъ вой- 
сковыхъ маетностей. Такъ, Мазепа въ 1694 г. далъ Андрею Лизо- 
губу за услуги его тестя к отца с. Старое Почепище въ Староду- 
‚ бовскомъ полку, но въ 1706 г. отобралъ это село подь ратушу въ 
виду обнищанія г. Почепа изъ-за раздачи всфхъ селъ его сотни 3). 
Подобнымъ же образомъ отбирали порой частновладЪльческія мает- 
ности на территоріи своихъ полковъ и полковники, иной разъ даже 
въ свою собственную пользу. Въ Черниговскомъ полку въ конц 
ХҮП вка „значный товарищь“ Иванъ Силичъ владЪлъ въ с. Тере- 
хов тремя посполитыми, поселившимися на его купленной зөмлё. 
М%стный полковникъ взялъ этихъ посполитыхтъ подъ свою власть, 
а Силичу общалъ дать другое владЪніе, но умеръ, не уси®въ 
исполнить своего объщанія. Тогда гетманъ Мазепа, по просьб% Си- 
лича, вернулъ ему въ 1704 г. этихъ трехъ посполитыхъ и отдалъ 
подъ его власть еще трехъ свободныхъ посполитыхъ, жившихъ въ. 
томъ же сөлћ на собственныхъ земляхъ 4“). Переяславскій полков- 
никъ въ началь ХУШ вћка отобралъ маетность у сотника Илля- 
шенка. Послъдній черезъ нЬкоторое время обратился къ гетману 
Скоропадскому съ просьбою дать ему „въ нагороду“ отобранной 
маетности с. Хоцки, и гетманъ, въ воду „нелћнивыхъ услуүгъ“ про- 
ситезя, исполнилъ его желаніе, давъ ему Хоцки „до далшой вол 
и ласки“ своей „въ спокойное влалфніе“ 5). Миргородскій полков- 


а 9-7 





1) Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Гадяцкаго полка, сс. 36—40. 

2) Генеральное слЪдствіє о маетностяхъ Полтавскаго полка, рукопись 
библіотеки А. М. Лазаревскаго (тсперь въ библіотекЬ кевскаго универси- 
тета). Когда Красноперичъ, уйдя за Мазепой, попалъ въ разрядъ „изм+Ънни- 
‹овъ“, Окоропадскій отдалъ Куклинцы на урядъ полтавскаго полкового аса- 
ульства. Въ 1721 г. Иванъ Левенецъ, опираясь на царскую грамоту, добился 
отъ гетмана возвращенія Куклинецъ. Однако, по смерти Скоропадскаго, пра- 
вители гемеральной канцеляр!и отдали въ 1722 г. Куклинцы въ числЪ дру- 
гихъ селъ генералу фояъ-Вейсбаху во исполненіе царскаго указа, предпи- 
сывавшаго дать ему въ Малороссіи 500 дворовъ изъ „измЪнничьихъ мает- 
ностей °, —тамже. 

8) А. М. Лазаревскій, Люди старой Малороссіи, Кіевъ, 1882, сс. 9—10 

4) Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Черниговскаго полка, сс. 496—7 

5) Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Переяславскаго полка, рукопись 
Моск. Румянц, Музея, № 1.159, документы, № 18. 
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НИЕЪ Даніилъ Апостолъ въ началь ХҮПІ въқа отдалъ въ поддан- 
ство своему племяннику, Якову Апостолу, с. Аврамовку. Но, когда 
Яковъ Апостолъ умеръ, а жена его вышла замужъ за другого мужа 
„безъ вЪдома и воли“ полковника, послЪдній отобралъ отъ пея 
Аврамовку. Затфмъ одпако онъ вповь перемћнилъ. свое рёшеніо. 
„Респектуючи на дЪтину сироту, по нему покойников братани- 
чөвЪ (племяпнику) нашему позосталую,— писалъ онъ въ своемъ 
универсал 1715 г.—и папередъ будучія услуги помянутаго дру- 
гого мужа ея (вдовы Якова Апостола) пана Семена Галагана ува- 
жаючи, знову тое село Аврамовку ему, пану Семену, приворочаемъ 
и надаемъ въ подданство, жебы (чтобы) до ласки нашей войсковой 
онымъ владЪлЪ“ 1). 

Послдніе изъ приведенныхъ случаевъ относятся уже ко вре- 
мени гетманства Скоропадскаго. Въ свою очередь и самъ Скоро- . 
падскій, не смотря на то, что въ его время гетманская власть 
подверглась уже очень серьезнымъ ограниченіямъ, не затруд- 
нялся отбирать маетности у державцевъ, съ тЬмъ ли, чтобъ 
вернуть отобранную маетность въ число свободныхъ войсковыхъ 
селъ, или съ тфмъ, чтобъ передать ее другому державц®. Гет- 
манъ `Мазепа, напримъръ, даль Андрею Дорошенку нфсколько 
сель въ Черниговскомъ полку, въ томъ числВ с. Чорнотичи, 
а позднће эти села были подтверждены Дорошенку и царскою 
грамотой. Послъ смерти Апдрея Дорошенка Скоропадсюй въ 
1709 г. утвердиль с. Чорнотичи за его сыномъ Иваномъ Доро- 
шөктомъ, затфмъ „для исвнихъ причинъ“ (по нфкоторымъ причи- 
намъ) въ 1710 г. отобралъ у него и черезъ нћсколько времени 
вновь вернулъ ему „до ласки“ своей и войсковой, а по смерти 
его утвердилъ за его вдовой и дтьми 2). Мазепою же села Малая 
Каратуль, Войнинцы и Лецкя въ Переяславскомъ полку отданы 
были во владћніо полковому обозлому Гулаку. Скоропадскій сперва 
утвордилъ вер эти села за сыпомъ Гулака. Но затЬмъ къ гетману 
обратился полковой асауль Лукашъ Васильевичъ, прося отдать 
ему село Лецки, какъ шедшее раньше па полковыхъ асауловъ, и 
Окоропадскій, „респогтуючи на ого в войску Запорожскомъ роня- 
чіеся услуги, а до того вЪдаючи, что преречонній Гулаковъ сынъ 
еще двЪ (села) в своемъ имеетъ владфнио и можеть оными до- 
волетвоватися“, падалъ, дЪйствительно, Лецки на урядъ полко- 
вого асаульства 3). Войсковому товарищу Тимофею Радичу Мазепа 
далъ въ 1689 г. с. Гпрлвку въ Прилуцкомъ полку „до ласки вой. 
сковой“. Въ 1691 г. Радичъ получилъ на это село и царскую гра- 
моту, которою Гирявка была укрЬплона „ему, ТимофЪю, женћ и 





1) Генеральное слЪдствіс о мастпостлхъ Миргородскаго полка, сс. 57—8. 

2) Румянцевская Опись, хранящаяся въ библіотекъ Академи Наукъ, 
т, 28, документы с. Козляничъ, лл. 6—12, 

8) Генеральное сл®дствіе о маетностяхъ Пергяславекаго полка, рукопись 
Моск. Румянц, Му эся, № 1159, докенты, №№ 17, 85, 86. 
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дВтямъ ево, и внучатамъ, и правнучатамъ въ роды ихъ неподвижно“. 
Скоропадскій съ своей стороны въ 1708 г. подтвердилъ Гирявку 
Радичу. Но это на помфшало ему въ 1717 г., черезъ шесть лћтъ 
послв смерти Радича, отобрать ее у его прямыхъ наслёдниковъ 
и передать „въ зуполное владъніе“ его зятю Лащинскому !). Село 
Городище въ Переяславскомъ полку Окоропадскій нъсколько разъ 
передавалъ изъ владнія полкового хоружаго Искры во влад е 
’ переяславскаго городского атамана и обратно, пока оно не осталось 
окончательно за первымъ ?). Деревня Мулки въ Прилуцкомъ полку 
въ 1710 г. была отдана гетманомъ во владъніе полковому хору- 
жему Носенку, ,а въ 1716 г. отобрана отъ него и передана полко- 
вому писарю Галенковскому 3). Въ Полтавскомъ полку Федоръ 
Жученко, поселивши на своихъ купленныхъ земляхъ с. Федоровку, 
отдалъ ее своему внуку Залћскому. Но, по смерти послъдняго, Ско- 
ропадскій, „в родство по наслћдію Жученка оное селце не отдавши, 
письменно приказалъ полковнику Черпяку въ року 1721 оддать оное 
тогда будучому полковому асаулу Лаврентію Никитичу до ласки 
войсковой во владЪніе“ 4). 

НЪсколько рЬже отбирались имЪнія Скоропадскимъ для возвра- 
щенія ихъ въ свободныя войсковыя села, но все жө и такіе слу- 
чаи еще и въ его время не представляли собою исключительнаго 
явленія. По большей части такой отборъ производился посл смерти 
того державцы, которому дано было име. Такъ, напримръ, пол- 
ковой знаменщикъ („прапорщикъ“) Стародубовскаго полка Омель- 
янъ владфль по гетманской надачВ с. Чорнижовомъ, но вскорћ 
посл смерти этого Омельяна Скоропадскій сперва словесно, а за• 
тЬмъ и письменно предписалъ наказному стародубовскому полков- 
нику, чтобы онъ „село Чорнижовъ отобралъ у бившой прапёрчой 
полковой Омелянихи“. Селомъ этимъ—прибавлялъ гетманъ— „она 
и такъ з респекту нашого по смерти мужа своего роковъ из два 
(года два) неслушне владЪла, якое село по отобраню отъ ей м%етъ 
(должно) быти свободно до далшой вол нашой и нЪкому во вла- 
дЬниб не поручено“ 5). Иногда такой отборъ совершался въ эпоху 
Скоропадскаго и при участ!и царской власти. Такъ, села Ивон- 





1) А. М. Лазаревскій, Села Конотопскаго узда. Записки Черниг. Губ. 
Статист. Комитета, П, 296—8, 302, „Гетманщина извфстна была своимъ без- 
правіемъ“,—счелъ нужнымъ замфтить по поводу этого эпизода г. Лазарев- 
ск. Но уже длинный рядъ фактовъ, приведенныхъ мною въ текстЪ, позво- 
дяетъ видЪть, что въ данномъ случаЪ мы имћЪемъ дБло не съ „безправемъ“ 
а съ правомфрнымъ распоряжешемъ гетманской власти. 

2) Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Переяславскаго полка, рукопись 
Моск. Румянн, Музея, документы, № 25. 

8) Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Прилуцкаго полка, с. 16, 

&) Генеральное слъдствіе о маетностяхь Полтавскаго полка, рукопись. 
библіотеки А. М. Лазаревскаго (теперь въ библіотек кіевскаго универси- 
тета). 

5) Генеральное слдствіе о маетностяхъ Стародубовскаго полка, рукопись 
кіевской коллегіи Галагана, документы, л, 67. 
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чинцы, Ивашки и Грабиновка въ Полтавекомъ полку были наданы 
Мазепою Ивану Искр%, причемъ первое изъ нихъ было нодтвер- 
ждено ему и парскою грамотой. Схоропадокій въ 1708 г. утвердилъ 
эти села за вдовою Искры, а по смерти ея они перешли по наслћъд- 
ству къ вдовВ Кочубея съ ея дћЪтьми. Однако зат8мъ—разсквазы- 
вали старожилы этихъ селъ въ 1729 г.—-по зелобитью похтав- 
скаго полковника Черняка названныя села были „в року 1718. 
отобранны по указу монаршомъ до города Полтавы, якихъ пове- 
хено гетману Скоропадскому нө отдавать нЗкому безъ указу его 
вехичества“!). Но это было уже исключеніемъ, вообще же отобран!е 
маетностей, поскольку оно не вызывалось какими-либо экстраорди- 
варными причинами, производилось мъотными властями. При этомъ 
иной разъ такому отобранію немало содъйствовало и поведеніе 
самихъ посполитыхъ, упорно выбивавшихся изъ того подданства, въ 
которое ихъ отдавали. Такъ, напримфръ, Окоропадскій въ 1711 г. 
отдалъ вновь назначенному полтавскому полковнику Ивану Чер- 
някү „за разореше, од непріятеля шведа в добрахъ понесенное“, 
м. Нехворощу въ Полтавскомъ полку „до ласки войсковой въ пол- 
ное владъніе“. Въ 1718 г. Нехвороща, въ числ другихъ имЪній 
была подтверждена Черняку и царской грамотой, раврЪшавщей этими 
имфніями „по правамъ и привиліямъ войсковымъ владћть ему и 
жен®. ево и дЪтямъ свободно безъ всякихъ отъ другихъ помЪша- 
телствъ“. Однако по смерти Ивана Черняка, —-разсказывали вт 
1729 г. мъствые старожилы—„тамошие нөхворощанекіе обыва 

телф, не хотя подданической отбуваты повинности, по прежнем: 

до полку привернулись“ и „по челобытю ихъ, нефорощанъ, до ны 

н®шеного гетмана, ясновелможного господина Апостола, указомъ гет 

манскимъ по прежному до полку опредлены“. Впрочемъ, въ 1732г 

сыну Ивана Черняка, Григорію, удалось, ссылаясь на царскую гра. 

моту, добиться отъ Апостола телрерсала вновь возвращавшаго ем] 

Нехворощу ?). 

Наряду съ подобными эпизодами нерёдко бывали, впрочемъ- 
еще въ гетманство Скоропадскаго и такіе олучаи, что имБніе 
отбиралось отъ того самаго владфльца, которому оно было дано, 
особенно, если этотъ владђлецъ начиналъ распоряжаться имћ- 
ніемъ, какь своею полною собственностью, или же вообще пере- 
ступалъ границы тЬхъ полномочій, какія были ему указаны при 
надачЬ маетности. „Любо (хотя) позволилисмо были — писал», 
напримъръ, Скоропадемй въ своемъ универсал 24 января 
1718 г.—на время з певнихъ респектовъ (по изкоторымъ сообра- 





1) Генеральное слЬдствіе о маетностӣхъ Полтаввскаго полка, рукопись 
библіотеки А. М. Лазаревскаго (теперь въ библотекь кіевскаго универси- 
тета). 
2) Тамже; грамота Петра —рукопись библіотеки А. М. Лазаревскаго (те- 
‚ перь въ б-кЪ кіевск. ун-та) п. н. „Полтавскіе земельные универсалы“, № 39; 
универсалъ Апостола 1732 г.—тамже, № 40, 
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женіямъ) Германови Синяковскому десять чөловћкъ тяглихъ и 
нЪсколко бобилей, в селћ ЗадубеннЬ найдуючихся, до послушен- 
ства употребляти, однако, поневажъ (такъ какъ) панъ Василь 
Журманъ, знатній товаришъ войсковій, внукъ Димитрия Журма- 
на, бувшого прежде обозного полкового тамошнего, обявилъ намъ 
чрезъ суплћку (просьбу) свою, что од помянутого Германа ве- 
дикие и незносние тимъ людемъ чинятся обиды и акграващи (отя- 
гощенія), чгезъ що до крайнего уже приходять разорения, особли- 
ве, же (потому что) кредиторамъ Синяковского ва долги его му- 
сять (должны) на сторону отбувати работизни, зверхъ того пре- 
зентовалъ (представилъ) онъ же, Василь, антецессора нашего и 
нашъ унзверсали, по которихъ покойній Димитрій Журманъ в 
полномъ своемъ тое все село мЪлъ владфніи, и просилъ такого 
нашего себ респекту, ижбы (чтобы) по прежнему и теперъ 
вс того села Задубеня люде въ едномъ его самого (одного) най- 
довалися послушенств®, которого прошению мы не отрекши, иле 
знаючи оного до услугь войсковихъ, якие ужъ и отправовалъ, 
згодность (способность), а увёдомившись о такомъ его, Германа, 
непостоянств8 и немалихъ мененнимъ (названнымъ) людемъ збыт- 
Кахъ, якъ тихъ десять челов8 къ тяглихъ и бобилей, в зав лованю 
Германовомъ бывшихъ, в зуполное до того села всего Задубеня 
пану Василю Журману приворочаемъ владёние“!). Подобнымъ же 
образомъ поступилъ Скоропадскій съ стародубовскимъ полковымъ о 
судьей Прокопомъ Силенкомъ. Онъ далъ было послЪднему, „ре- 
спектуючи на его услуги и подъ часъ нашествия неприятеля 
шведа в Стародубъ дому его ставшогося разорения“, с. БЁлый 
Колодезь „до послуги на время“. ЗатЬмъ однако гетману было 
донесено, что Оиленко, „самъ тимъ селомъ не влад ючи, отдалъ ` 
в область сыновћ своему ТимофЪю, которй знать прикро (горько, 
сурово) в тамошними селянами обиходился, что оное в держав 
его змалолюднЪло“. Тогда Скоропадскій въ 1719 г., „з тихъ при- 
чинъ отдаливши его, Тимоф®я Силенка, вовся от области помя- 
нутого села Бълого Колодяза“, надалъ его „в зуполное владвн!е“ 
знатному войсковому товарищу Андрею Миклашевскому „в замћ- 
ну села его отческого, тутъ в Глуховщинћ до двору нашего ото- 
шедшого, а звлаща, же (а въ особенности потому, что) онъ побли- 
зу помянутого села Бёлого Колодязя мћетъ свои вгрунтовие (зе- 
мельные) угодия“ 2). Въ томъ же 1719 году СкоропадевЙ обра- 
тился съ спещальнымъ универсаломъ къ войту и всему посполь- 
ству села Купчичъ въ Черниговскомъ полку. Хотя—Йисаль гет- 
манъ въ этомъ своемъ универсаль —онъ и отдалъ передъ тёмЪ с. 
Купчичи сосницкому сотнику Каневскому, а послъ его смерти 
его сыну, но съ тЬмъ, чтобы посполитые только помогали 





1) Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Стародубовскаго полка, руко- ` 
пись кіевской коллегіи Галагана, Документы, лл. 79-06.— 80. 
2) Тамже, л. 116-06. 
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ему въ постройк8 его двора въ м. Сосницв; теперь же гет- 
ману стало извФстно, что Каневскій отдалъ Купчичи во влад}ніе 
своему зятю, нЪжинскому полковому хоружему, который угне- 
таетъ посполитыхъ, привлекая ихъ „на домовыя свои услуги“ въ 
Н$жинъ; въ виду этого — извЪщалъ германъ купчицкихъ посполи- 
тыхь— „мы приворочаемъ село ваше до ратуша сосницкого мЪского 
(городского) и прпказуемъ вамъ, абы, нф въ чомъ отъ сего часу 
не слушаючи пана хоружого полкового нЪжинского, всякое послу- 
шенство до ратуша сосницкого мъского по прежнему отдавалы“ 1). 
Отобраніе такихъ, лишь на опредфленную цЪль дававшихся мает- 
ностей, разъ получившій ихъ владЪлецъ самовольно расширялъ 
свои права, практиковалось и позже—еще въ гетманство Апостола. 
Такъ, Апостолъ далъ было генеральному асаулу Валькевичу два 
села въ Стародубовскомъ полку „въ послушаніе для привезеня 
толко на хоромное строеніе дерева“, но затЪмъ, узнавъ, что „тіе 
двЬ села и другіе, зверхъ того, отбуваютъ ему, Валкевичу, повин- 
ности и послушанія“, написалъ „управляющимъ въ полку Старо- 
дубовскомъ на м$стцу полковничомъ“, чтобы они „тіе двЪ села 
отъ него отобрали въ тое вЬдомство, куди оніе и прежде сего на- 
лежали, до далшой воль ясновелможного“ 2). Но при Скоропад- 
скомъ и его предшественникахъ, какъ мы видфли, у державцевъ 
нер$дко отбирались и такія маетности, надача которыхъ не сопро- 
вождалась никакими условіями и ограниченями. Нечего и гово- 
рить, что въ качеств кары отобран1ю маетности могь подверг- 
нуться всякій дөржавца, который бы сталъ сопротивляться тЬмъ 
или инымъ распоряженіямъ германской власти. Гетманъ Скоропад- 
скій, напримЪръ, установивъ въ 1714 г., по просьб раззоренной 
„общенародными повинностями“ остерской ратуши, особый сборъ 
въ ея пользу съ державческихъ селъ. прибавлялъ въ изданномъ имъ 





1) Генеральное слЪдств!е о маетностяхъ Черниговскаго полка, с. 635, 

2) Матеріалы для отечественной истори, изд. Сущенкомъ, К. 1853, т. 1. 
отд. І, сс. 78—9. Годомъ раньше этого эпизода, въ 1727 г Апостолъ при- 
мЪнилъ ту же мЪру по другому поводу. Вопреки указу имп. Петра Ц, вос- 
претившему великороссілнамъ покупать земли въ Малороссіи, „н5котори 
полчане стародубовскіе, въ томъ числЪ Романъ КровницюЙ и АндрЪй Зу- 
брицкій, грунта свои, мелници и протчая угодія управителямъ князя Мен- 
шикова завели къ продажи, а притомъ и до войсковихъ маетностей косну- 
лися“. Въ виду этого гетманъ предписалъ одному изъ членовъ старшины, 
управлявшихъ за отсутствісмъ полковника Стародубовскимъ полкомъ, Ма- 
ксимовичу, чтобы онъ „войсковіи маетности, у нихъ бившіе, а именно Сел- 
кій, Семешковъ, Аннушкинъ з козаками и посполитими людми взялъ ол нихъ 
под полковое войсковое владЪніе и интересоватся до онихъ имъ и нЪкому 
другому впредь не допустилъ“. Харьк. Истор. Архивъ, ДћЪла Мало». Кол- 
легіи, Черн. стд., № 9.195. Любопытно отмЪтить, что Семешковъ и Аннуш- 
кинъ перешли незадолго передъ тъмъ къ войсковому товарищу Кровнин- 
кому по куплЪ отъ генсгальнаго писаря Савича, котожему они даны были 
Скоропадскимъ. Генеральное слЬдствіе о маетностяхъ Стародубовскаго 
полка, рукопись кіевской коллегіи’ Галагана, л. 18. 
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по этому поводу универсал$:. „чому еслибы хто з пановъ держав- 
цовъ оказался быти противнимъ, то за донесеніемъ роскажемо 
(прикажемъ) от такового и маетность одибрати“ !). Въ другой разъ, 
установивъ въ 1720 г. по просьбъ Дзвичьяго Успенскаго монастыря 
въ ГлуховЪ спеціальный сборъ въ его пользу съ пріћзжающихъ въ 
монастырское село Березу и торгующихъ здћсь водкой („горёлку 
тамъ шинкующихъ“) людей, Скоропадемй обязалъ сосёднихъ съ 
монастыремъ державцевъ подчиняться этому сбору „дъ утраче- 
немъ маетностей“ 2). Подобныя угрозы нер$дко и осуществлялись, 
но это было лишь частнымъ проявленіемъ права войсковыхъ вла- 
стей на отобраніе маетностей, —права, которое въ другихъ слу- 
чахъ могло находить и, какъ мы видВли, дВйствительно находило 
себ практическое прим%Ъненіе и безъ всякихъ карательныхъ цзлей. 

Однако наличность этого права сама по себ%, конечно, не обо- 
значала постояннаго его прим%ненія. Въ первое время гетманщины 
каждый полковникъ на территоріи своего полка могь въ любую 
минуту отобрать обратно маетность, отдагную въ частное владЪніе 
имъ самимъ или его предшествекниками, и подобнымъ же обра- 
зомъ гетманъ могъ отобрать маетности, наданныя „въ держаніе“ 
имъ, его предшественниками по гетманскому сану или кћмъ-либо 
изъ полковниковъ. Но наряду съ этимъ данная „за войсковыя 
услуги“ маетность могла и оставаться неопредъленно долгое время 
въ рукахъ получившаго ее державцы, не составляя ег’ собствен- 
ности, но и не выходя изъ его владћнія. Въ этомъ случаф условный 
характеръ послЪдняго находилъ себЪ внћшнее выраженіе въ тћл’'ь 
подтвержденіяхъ права ша маетность, которыхъ вынужденъ былъ 
искать ея державца при всякой смЪнЪ войсковыхъ властей, распо- 
ряжавшихся раздачей им%фній. Появлялся въ полку новый полков- 
никъ—и державцы, получившіе универсалы на маетности отъ его 
предшественника, спЪшили представить эти универсалы новому 
„Господарю полка“, чтобы заручиться отъ него подтвержденіемъ 
‚однажды пріобрЪтенныхъ правъ. Смћнялся гетманъ—и державцы 
обращались къ новому „верховному владць“ края съ просьбами 
„конфирмовать“ имъ маетности, полученныя по универсаламъ его 
предшественниковъ и по царскимъ грамотамъ, и подтвердить 
права, данныя этими универсалами и грамотами. Такое подтвер- 
жденіе не было обязательнымъ и при общемъ условномъ харак-, 
терф владфнія имфніями даже царскія грамоты далеко не обезпе- 
чивали своимъ обладателямъ тЬхъ им%ній, на которыя он были 
выданы. Находился болће видный въ „войск“ и пользовавшійся · 





1) Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Кісвскаго полка, рукопись би- 
бліотеки А. М. Лазаревскаго (теперь въ б-кь кіевск. ун-та), документы, 
лл. 50—51. . . * 

2) Документы монастырей, переданные изъ архива Черниг. Каз. Палаты 
въ Кіевскій Центральный Архивъ, № 1616/2365. 

Январь. ОгдЪлъ І. 14 
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большимъ вліяніемъ у властей конкурентъ или особенно остро 
чувствовался почему-либо недостатокъ въ свободныхъ войековыхъ 
селахъ,—и державца легко могъ лишиться находившейся въ его 
владфн1и маетности. Но все же въ большинств$ случаевъ и новый 
полковникъ, и новый гетманъ не отказывали въ подтвержденіи 
имній, розданныхъ ихъ предшественниками въ качествћъ возна- 
грэжденія за тЬ или иныя „войсковыя услуги“. Однажды наданныя 
за войсковыя услуги маетности въ большинствћ такимъ образомъ 
и при смЪнЪ надавшихъ ихъ властей оставались въ частномъ вла- 
дви, но владвніи, продолжавшемъ носить условный характеръ и 
далеко не приравнивавшемся къ собственности. 

Условный харақтерь этого владЪнія тақимъ образомъ 
сближалъ дававшіяся за войсковыя услуги имфнія съ имъніями 
ранговыми. Но рядомъ съ этимъ между тћми и другими ими? ми 
былъ и моментъ существеннаго различія. Если ранговыя маетно- 
сти до тЬхъ поръ, пока онћ оставались ранговыми, за рЬдкими 
исключеніями не переходили по наслдству, то маетности, давав- 
шіяся за войсковыя услуги, могли передаваться изъ рукъ въ руки 
по наелёдству. Правда, рршающимъ элементомъ и въ этомъ случа 
являлось не столько само по себ наслЪдственное право, сколько 
воля властей, олицетворявшихъ въ себь „Войско Запорожское“ и 
распоряжавшихся войсковыми маетностями. Но все же на практи- 
кВ, если какой-либо державца маетности умиралъ, оставляя по 
себв годныхъ къ службЪ сыновей, эта маетность въ большинствћ 
случаевъ утверждалась за ними— „респектомъ услугъ отца ихъ и 
ихъ згодности (способности) къ войсковымъ услугамъ“. И, чЪмъ 
боле видное положеніе занимала въ „войскћ“ семья даннаго дер: 
жавцы, чЬмъ большимъ вліяніемъ на властей пользовались ея 
члены, тЬмъ болёе обезпечено было для нихъ такое утвержденіе. 
Такой порядокъ установился съ первыхъ моментовъ дъйствія но- 
ваго строя и съ теченіемъ времени все боле упрочивался. Если у 
державцы маетности не было годныхъ къ слүжбЪ сыновей, мает- 
ность нерЗдко передавалась его зятю или же, посл смерти дер- 
жавцы, оставлялась его вдовћ съ малолфтними дЪтьми. Въ предъ- 
идущемъ изложеніи было уже попутно приведено н$сколько эпи- 
сәдовъ такой передачи маетностей по наслЪдству. Но вотъ еще нћ- 
сколько примћровъ, способныхъ яснће подчеркнуть ту идею, которая 
лежала въ основ$ этой передачи. 

Гетманъ Самойловичъ въ 1673 г., „видячи пана Никифора 
Калениковича, товарища войскового, до справъ военныхъ способ- 
ность“, надалъ ему „къ домовой его выгод“ с. Ивашковъ „до ласки 
войсковой“, Тогда же эта маетность была подтверждена Калени- 
ковичу, по гетманскому универсалу, черниговскимъ полковникомъ 
Борковскимъ и посл того Калениковичъ владфлъ ею до 1699 г. 
Въ этомъ году гетманъ Мазепа передалъ Ивашковъ зятю Калени. 
ковича, генеральному бунчучному Скоропадекому. такъ какъ самъ 
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Калениковичъ „южъ прійшолъ въ подешлость (старость) лътъ и 
въ слабость здоровья, такъ ижъ (такъ что) болше не можетъ працъ 
и услугъ войсковыхъ отбувати“, а, между тфмъ, „будучи зятемъ и 
живучи посполу (вмъст) лфтъ килқанадцять (аћсколько, больше 
Десяти), панъ бунчучній нашъ войсковій енеральній заступалъ его 
немало услугою своею“. Въ виду этого и, какъ писалъ гетманъ, 
„респектомъ его жъ, пана бунчучнаго войскового енарахного Ивана 
Скоропадского, значнихъ и працовитихъ при боку нашомъ услугъ“, 
онъ передалъ Ивашковъ „ко вспартю и вспоможеню“ Скоропал- 
скому въ его „зуполную моцъ и поссессію“, „позволивши менован- 
ному пану Калениковичу, тестөвћ его, для старости и слабости 
волное мешкане“ 1), Самъ Мазепа въ 1696 г. надалъ полковому 
переяславскому писарю Лук Петровскому с. Скопцы „въ 
зуполное заживанье“, а въ 1707 г. предписывалъ войту и пос- 
политымъ этого села отбывать послушенство вдов Петровскаго, 
Евфим!я, „до далшой вол нашой гетманской и хаски войсковой“). 
Гетмана Скоропадскаго просила въ 1713 г. вдова Алексфя 
Думитрашка опредфлить ей „для вспартя ея господарства“ нћко- 
торыя изъ маетностей, какими владфлъ въ Переяславскомъ полку 
ея покойный мужъ, и гөтманъ, „тому еи, пани Алексћевой, про- 
шенію не отрекши, а къ тому респектуючи, что позосталіе зъ 
нею, овдовћлою по небожчику (покойнику) мужу, потомки, 
божею помощію до р пришедши возрасту, могутъ 
въ войску Запорожскомъ служити“, „конфирмовалъ“ ей „въ спо- 
койное владфн!е“ м. Березань и сс. Семенчичи и  Лохновцы 8), 

Передававшіяся такимъ образомъ по наслдству маетности 
могли быть однако въ дальнЪйшемъ отобраны отъ получившихъ 
ихь лицъ въ пользу другихъ претендентовъ, иногда въ свою 
очередь оставлявшихъ по себ наслЪдниковъ, и тогда съ теченіемъ 
времени создавалась своего рода коллизія различныхъ правъ на 
одну и ту же маетность. И въ томъ критер!и, который примЪнялся 
для разрЬшенія такой коллизіи, опять-таки проглядывали въ 
высшей степени характерныя черты. Чтобы уловить эти черты, 
намъ достаточно будетъ остановиться на двухъ-трехъ конкретныхъ 
эпизодахъЪ. 

Въ 1708 г. Климъ Искра, ставъ по смерти своего тестя, терех- 
темировскаго сотника Федора Дарагана, сотникомъ въ томъ же 
самомь мЪстечкЪ Терехтемиров$ Переяславскаго полка, обра- 
ТиЛСЯ КЪ томан; Мазеп% съ просьбой дать ему „ко вспартю го- 
сподарства“ с. Городище, которымъ влаллъ покойный его тесть, 





1) Геверваеное слЪдствіе о маетностяхъ Черниговскаго ‘полка, се. 216— 17, 
365- 6. 

2) Рум, Опись, хранящаяся въ библіотекЬ кіевскаго университета, Пе- 
реяславскій полкъ, Документы Первотолковоћ сотни, т. 1, №№ 68 и 69. 

3) Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Переяславскаго полка, рукопись 
Моск. Румянц. Музея, № 1159, Документы, № 47. 14% 
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Мазепа исполнилъ эту‘ просьбу, а затъмъ Городище было под- 
тверждено Искрћ и гетманомъ Скоропадскимъ. Черезъ нћкоторое 
время однако Скоропадскій отдалъ это село переяславскому город- 
скому атаману и посл того оно нЪсколько разъ мЪняло владЪльца, 
переходя, въ силу различныхъ распоряженій гетмана, то къ Искр, 
усп$вшему стать полковымъ хоружимъ, то опять къ переяслав- 
скому атаману. Наконецъ, въ 1717 г. гетманъ окончательно пред- 
писалъ отдать Городище въ послушенство Искрёђ и велЪть „тамош- 
нему войту з громадою знати его за своего державцу, а не ата- 
мана переяславского, которй, яко мало в войсковихъ походахъ 
бувалій, можеть самимъ урядомъ и зъ него обикновенними контен- 
товатися (довольствоваться) приходами“ !). Или вотъ другой эпизодъ, 
до извфстной степени аналогичный только что приведенному. 
Черниговскій полковникъ Борковскій еще въ ХҮП в. далъ с. Бак- 
ланову Муравейку войсковому товарищу Терпицкому, занявшему 
затёмъ должность полкового хоружаго. Терпицкій владёлъ 
этимъ селомъ до смерти, а посл его смерти оно перешло къ 
его вдовћ, оставшейся съ двумя сыновьями. Однако въ 1721 г. 
гетманъ, по просьб выбельскаго сотника Михайловскаго, отдалъ 
ему. это село изъ владЪнія Терпицкой „на обиходъ госпо- 
дарсый“. По смерти Михайловскаго Бақлановой Муравейкой 
стала владЪть его вдова. Но тогда Терпицкая обратилась съ жало- 
бой къ Апостолу и просила себ съ дфтьми гетманскаго „респекту, 
чтобъ било з чего войсковие походи дфтямъ ей, Терпцкой, отбу- 
вать“. Әтотъ споръ изъ-за села и быль рЬшенъ въ ея пользу по 
слздующимъ соображеніямъ: „понеже посл Михайловского дЪтей 
мужеска полу не осталось, а первого владћлца ТерпВцкого одинъ 
синъ в Низовомъ походф умре, а другий к службЪ есть годний, того 
ради тую деревню в прежнее влад$ние жен ТерпБцкого з синомъ 
отдать приговорили, а Михайловский хотя такожъ на службЪ в 
томъ же Низовомъ поход умре, однакъ онъ противъ Терп$цкого 
заслугъ своихъ войсковихъ не имълъ и та Низового походу первая 
ему била служба“ 2). | 

Такимъ образомъ, если на почвЪ раздачи маетностей и. возни- 
кавшей затЬмъ передачи ихъ по наслдству у державцевъ съ те- 
чен1емъ времени до извЪстной степени и создавались насл$ дствен- 
ныя права, то въ основ владБнія имъніями все же лежала идея 
вознагражденія за службу, причемъ оцфнка этой службы и самаго 
размфра вознагражденія за нее всецфло зависли отъ воли войско- 
выхъ властей, распоряжавшихся маетностями. Это послЬднее 
обстоятельство открывало возможность частаго перехода маетно- 
стей изъ однЪхъ рукъ въ другія и изъ одного вида владфнія въ 


1) Тамже, №№ 21, 22, 24, 25. 

2) См. универсалы гетмана Скоропадскаго отъ 8 іюля 1721 г. и Апо 
стола отъ 21 сентября 1731 г.--Рум. Опись, хранящаяся въ библіотекЪ Ака- 
деміи Наукъ, т. 4. 
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другой. Достаточно наглядное представленіе о такомъ переход% вт 
свою очередь могутъ дать только конкретные эпизоды и я позволю 
себЪ поэтому привести здфсь нфсколько такихъ эпизодовъ въ томъ 
самомъ видђ, въ какомъ они запечатлфлись въ памятникахъ эпохи, 
о которой идетъ у насъ рЪчь. 

Дерелпи Перегонъ и Дошковичи въ Стародубовскомъ полку— 
разсказывали въ 1729 г. мЬстные старожилы — „за держави пол: 
ской осадилъ слободами шляхтичъ Пубовинскій. По изгнаніи по- 
ляковъ онћ найдовались въ собственномъ гетманскомъ владфніи. 
Гетманъ Самойловичъ падалъ сыну Симеону, а по смерти его паки 
взялъ на себе. Въ 1708 г. гетманъ Скоропадскій отдалъ зъ дру- 
гими селами Захарию Искрћ, пришовшому съ той сторони Днепра, 
которій былъ первей сотникомъ погарскимъ, а послЬ обознимъ 
полковимъ стародубовскимъ и влалфлъ до 1721 г. Потомъ знову 
гетманъ Скоропадскій на себе отобралъ. Въ 1728 г., зъ приказу 
того жъ гетмана Скоропадского, универсаломъ старшини енерал- 
ной за служби и въ пагражденіе за наслЪдственніе его по той сто- 
рон ДпЪпра маетности, отшедшие въ полскую державу, опредћ- 
хены Николаю Хапенкү, суди полковому стародубовскому“ !). 

Село Роище въ Черниговскомъ полку, по разсказу его старо- 
жиловъ, „за гетманства МногогрВшного было во владћніи за н%- 
которимъ восводою замку черпћговского; а посля того, якъ сталъ 
гетманомъ Поповичъ (Самойловичъ), отдалъ оное село попу бла- 
говъщенскому черићговскому, которій отправлялъ при немъ въ по- 
ходехъ службу, и было за нимъ по смерть его; а по немъ владёлъ 
зять оного попа, асаулъ полковій Грибовичъ; а отъ Грибовича пол- 
ковникъ чернЪговскій Василій Борковскій одобравши, отдалъ асаулћ 
полковому жъ черпћговскому Филону Рашку, которій посля асаул- 
ства былъ обознимъ полковимъ и тимъ жо селомъ владфлъ по 
смерть свою; по смерти же оного Рашка у жени его полковникъ 
черићговскій Павелъ Полуботокъ тое село взялъ и отдалъ пол: 
ковому жъ асаулё Михайлу Красовскому и нинЪ за спномъ его Па- 
вломъ Красовскимъ во владћъніи“ 2), 

Въ томъ же Черниговскомъ полку село Хотуничи —разсказывали 
въ 1729 г. местные старожилы— „было во владЪніи чернђговскихъ 
полковниковъ до полковничества Якова Лизогуба; а он! полков: 
ппкъ Лизогубъ отдалъ то село суди полковому чернћговскомү. 
Константію Стріевскому п владфль онъ по смерть свою; по немъ 
владфлъ сппъ его, зпачковій товаришъ, такожъ по смерть свою; а 
по смерти его сппа гетманъ Скоропадскій отдалъ оное село судіи 
полковому Василію Томар%; по умертви же Томари, а по опре- 
дЪленію бывшой малороссійской коллеги владфеть нын судя пол- 





1) Генеральное слЪдств!е о маетностяхъ Стародубовскаго полка, руко- 
пись кіевской коллсгіи Галагана, лл. 39 об.—40. 
2) Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Черниговскаго полка, с. 15. : 


ковій Василій Каневскій, которому в нынЪшній ясновелможній 
его милость панъ гетманъ то село на его чинъ судейсый утвер» 
дидъ своимъ универсаломъ“ !). | 

_ Селомъ Скопцами въ Переяславскомъ полку—разсказывали 
тогда же его старожилы-—„владълъ Гулакъ обозній полковій за 
(во время) гетманства Самойловича, по немъ сынъ старшато Гу- 
лака, Юско, сотникъ полковій, послЪ того за гетмана Мазепи и 
полковника Лисенка отдано тое село на урядъ писарства полкового 
и .владли онимъ писары полковіе Стефановичъ, потомъ писаръ 
же полковій Петровскій за полковника Мировича, а за Томари 
полковника писарь же Рустановичъ держалъ, а послћ, якъ свабл- 
дился з неволћ шведской Петровскій, опять онъ тимъ седомъ вла- 
дЪлъ, сотникомъ полковимъ будучи, а по смерти его отдано хору- 
жему енералному Сулим отъ гетмана Скоропадского въ 1721 г. 
и унфверсаломъ ствержено в зуполное владћніе, а нын% владЪютъ 
тимъ селомъ сыни его по тому же унћверсалу“ 2). 
Въ парадлель къ этимъ эпизодамъ можно было бы привести 
длинный рядъ другихъ, вполнћъ имъ аналогичныхъ, И вс они въ 
своей совокупности совершенно ясно обрисовываютъ порядокъ 
`владзня имъніями, установившійся въ гетманщиив въ первое 
время ея существованія. Имфнія давались въ вид вознагражденя 
за службу, за службу ли въ опредфленной должности („урядв“) 
или вообще за службу „Войску Запорожскому“, за тв иди иныя 
услуги, ему оказываемыя. Въ первомъ случа имфше давахось „на 
урядъ“ или „на рангь“ и какъ бы приписывалось къ должности, 
далеко не всегда, впрочемъ, къ одной опредЪленной должности, 
во второмъ— оно давалось „за услуги войсковыя“ или вообще „за 
услуги“ и составляло частное владЪніе получавшаго его лица. Но 
эти два рода имЪвій не были строго разграничены одинъ отъ дру- 
гого. Ранговое имфн1е могло черезъ нћкоторое время перейти и 
въ частное владћніе, а им не, наданное первоначально „за вой- 
сковыя услуги“, въ свою очередь могло быть въ дальнъйшемъ пере- 
дано „на рангь“. ВмЗетВ съ тЬмъ оба эти разряда имЪній роднилъ и 
самый характерь владфнія ими. Дававшіяся „на рангъ“ имћънія по- 
ступали лишь во временное и условное владфніе получившаго ихъ 
державцы и должны были отбираться отъ него, какъ только онъ 
покидалъ тотъ „урядъ“, на который они были ему даны, или, по 
меньшей м8рЪ, какъ только онъ вообще выходилъ изъ числа 
„урадниковъ“. Оставаясь же на „уряд“, получившій такое им не 
державца могъ пользоваться имъ, но не могъ распоряжаться. Но 
и отдававшіяся за „войсковыя услуги“ либо вообще за услуги 
„Войску Запорожскому“— безразлично, давались ли они подъ 
титуломъ „спокойнаго и полнаго владфнія“, или владея „до 








_1) Тамже, с. 75. 
2) Генеральное слЪдствіе о маетностахь Перейславскаго полка, стр, 6. 
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ласки войсковой“, или, наконецъ, безъ всякаго ближайшаго опре’ 
дЬленія,—нө становились собственностью получившихъ ихъ дер 
жавцевъ и фактъ надачи не сообщалъ послёднимъ права распоря: 
жен!я этими имфніями. На практикВ, правда, они по большей 
части переходили и по наслЬдству, но такой перехоцъ, опять-таки 
мотивированный службой, совершался въ силу распоряженія вой- 
сковой власти или, по крайней м%Ър%, требовалъ утвержденія съ 
өя стороны. А вмЪстЬ съ тЬмъ каждое изъ этихь имБній могло 
быть отобрано отъ получившаго его первоначально державцы или 
его наслЬдниковъ въ любой моментъ, когда войсковая власть 
находила такой отборъ справедливымъ и нужнымъ въ интересахъ 
войсковой службы или вообще „Войска Запорожскаго“, | 

Особое положеніе въ этомъ отношөнін занимала на первыхъ 
порахъ группа им%ній, утвержденныхъ за шляхтичами, которые 
перешли въ ряды козацкаго войска въ моментъ возстаня Богдана 
Хмельницкаго. Әти бывшія шляхетскія имЪнія не только нерехо- 
дили по наслъдству, но и передавались безпрепятственно владћль- 
цами по завзщан!ю, отдавались въ приданое за дочерьми, прода- 
вались на сторону и отдавались въ дарь, — словомъ, находились въ 
полномъ распоряжен!и владфльцевъ, за которыми въ данномъ 
случаћ признавадось право собственности 1). Но постепенно и эти 
имзн!я стали разсматриваться, какъ данныя за службу на общемъ 
основании, и войсковыя власти стали распространять на нихъ не 
только тф титулы условнаго владзя, какіе примфнялись къ 
другимъ имфніямъ, но и то право, какимъ онЪ пользовались по 
отношенію къ дававшимся за войсковыя услуги имфніямъ,-—право 
отбора ихъ отъ владфльцевъ и передачи другимъ лицамъ. Въ 
Черниговскомъ полку, напримёръ, было с. Ладинка, принадлежав- 
шее въ моментъ возстанія Хмельницкаго шляхтичу Грязному, 
утвержденное гетманомъ за нимъ и перешедшее затъмъ по наслћд- 
ству къ его зятю Константину МазапетВ. Въ род® Мазапетъ оно и 
оставалось до гетманства Апостола, когда владЪлецъ имвнія былъ 
арестованъ по обвиненію въ убійств%, а с. Ладинку А постолъ утвер- 
дилъ за его зятемъ, значковымъ товарищемъ Бродовскимъ, но утвер- 
дилъ „до ласки войсковой“ 2). Другое село того же Черниговскаго 
полка, Постовбица, рядомъ гетмановъ, начиная съ Богдана Хмель- 
ницкаго, утверждалось его владфльцамь Шаршановскимъ, „яко 
ихъ отческое власное, въ спокойное владћніе“, а гетманомъ Ма. 
зепой въ 1689 г. было утверждено „до ласки“ его 3). Часть дө: 
ревни Гусинки перешла отъ шляхтичей Пероцкихъ по наслЪд- 
ству къ значковому товарищу Щуковскому, а отъ него къ зятю 
его козаку Прищеп%. Но черниговскій полковникь Ефимъ Лизо- 





1) См. мою статью „Возстаніе Богдана Хмельницкаго и его послЪдствія“, 
„Р. Богатство“, 1912, № 10, сс. 116—117. 

2) Генеральное слЪдствіе о маетностяхъ Черниговскаго полка, сс. 14—15. 

8) Тамже, с, 28, | 
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губъ отобралъ эту часть ГПусинки въ свое владђніе и посл пего 
ею владфли другіе полковники до Полуботка, который „изъ сво- 
его владфн!я отдалъ ту часть писару полковому Семену Наумо- 
вичу, якій владфлъ по смерть свою“. Другая часть Гусинки „отъ 
шляхты польской была во влэдъніи заставою“, т. е. по закладу, 
у Михаила Свободецкаго, бывшаго сперва полковымъ писаремъ, 
а затћмъ атаманомъ въ Чернигов. Но отъ внука Свободецкаго, 
слабинскаго сотника, эту часть Гусинки взялъ полковникъ Полу- 
‘ботокъ, а потомъ „изъ своего владфн!я объ тЪ части отдалъ во 
вләд%ніе писару полковому Ивану Янушкевичу на чинъ его пи- 
сарскій“ и эта надача Гусинки „на чинъ писарскій“ была под- 
тверждена и гетманомъ Апостоломъ въ 1727 г. !). Село РФпки 
находилось во владфи шляхтичей Бакуринскихъ, перешед- 
шихъ при Хмельницкомъ въ ряды козацкаго войска. Но 
.черниговскій полковникъ Борковскій отобралъ это село подъ свою 
власть и послъ него имъ владълъ и слЬдующій полковникъ Яковъ 
Лизогубъ. Гетмаяъ Мазепа однако вновь үтвөрдилъ РЪпки Боку- 
„ринскимъ, но утвердилъ „до ласки войсковой“ 2). Слобода Ройская 
‘была утверждена Богданомъ Хмельницкимъ за шляхтичемъ Лу- 
кашемъ Носачевичемъ и продана затЬмъ послёднимъ Карлу Мо- 
кріевичу. ТЪмъ не мөнђе въ гетманство Самойловича полковиикъ 
Борковскій отобралъ эту слободу отъ Мокріевича; и отдалъ өө 
ройскому сотнику Грембецкому. Но Мазепа, ставъ. гетманом», 
вернулъ ее опять Мокріевичу 3). Село Хибаловка въ.  Нжинекомь 
полку было утверждено въ 1660 г. за „шляхтичемъ“ Васютин- 
скимъ, ставшимъ нЪжинскимъ городскимъ (магистратскимъ) пи- 
саремъ, царскою грамотой и онъ владфлъ этимъ селомъ еще въ 
гетманство Самойловича, но уже при Мазепђъ оно о по- 
очередно разнымъ лицамъ за услуги войсковыя *). 
Такимъ образомъ установившійся въ гетманщин® порядокъ 
владЪнія имніями до извћстной степени охватилъ собою и быв- 
пня шляхетсыя имфнія. Но вмъстЪ съ тъмъ уже очень скоро 
посл? того, какъ этотъ порядокъ сложился въ главныхъ своихъ 
чөртахъ, въ немъ стали появляться черты, устанавливавшія со- 
бою совершенно иного рода сближеніе между нимъ и бывшими 
шляхетскими им%ніями. Быть можетъ, точнфе даже было бы сказать, 
что такія черты появлялись въ немъ въ то самое время, какъ 
онъ складывался, знаменуя собою борьбу двухъ ае ВиДОВЪ 
вләдфнія. 
_ (Продолженяе следуетя). | 
В. Макотинъ. 





1) Тамже, сс. 18—19. 

2) Тамже, сс. 19—20. 

8) Тамже, сс. 340—342. 30, 31, _ 

4) Акты Ю. и З. Росси, У, № 11, ХІҮ, с: 20; Генеральное. стыетоіе | 
маетностяхъ Нъжинскаго полка, с. 6, 


ТРИ ОФИЦЕРА. 


(Изъ вагонныхъ встртичъ). 


1. Командиръ. 


На одной изъ южныхъ станцій въ вагонъ вошелъ вы- 
сокій стройный молодой офицеръ. У него были большіе 
ясные глаза, сдержанныя манеры и спокойный ровный 
тонъ. И весь онъ былъ аккуратный, прилаженный человЪкъ. 
Особенно ловко сидћла на его стройномъ тзлз шинель, 
особенно аккуратно, и уемисто—именно такъ, какъ слђ- 
дуетъ,—разм8щены были на полкахъ его вещи и СИДЪлЪ 
онъ въ углу дивана какъ-то легко и удобно. 

Онъ разсказывалъ миъ о дВйствующей арміи и фразы 
его были точны и ясны. Онъ проходилъ мимо от- 
дђльныхъ подвиговъ, проявленій особеннаго геройства или 
особливой удачливости, —его, видимо, занимали прежде всего 
эбийя условія, обстановка войны и массовая психологія 
врміи. 

— Да, конечно, —отвВчаетъ онъ на мой вопросъ.— . . . 
Все дЪло въ томъ, какъ поставить солдатъ. 

— Что это значитъ: поставить? 

— Овладфть ихъ вниманіемъ и не давать имъ быту 
праздными. Нужно непремЪнно занять чъмъ-нибудь... Вотъ, 
наприм%ръ, лежимъ въ окопахъ... Нужно, конечно, и патроны 
беречь, и потомъ... массовая стръльба всегда хуже, — тогда, 
имъ командуешь на выборъ—Ивановъ, Петровъ, Семеновъ... 
Тогда всЪ насторожены и меньше прислушиваются къ 
шрапнели и къ снарядамъ,—ждуть команды. И стрёльба 
лучше... | 

— Тоже одобряютъ,--улыбаясь, добавилъ онъ—если офи- 
церъ рядомъ или впереди идетъ... ...Конечно, храбры и очень 
храбры. Но публика не совсъмъ ясно представляетъ себз 
условія боя. Вотъ, наприм ръ,— брать непріятельскіе окопы.. _ 
Видите-ли, когда часть идетъ въ аттаку подъ пулеметами 
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подъ шрапнелью—всяюй солдатъ и безъ офицерскаго ко- 
мандованія понимаетъ, что, чВмъ скорће добћжишь до не- 
пріятельскихъ окоповъ, ТЪмъ все-таки меньше шансовъ 
быть застр8леннымъ. Солдаты и бћгутъ съ своимъ ура и 
туть ужь ихъ нельзя остановить, и берутъ первую линію 
окопевъ, вторую и третью... Конечно, вспыхиваетъ ярость и 
У насъ, и у враговъ. Въ окопахъ иногда и штыкомъ нельзя 
сражаться. Бьются кулаками, случается, и зубами въ горло 
впиваются... 

И подробно объясняетъ, почему нъмцы дъйствительно 
не любятъ и избђгаютъ штыковыхъ ударовъ. Описываетъ 
австрійскій и нъмецкій штыкъ. 
во аве и а а в ас сес в ө ача 76 
_ — Вы давно въ дЪйствующей арміи? | 

— Почти съ самаго начала, 

Я смотрю на его молодое лицо и соображаю, сколько ему 
можетъ быть лзтъ. Можетъ быть двадцать и во всякомъ 
случа не старше двадцати трехъ-четырехъ лътъ. И меня 
изумляетъ его увЪзренный, не самоувВренный, а именно 
увзренный тонъ, его опредъленія, казалось, офицера, про- 
шедшаго долгую школу. Онъ говоритъ просто, безъ фразы 
и позы, не останавливается на пулеметахъ и шрапнели, на 
чемоданахъ, что вырываютъ страшныя ямы въ землђ, на 
страшномъ лежаши въ сырыхъ холодныхъ окопахъ. Пови- 
димому, ему все это представляется просто и обыкновенно 
я не кажется ужаснымъ весь тотъ ужасъ, что всталъ въ 
нынъшнюю войну. Должно быть, привыкъ, а можетъ быть, — 
приходить мив въ ГОЛОВу,-—-люди не старБютъ въ 
теперешнюю войну... 

Онъ не напрашивается на разговоръ, ждетъ вопросовъ, 
но отвъчаетъ на нихъ охотно и подробно. 

— Вотъ всв интересуются необыкновенными случаями 
храбрости... Конечно, они есть у охотниковъ, въ развъдкахъ, 
въ кавалерійскихъ частяхъ у баттареи, когда знамя берутъ, 
да и въ атакахъ,—но вђдь сила не въ отдвльныхъ людяхъ, 
а въ масс, въ толщЪ арміи, и не въ отдвльныхъ слу: 
чаяхъ, а въ общемъ дух. Я, напримЪръ, нахожу, что въ 
отстаиваніи позицій нужно больше храбрости, чЪмъ въ 
атакВ. Важно, что настроеніе арміи въ цъломъ крћЪпкое, 
что теперь можно быть спокойнымъ —солдаты сдълаютъ все, 
что нужно и что можно сдзлаль. 

Должно быть, ‘эта тема давно и упорно занимала его 
самого, —овъ снова возвратился къ ней. 

— И весьма часто просто невозможно выдЪлять индиви- 
дуальную храбрость. Былъ случай въ сосфднемъ полку... 
Брали непріятельскія повиціи,--яфёйствительно труднее было 
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дЪло и много выбыло изъ строя. Командиру прислали 
Георги распредфлить между солдатами, а онъ сказалъ: 
„они вез были одинаково храбры, какъ я могу давать 
однимъ и обижать другихъ“. И это совершенно вЪрно. Я 
бы тоже затруднился въ подобномъ случа». 

Онъ долго останавливается на условіяхъ свабженя 
арміи, отмћчая нерздко случающуюся невозможность, и у 
насъ, и у н8мцевъ, доставлять пищу въ передовые окопы, 
на неизбфжность продовольствоваться сухомяткой, а иногда 
и голодать. Въ особенности въ раззоренныхъ м%стахЪъ, гдв 
все уже было реквизировано нъмцами и когда отобъешься 
отъ своей части. Тутъ ужь приходится приепоеобляться, 
обходиться своими средствами. 

— Знаете, говорить онъ мн*—и называетъ мВето— 
осьмушка махорки, которая стоитъ пятакъ, доходила у 
насъ до семидесяти копЗекъ; а хлћбъ мы все-таки добы- 
вали. Воть мнв и удалоеь случайно перехватить ящикъ 
махорки. Дешево, всего по гривеннику обошлась. ТЕ 

Е: несовеЊмъ понялъ его и спрашиваю: 

— Вы вВдь прапорщикъ запаса? 

— Да, но тогде Я комавдовалъ батальономъ. Три не- 
дзли... 

ОЪ доясвилъ, что была большая убыль офицеровъ въ 
ихъ батальон%. 

Онъ понялъ мое удивленное лицо и просто и скромно. 
добавилъ: 

— Назначили. Тамъ не по старшинству... 


— Вы теперь возвращаетесь въ действующую армію? 

Офицеръ былъ такой здоровый, такъ ловки и свободны 
были его движеня,—и я быль уввренъ, что онъ посланъ 
изъ армии съ какимъ-нибудь спещальнымъ поручешемт. 
’ — НВтъ. Еще на полтора мВсяца на поправку Вду. 

— Больны? 

— Раненъ. | 

Онъ показалъ мнћ заштопанную аккуратной рой за- 
платкой дырочку надъ лћвымъ угломъ верхней хопатки и 
опять-таки просто и точно объяснилъ мн, что пуля про- 
шла черезъ легкія наискось и осталась въ нижней дол%, 
праваго легкаго. Что доктора въ МоеквЬ хотБли было 
вынуть пулю и даже пробовали, но потомъ рБшили, что 
если температура будетъ нормальная, то можно ее и оставить 
въ легкихъ. Температура у него давно нормальная, особыхъ. 
огорченій отъ пули онъ не испытываеть, но доктора еще 
не пускаютъ и онъ Здеть долечиваться въ. маленькій 
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степной городокъ, гдВ есть лазаретъ и гдъ раньше онъ 
отбывалъ воинскую повинность. 

— Что вы почувствовали, когда васъ раев 
одинъ изъ спутниковъ. . 

-- А ничего не почувствовалъ. Не почувствовалъ, что 
раненъ, никакой боли. СЪлъ въ канаву и сижу. Только, когда 
ужь кровь пошла изъ горла и промокла рубашка, понялъ, 
что раненъ... Отнесли потомъ на пунктъ. 

— Ну, а тогда? Когда. кровь пошла? . | 

— Тоже ничего особеннаго. Я вздь на войну шелъ, 
зналъ, что не буду. убить. 

Это было такъ неожиданно, что я невольно задалъ ему 
вопросъ: 

— Какъ же это вы знали? | 

_ — Такъ, Зналъ. И теперь, знаю. 

`Онъ не улыбался и говорилъ спокойно и увфренио, какъ 
о чемъ-то совершенно опредъленно и точно ему извЪетномъ. 
Ни я, ни мой спутникъ не задавали вопросовъ и н$которое 
время мы молча сидфли въ в .Я нарушилъ неловкое 
молчаніе: 

— Значитъ, черезъ. полтора мёсяца вы опять въ дВй- 
зтвующую армію? 

— Н»тъ, я думаю поступить въ авіацію,.. 

— Но вВдь это еще опаснће?..—-вырвалось у меня. 

— Интересн%е... Я вздь студентъ-технологъ. И по меха- 
ник%.. Әто мнЪ больше подходитъ, а авіація теперь. очень 
нужна. Конечно, много гибнуть, но вЪдь въ ты 
войнВ не знаешь, гл .опаснће. 

Мой спутникъ не хотълъ уходить отъ раны офицера И 
допыталея, что нашъ. собес%дникъ арЫ къ АннЪ 
и въ подпоручики. | 

— Въ столькихъ бояхъ участвовали, —_говорилъ мой спут- 
никъ—какую рану получили! Нужно бы Георгія!!. | 

Офицеръ объяснилъ, что Георгія офицерамъ даютъ рёдко, 
такъ какъ офицерскій Теоргій даетъ значительную пенсію 
и исключительныя привилегіи по служб, что для при: 
сужденія офицеру Георгія существуетъ особый судъ и 
чтобы получить офицеру Георгія, нужно совершить дЪйстви- 
тельно выдающійся подвигъ. И чувствовалось, когда онъ 


говорилъ, что ни свое частое участіе въ бояхъ, ни свою рану. 


онъ не считаетъ достаточными для полученія Георгія и что, 
еслибы ему пришлось участвовать въ пресуден Георгія, 
онъ былъ бы строгій судья. 

Онъ вынимаетъ изъ кармана и показываетъ намъ пулю 
думъ-думъ, подлинную думъ-думъ съ австрійскимъ клей- 
момъ, которую онъ нашелъ въ австрійскихъ окопахъ. Она 
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была длинная, сЂрая, какъ головной кусокъ тонкой зм%и, 
какая-т, особо противная, подлая. И было противно слушать 
шершавый злой звукъ того, что гремЂло въ пулькЪ — офи- 
церъ поднесъ къ моему уху —что рвалось въ тёлћ и разры- 
вало куски человВческаго мяса. И мнв опять показалось, 
что офицеръ не негодуетъ и не возмущается, должно быть, 
привыкъ или считаетъ пулю думъ-думъ нормою тепереш- 
ней войны. Онъ пояснялъ намъ, что иногда смВшиваютъ, 
что и обыкновенная пуля на изв®стномъ разстояніи можетт 
давать тоже большое выходное отверстіе, но вотъ эта на. 
стоящая думъ-думъ и что онъ-то всегда отличитъ рану, 
такъ какъ видалъ подлинныя раны отъ думъ-думъ. 

Какъ-то ловко, безъ шума, съ двумя короткими словами 
носильщику, онъ собрался выходить на маленькой, тускло 
освзщенной станщи и простился съ нами любезно и въ 
мЪру пріязненно. И, когда вышелъ этотъ человЪъкъ, странная 
см®сь студента и настоящаго воина, этотъ спокойный, ув%- 
ренный и такъ мало экспансивный человъкъ, я почувство- 
валъ, что это именно командиръ, что, должно быть, изъ этого 
тЪста сдзланы тв командиры, которые на высот задачъ 
современной ВОЙНЫ. - 


2. Строевой. 


Съ верхней койки въ яркомъ свт вагоннаго фонаря 
на меня смотрђло, юное безусое лИНо съ коротко острижен- 
ными волосами, съ смВющимися глазами И бълыми крђћпкими 
зубами. Онъ былъ типичный „россійскій“ человъкъ, какъ 
называютъ такихъ на югВ,—съ россійскимъ, широкимъ но. 
сомъ, съ короткими и крћпкими крестьянскими ногами, · 
кръпко сшитый, весь въ комкЪ мускуловъ. Такіе долго въ 
дЪтствв и подростками кажутся увальнями и неповоротли- 
выми и какъ-то вдругъ потомъ ·развертываются и къ уди- 
вленію окружающихъ становятся ловкими и подвижными. 

Быль второй часъ ночи, когда мы съли въ позздъ, шед- 
шій изъ Одессы. Въ купэ было свЪтло; шумно и весело- . 
Офицеръ еще не спалъ и, очевидно, велъ оживленную бе- 
сВду со студентомъ, лежавшимъ на противоположной верх; 
ней койкъ. Знакомство состоялось быстро. Офицеръ неме- 
дленно разсказалъ мн%, что онъ только что окончилъ воен- 
ное училище, гдъ учился четыре мъсяца и куда поступилъ 
посл выпуска изъ Га училища, и что онъ Вдетъ на 
ВОЙНУ. | 

И, должно, быть, ему было весело и въ ит, весело 
и теперь Вхать на войну. 

И все, что онъ разсказывалъ про Олс и про училище, 
и про себя, было веселое, смћшное и пріятное. Разсказывалъ, 
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какъ онъ въ первый разъ пріћхалъ въ Одессу, какъ извоз- 
чикъ возилъ его по какимъ-то темнымъ улицамъ и еле со- 
гласился взять полтора рубля, а, когда онъ утромъ посмо- 
трълъ изъ окна, увидЪлъ, что гостиница прямо противъ 
вокзала. Какъ его всунули въ узенькій, тБсный номеришко 
подъ чердакомъ и дали кровать, на которой онъ не могъ 
лечь, и долженъ былъ всю ночь просидЪть скрючившись и 
взяли съ него три рубля, з швейцаръ былъ еще недово- 
ленъ, что мало получилъ на чай. И все это было очень 
смЬшно и, видимо, ему было пріятно, что именно съ нимъ 
случилась такая веселая интересная исторія. 

Онъ долго управлялся съ саблей, которая не хотЪла ле- 
жать смирно на сЪткђ и все или сползала на ноги, или била 
его по голов, когда онъ откидывался къ стёнк%. 

Онъ ткнулъ ее невЪжливо въ сЪтку и тотчасъ же рас- 
хохотался. 

— Такая исторія прошлой ночью съ саблей этой случи- 
лась—умора! Купецъ внизу лежалъ, толстый... Какъ-то она, 
проклятая, проскочила между койкой и стВнкой и грохну- 
лась на него. 

Б%лые зубы сверкали и онъ съ неизреченнымъ удоволь- 
ствіемъ разсказывалъ, какъ купецъ завопилъ благимъ ма- 
томъ, подумалъ спросонья, что его рубятъ, выскочилъ въ 
корридоръ и разбудилъ весь вагонъ. 

Изъ-подъ его подушжи выглядывала газета и, должно 
быть, продолжая прерванный нашимъ приходомъ разговоръ, 
онъ обратился къ студенту: 

— Н%ть, вы представьте себЪ!. На другомъ берегу 
стоятъ австрійцы и, должно быть, смВются-—рВка глубокая, 
ледоходъ. Попробуй-ка возьми насъ... А наши и не пробо- 
вали, а прямо бултыхъ въ воду. Пишутъ, по шею. 

И опять ему-было пріятно и весело, что наши „бултыхъ“ 
въ воду, и онъ особенно вкусно выговорилъ: „на плечахъ 
австрійцевъ ворвались въ окопы“. 

И, можетъ быть, воспоминаніе о холодной водЪ заставило: 
‘его рыться въ своемъ чемоданћ. Онъ долго копался, — ка- 
ЖИХЪ-Тто теплыхъ вещей не оказалось. По чьему-то адресу. 
онъ пустилъ въ Одессу „черти проклятые“, но не очень 
огорчился. — Найду тамъ...—и успокоился. 

И вообще онъ былъ не очень задумчивъ и раздумчивъ. 
Для него тоже было все ясно и просто. Онъ шелъ бить 
нБмцевъ и зналъ, что наши будутъ бить и побьютъ н%м- 
цевъ, „накладутъ имъ по первое число“. А что онъ, оту- 
дентъ, говоритъ, что въ окопахъ ды не достанешь, — такъ 
это совершеннъйшіе пустяки —велика штука?.. А главное — | 
вЪдь мы скоро прогонимъ нъмцевъ изъ Польши и про- 
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рвемся въ Саксонію, а тамъ всего вдоволь, сыты будемъ и 


‚ одзты будемъ. 

Я говорю ему, что русскіе, конечно, не будуть такъ рас- 
поряжаться въ нмецкой землЪ, какъ нЬмцы въ Польш 
и Бельгіи, — онъ смотритъ на меня сверху круглыми гла- 
зами, видимо стараясь понять мою мысль, и съ нЪкоторымъ 
недоум%ніемъ говорить: 

— В%дь реквизиція же... Разъ у насъ нътъ хлЪба... И во- 
обще... Ну, конечно, платить будемъ... — заканчиваетъ онъ. 

Но, очевидно, и этотъ вопросъ не вызываетъ у него осо- 
баго размышленія и онъ разсказываетъ, какъ провожали 
ихъ въ училищ, какую уйму денегь выдали и какъ чу. 
десно будутъ бить наши н®мцевъ. | 

Изъ его разсказовъ я понялъ, что онъ могъ бы не по- 
ступать въ военное училище и не идти на войну. Ми хо- 
тБлось узнать, какъ и почему пошелъ онъ на войну, услы- 
шаль слова объ отечествЪ, о родин%, о чемъ какъ-то избЗ- 
гали говорить офицеры, съ которыми миъ раньше прихо- 
дилось встрћчаться. 

Я спросилъ его. Онъ на минуту задумался и отвътилъ: 

— У меня же три брата офицера сражаются. Одинъ, 
впрочемъ, безъ вБсти пропалъ,—поправился онъ.—А что же 
я-то? Такъ и останусь? 

Онъ сообщилъ мнЪ, что у нихъ имћъньице въ одной изъ 
черноземныхъ губерній и что не только братья, а и старики 
родные были офицерами. И, повидимому, аргументъ о 
братьяхъ казался ему неопровержимымъ и совершенно до- 
статочнымъ для объясненія, почему онъ пошелъ на войну. 
А на мой вопросъ, выразилъ ли онъ желаніе попасть въ 
опредВленную часть и вообще куда онъ думаеть попасть 
онъ отвВтилъ просто: 

— Куда пошлютъ, туда и пойду... 

Не думаю, чтобы вопросъ о личной судьбЪ очень зани: 
малъ его и вызывалъ на размышленія. И, взроятно, на во- 
просъ о возможности смерти онъ такъ же просто отвЪ- 
тилъ бы: —Придется‚,—помру, а не придетея—живъ буду. 

Онъ былъ давно знакомый мнЪ типъ офицера, не уди- 
вившій меня. Такихъ я много встрЗчалъ тридцать пять лътъ 
назадъ, въ турецкую войну, около Арарата. Немножко об- 
шаркается, немножко пріобыкнетъ, произведутъ его. въ чинъ 
и будетъ онъ любимцемъ офицеровъ и солдатъ. Въ особен- 
ности солдатъ... Будутъ говорить они: „доберъ нашъ пору- 
чикъ Ивановъ 3-й!“ Или просто скажутъ: „нашъ поручикъ“ 
и всБмъ понятно будетъ. 

И выйдетъ случай — „нашъ поручикъ“ — первый „бул. 
тыхъ” въ воду. 


ә 
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3. Восторженный. 


Утромъ въ ХарьковЪ въ поЪздЪ, направлявшемся въ 
Москву, гъ наше купэ вошелъ юный офицеръ, высокій, тон- 
кій, перегибчивый, съ узкой таліей, какъ на портретахъ 
барышень сороковыхъ-пятидесятыхъ годовъ, когда такъ цћ- 
нилась тонкая талія. И было изящное, женственное, я бы 
сказалъ, дћвичье во всей его фигур%, въ румянцз на ще- 
кахъ, въ мягкомъ вибрирующемъ голосВ, въ нъжныхъ гла- 
захъ. И, когда онъ сказалъ, что къ пему пріъзжалъ прово- 
жать изъ Петрограда братъ его, артистъ,%я тотчасъ, такъ 
сказать, внутренно согласился-—непрем%нно артистъ. 

Онъ тоже только что окончилъ одно изъ южныхъ воен: 
ныхъ училищъ и халъ въ дъйствующую армію. Онъ жа- 
ловалея мн, что вещи ему выдали пе такія, какія онъ бы 
желалъ, что сабля тупая, а сундучокъ-чемоданъ слишкомъ 
жидкій и, по его мнЪнію, не проченъ для походной жизни; 
но онъ съ нЪжной заботливостью разематривалъ свою саб- 
лю, все открывалъ и закрывалъ чемоданчикъ и пересматри- 
валъ, что было въ чемоданчикћъ. Было видно, что онъ еще 
не наглядћлся и не налюбовалея на свои военныя вещи, 
какъ не налюбовался на себя, на свое трехдневное офи- 
церство, на новенькія свћтлыя пуговицы и эполеты, на 
маленькіе усики на углахъ верхней губы, должно быть, 
тоже появившіеся три дня назадъ ‹ съ производствомъ его 

въ офицеры. 
| Онъ былъ самый воинственный и воистину рвался на 
войну. НепремЪнно на передовыя позиціи, сейчасъ же. Онъ 
разсказывалъ мн, что будетъ проситься въ первую мар- 
шевую роту, и очень безпокоился, попадетъ-ли, отправятъ- 
ли его въ первую маршевую роту. 

Я успокаивалъ его, говорилъ, что офицеры такъ нужны 
геперь, что его конечно отправятъ, разъ онъ такъ стремится. 
А онъ все безпокоился, такъ какъ слышалъ, что иногда 
молодыхъ офицеровъ оставляютъ .учить новобранцевъ и 
ополченцевъ. . . .`. . 

Разсказывалъ мн, что собственно у него еще свобод. 
ныхъ три дня, что онъ могъ бы съЪздить въ Петроградъ— 
онъ особенно торжественно выговаривалъ это слово —который 
онъ такъ любитъ, гдз онъ родился, гдћ у него столько 
родныхъ и друзей, —но боится. Боится, что понаћдутъ мо- 
лодые офицеры и займутъ вез м3ета въ первой маршевой 
ротз. Ему только бы записаться, только бы быть приня- 
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тымъ, а тамъ, быть можетъ, на денекъ отпустятъ его въ 
Петроградъ. 

Много говорилъ о своемъ военномъ училищ, которымъ 
еще былъ полонъ до краевъ, о товарищахъ юнкерахъ, 
между а о студентахъ, которые ы СЪ НИМЪ. 

Огорчили ето, впрочемъ, и нЪкоторые ивъ ПОДЛИННЫХЪ 
товарищей, настоящихъ военныхъ людей, —записались въ 
полки, стоящіе въ Сибири; значить, когда еще попадутъ 
на передовыя позиціи. 

И все говорилъ, говорилъ, говорилъ. Возбужденно, спъша 
и волнуясь. И было видно, что онъ не можетъ не говорить, 
что ему нужно выговориться. 

Онъ три ночи не спалъ, не могъ уснуть. Первую ночь 
имъ только въ 6 часовъ утра выдали казенныя вещи, 
вторую ночь онъ халъ съ товарищами и всю ночь прого- 
ворили они, а вчера были въ театрЪ въ Харьков. И посл 
театра никому не хотћлось спать, они взяли автомобиль и 
всю ночь Зздили по окрестностямъ Харькова.—Пили—НЪтЪ, 
не пили. 

— Что же вы дБлали? 

Онъ задумался и не сразу отвътилъ: 

— 'Бздили... Разговаривали. с Просто спать 
не хотзлось. 

Онъ не пилъ и былъ какъ пьяный, въ той степепи опья- 
ненія, когда человћкъ все говоритъ, —говорить и взвинчен- 
ные нервы все дрожатъ непрерывной дрожью. 

Я уговорилъ его прилечь, отдохнуть, постараться уснуть 
и самъ поднялся на верхнюю койку. Прошло два-три часа, 
спустились раннія сумерки, загорЪлся фонарь въ купэ, и 
юноша полулежалъ, прикурнувши въ углу дивана, —я на- 
блюдалъ за нимъ. Лицо стало тихое и покойное и только 
изрЪдка вздрагивали длинныя рБсницы закрытыхъ в%Ъкъ, 
тБнью ложившіяся на бВлое юное лицо. Раздался громкій · 
и грубый звонъ станціоннаго колокола, побћжали огни боль- 
шого вокзала, вошли носильщики. 

— Ну, вотъ вы немного уснули, —говорю я. 

— Н%тъ. Не спалъ. Не могъ... 

Ми% хотЪлось утЬшить его и я шутя предложилъ ему 
позхать сейчасъ вотъ въ этомъ же вагонћЪ въ Петроградъ, 
подышать петроградскимъ воздухомъ и уже оттуда Зхать 
въ Д—скій штабъ. Онъ встрепенулся, заволновался и снова 
быстро и возбужденно заговорилъ: 

— Н%тъ... нЪтъ... Товарищей родные задержали на суткі 
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въ Харьков. Они завтра же поздутъ и тоже вс хотятъ на 
передовыя позищи... 

Я вспомнилъ про одесскаго офицера, который долженъ 
былъ Вхать въ одномъ со мной позздзВ, и сообщилъ моему 
собеседнику, что, вћроятно, онъ найдетъ товарища въ со- 
сБднемъ вагонз. Онъ тотчасъ же отправился разыскивать 
и черезъ часъ вбЪжалъ въ купэ веселый, съ раскраензв- 
шимися щеками, и, роясь въ своемъ чемоданчик, говорилъ 
мнв: | 

— Нашелъ... Тамъ много еще офицеровъ. Понимаете, 
барышня тамъ одна не вфритъ, что въ нашемъ училищ 
были и женатые юнкера. Я ей докажу! 

Нашелъ, что искалъ, и побфжалъ убЪждать барышню. И, 
должно быть, во многомъ убЪзждалъ,—вернулся въ наше купэ 
только передъ приходомъ поззда на станцію, гдВ онъ дол. 
женъ быль пересаживаться. 

Отройный, красивый и гибкій, съ восторженными горя: 
чими глазами, уходилъ онъ изъ свВтлаго вагона въ угрю- 
мую тьму ночи. Онъ ласково и сердечно пожелаль мив 
счастливаго пути. 

Я тоже пожелалъ ему счастливаго пути, — и прежде 
всего попасть въ Петроградъ. 

С. Елпатьевскій. 


Очарованье. 


Новые закаты, догорая, 

Все по прежнему янтарно-рдяны,- 
Но чужія страны 

Не замфнятъ мн родного края. 


Крестъ мнћ нуженъ ветхой колокольни, 
Быстрокрылое стрижей сверканье, 
Строгое молчанье 

Нивы колосистой, богомольной. 


Нужно все; чмъ сердце тамъ дышало, 
ЧЪмъ любовь и пснь моя богата: 
Тишь полей, заката 
Золотое въ небъ покрывало. 
П. Радимовъ. 
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Кақъ бы ни оцфнивать роль различныхъ народовъ и госу- 
дарствъ въ разыгрывающейся на нашихъ глазахъ общеевропей- 
ской войнЪ, не подлежить все-таки ви мальйшему сомнфнію, что 
въ центрЬ всего грандіознаго конфликта стоитЪ Германія. Она, 
қақъ увидимъ ниже, была главнымъ виновникомъ нынёшняго 
стохкновенія. Ова явилась главнымъ и наиболће могущественным ъ 
противникомъ тройственнаго согдасія. И она же оказалась той 
страной, противъ которой направлялись и направляются главныя 
аттаки россійской и франко-англійской армій. Окончаніе войны и 
заключен1е мира также прежде всего зависятъ отъ силы сопро- 
тивленія и степени энергін имперіи Гогенцоллерновъ. При такихъ 
условіяхъ Германія и германская внёшняя политика должны 
пріобрЬтать въ глазахъ русскаго читателя особый интересъ и 
значене. Воть почему, миъ думается, будеть вполнф свое- 
временно бросить бЪглый взглядъ на важнЪйшіе факторы, регу- 
лировавшіе до сихъ поръ отношен1я тевтонской монархи съ дру- 
гими государствами, и попытаться изобразить ѕіпе іа еї з{и41о 
основныя лини ея европейской политики на протяженіи минув- 
шаго полустолЪтія. Настоящее вытеқаетъ изъ прошлаго и для 
лучшаго пониманія перваго всегда полезно нћкоторое знакомство 
съ послЬднНиМЪ. 


І. 


Можно смфло утверждать, что новЪйшая исторія челов$чествь 
не знаетъ другого примфъра столь полнаго и быстраго перерожде- 
нія всей сощально-экономической структуры цзлой страны, какъ 
тотъ, который представляетъ собой Германія на протяженіи по- 
слЬднихъ 40—50 лЪтъ !). Я не хочу утомлять читателя излиш- 
нимъ обиліемъ статистическихъ данныхъ. Но все-таки нЪсколько 
наиболће важныхъ гифоъ для иллюстращи моего үтверждөнія не- 


обходимо привести. 





1) Даже Соединенные Штать въ этомъ отношеніи устунаютъ импери 
Гогенцоллерновъ. Какъ ни быстро развился сЪверо-американскій индустріаль- 
ный капиталнзмъ, его удвльный вЪсъ въ общей экономи Заатлантической 
республики все-таки значительно меньше, чВмъ удфльный вЪсъ индустріаль- 
наго капитализма въ Германи. Достаточно привести хотя бы дв слЬдующія 
цифры. Городское наеленіе въ Соединенныхъ Штатахъ составляеть 33%, 
а населеніе, занятое въ промышленности, торговл и другихъ не сельско- 
хозяйственныхъ отрасляхъ производства и обмфна, 64% общаго количества 
населенія. Между тЬмъ соотвЪтственныя цифры для Германи будутъ 60% 
и 71,4% 

Отдлъ 11` 15* 
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Въ серединЪ прошлаго вћка не менфе двухъ третей населен1я 
Германіи были заняты въ сельскомъ хозяйств и только одна 
треть въ промышленности, торговл и другихъ не деревенскихъ 
профессіяхъ и производствахъ. По переписи 1882 г., — первой, 
давшей болће точныя свъдЪнія, количество сельско-хозяйствен- 
наго населенія составляло уже только 42,5°/,, количество не 
сельско-хозяйственнаго—57,50/,. По послЗдней переписи 1907 года, 
соотношеніе обФихъ основныхъ частей населенія выражалось циф- 
рами: 28,69, и 71,49%. Картина, какъ видимъ, совершенно обрат- 
ная той, которую можно было наблюдать около 1850 года. Не ме- 
нће показателенъ и быстрый ростъ городского населенія: въ 1871 г. 
оно составляло 36% противъ 64% сельскаго; наоборотъ, въ 1910 Г. 
соотв тетвенныя абра были уже 60% и 40%. 

Это огромное внутреннее передвижен!е націи совершалось 
главнымъ образомъ подъ вліяніемъ стремительнаго развитія про- 
мышленности, транспорта и торговли, мЪриломъ чего можетъ слу- 
жить увеличен!е числа занятыхъ въ нихъ рабочихъ рукъ. Такъ, за 
періодъ 1882—1907 гг. количество рабочихъ въ индустрии и гор- 
номъ дДФлЪ возросло съ 4,1 милліоновъ до 8,6 милліоновъ, или 
болфе, чёмъ на 100%, количество рабочихъ въ транспортћ и 
торговл съ 0,7 до 2 милліоновъ, или почти на 200%. Тотъ же 
быстрый прогрессъ замтенъ и въ сферћ путей сообщенія. Длина 
жел знодорожной сти Германи въ 1850 г. составляла 6.044, 
въ 1870 г.—19.575, а въ 1911 уже 59.763 километровъ (увели- 
ченіе за послъднія сорокъ лћтъ на 153%). Точно также общее 
водоизмъщеніе торговаго флота импери.. въ 1871 г. равнялось 
982 тысячамъ тоннъ, а въ 1913 г.—уже 3.154 тысячамъ тоннъ, 
или въ три съ лишнимъ раза больше. Особенно поразительное 
развитіе обнаружилъ паровой флотъ: въ 1871 г. въ Германіи 
насчитывалось 180 морскихъ пароходовъ съ общимъ водо- 
измЬщеніемъь 89.000 тоннъ, въ 1918 г.—2.400 пароходовъ, 
(4-1233%), съ общей водоизмёстимостью 2.757.000 тоннъ 
(+3000 %). 

Не иначе и въ области горнаго и горнозаводскаго дћла. До- 
быван!е угля въ Германи въ 1885 г. достигало 73,6 милліоновъ 
тоннъ, а въ 1913—191,5 милліоновъ (--160 %), выплавка чугуна 
въ 1885 г.—3,7 милліоновъ тоннъ, а въ 1913—19,3 милліона 
(422 %). Въ настоящее время по размфрамъ добыванія угля 
имперія Гогенцоллерновъ стоить на третьемъ (послЗ Соединен- 
ныхъ Штатовъ и Англіи), по размърамъ выплавки чугуна — на 
второмъ (посл Соединенныхъ Штатовъ) мъстъ въ мір. 

Вишняя торговля страны обнаруживаетъ за послЪднія десяти- 
птЬтія также необычайно стремительное развитіе Въ 1885 -г. 
германскій импортъ составлялъ 2.937 милліоновъ, германскій 
экопортъ— 2.895 милліоновъ марокъ, въ 1913 г. соотвЪтственныя 
цифры были; 10,695 милліоновъ (264 %) и 9,912 мид. 
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ліоновъ (--242 %) марокъ. Сейчасъ въ области вишней тор- 
говли Германія стоить на второмъ мЪст и лишь нсколько 
үступаетъ Великобританін (въ 1913 г. англійскій импортъ рав- 
нялся 15.380, англійскій экспортъ-—12.700 милліонамъ марокъ). 
При этомъ чрезвычайно характерно, что германскій ввозъ начи- 
наетъ все больше обнимать сырье и пищевые продукты (въ 
1912 г., напримфръ, 85% всего ввоза), а германскій вывозъ — 
готовые фабрикаты (въ 1912 г. — 65% всего вывоза). Это ясно 
свидфтельствуеть о томъ, какой высокой степени индустріализаціи 
уже достигла имперія Гогенцоллерновъ. 

Наконедъ, общій ростъ національнаго богатства. Въ 1872 г. 
сумма его опредълялась прим%Ърно въ 70 милліардовъ марокъ, въ 
настоящее время опа достигаетъ, по меньшей мЪрЪ, 350 мил- 
ліардовъ, т. е. Бъ пять разъ больше. Иными словами, за по- 
слднія 40 лфтъ нащональное богатство страны возростало въ 
среднемъ на 7 милліардовъ марокъ въ годъ. Одной изъ важ- 
эзЪъйшихъ формъ этого возростанія являлось несомиЪнно накопле- 
ніе свободныхъ капиталовъ. Такъ, сумма вкладовъ въ прусскихъ 
сберегательныхъ кассахъ въ 1875 г. равнялась 1.112 милліонамъ, 
а въ 1911—уже 11.227 милліонамъ марокъ.—увеличене на 900%. 
Точно также сумма вкладовъ въ частныхъ банкахъ въ 1883 г. 
составляла 749 милліоновъ марокъ, а въ 1907—уже 6.625 мил- 
ліоновъ, или въ девять разъ больше. Конечно, только что приве- 
денныя цифры не олицетворяютъ собой всего количества имЪю- 
щагося въ Германін свободнаго капитала, но онз во всякомъ 
случаъ иллюстрируютъ темпъ его накопленія. О томъ, что имперія 
Гогенцоллерновъ уже превратилась въ страну, располагающую 
большими количествами свободной денежной наличности, свидф- 
тельствуетъ также широкій экспортъ послЪдней заграницу. Сумма 
нЬмецкаго капитала, вложеннаго въ различныя предпріятія за 
предћлами родного отечества, достигаетъь въ настоящее время 
30 милліардовъ марокъ (Франціей вложено заграницей около 35 и 
Англіей около 65 милліардовъ марокъ). 

Приведенныхъ данныхъ вполнЪ достаточно для того, чтобы 
получить ясное представленіе о бЪшеномъ темп капиталистиче- 
скаго развитія, пережитаго втеченіе минувшихъ четырехъ де- 
сятилЪтій имперіей Гогенцоллерновъ. И.кому случалось бродить по 
широкимъ, оживленнымъ улицамъ сверкающихъ огнями городовъ 
современной Германіи, кому приходилось колесить по промышлен- 
нымъ районамъ Саксонін и Вестфаліи, внимать тысячеголосому 
гүлу портовой жизни Гамбурга, вдыхать напоенный угольной 
отравой воздухъ Рурской области или изумленно созерцать вели- 
колфпные дворцы крупныхъ банковъ въ Берлин%, тотъ начиналъ 
уже не только абстрактно-теоретически понимать, но и вполн® 
конкретно, на безконечно болће выразительномъ язықћ красокъ, 
линій и формъ ощущать, какъ далеко шагнула эта своеобразная 
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страва по пути экономическаго прогресса. Тому Германія нашихъ 
дней начинала рисоваться въ видъ могучаго, пышущаго блескомъ, 
энөргіей и предпріимчивостью молодости великана, у котораго 
„силушка по жилушкамъ такъ и переливается“ и который въ 
своей кипучей юношеской отвагВ способенъ взгромоздить Пел1онъ 
на Оссу. 

Но всякій яркі капиталистическій расцвзть имфеть свою 
внутреннюю логику. ВмЬстћъ оъ богатствомъ, шумными городами 
и фабричными трубами онъ порождаетъ также и неудержимое въ 
условіяхъ современнаго общества стремленіе націи къ Ехрапіоп, 
къ расширен!ю сферы своего вліянія, къ увеличенію своихъ тер- 
риторальныхь владћній, къ созданію великаго колоніальнаго 
царства по прим$ру британскаго или французскаго. Это диктуется 
и быстрымъ возростаніемъ собственнаго населен!я !), и потреб- 
ностью въ рынкахъ для промышленности и точкЪ приложеня для 
накопленныхъ қкапиталовъ, и, наконецъ, маніей велико-державнаго 
націонализма, охватывающаго обычно всъ быстро подымающіяся 
и преуспъвающія страны. Здћсь въ этой могущественной тенденщи 
къ Ехрапѕіоп, тенденцши, страстной носительницей которой 
является выросщая въ послЬднія десятилЪтія гөрманская буржу- 
азія, лежитъ ключь къ пониманію всей внЪшней политики имперія 
Гогенцохлерновъ на протяжени минувшихь сорока лЪтъ. 


П. 


Наряду съ блестящимъ экономическимъ расцв®томъ стреми- 
тельному подъему Германія въ огромной степени способствовало 
ея политическое объединен!е, такъ неразрывно связанное съ 
имеиемъ ея величайшаго государственнаго генія, князя Би- 
смарка. Я не могу сейчасъ подробно останавливаться на 0св$- 
щени этого событія чрезвычайной важностя (о немъ мн8 при- 
дется говорить еще ниже), -— пока я просто констатирую өго, 
какъ фактъ. Изъ жҗалкихъ политическихь развалинъ, въ кото- 
рыхъ прозябала до того германская нація, вдругь поднялась и 
съ поразительной быстротой сложилась могучая имперія, загово- 
рившая властнымъ голосомъ съ Европой и броеившая для под- 


1) Населеніе Германской имперіи за періодъ 1870—1910 г.г. увеличилось 
съ 40,8 до 64,9 милліоновъ, или ша 58%. Это максимальное возростаніе въ 
Европћ, если исключить Россію и балканскія государства. Нлотность насе- _ 
ленія въ Гөрманіи въ настоящее время составляетъ 120 человЪкъ ңа одинь 
квадратный километръ, т. е. равно плотностн населенія въ Италіи (121) и 
уступаетъ лишь Бельгіи (254), Голланди (185) и Великобританін (169). Вы- 
селеніе изъ Германіи заграницу, особевно же въ Соединенные Штаты, въ 
общемъ довольно велико. Начиная съ 1870 г., около трехъ милліоновъ ифм- 
цевъ переселилось въ чужіе края. Въ СЪверной Америк нынъ насчиты“ 
вается около 18 миллюновъ гражданъ нЪмецкаго происхожденія, 
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держки своихъ новыхъ политическихь притязаній на чашу исто- 
рическихъ вфсовъ тяжелый мечъ военнаго могущества. 

Каковы быди эти притязанія? Какими общественными клаеса- 
ми они диктовались? Какими соціальными элементами они осу- 
ществлялись въ сферз иностранной полйтики объединенной Гер- 
мани? 

Для того, чтобы огвЪтить на вс$ эти крайне важные для уясне- 
нія позиціи имперіи Гогенцоллерновъ по отпошепію къ остальной 
Европ гопросы, необходимо хотя бы вкратцћ познакомиться съ 
положеніемъ двухъ господствующихъ слоевъ ея населения — по- 
мъстнаго дворянства и буржуазін — въ нЪдрахъ новаго государ 
ственнаго цћлаго. 

Объединен!е Германи было продиктовано прежде всего власт- 
ными интересами капталистическаго развитіл, и въ этомъ смы- 
слВ торгово-промышленное „третье сословіе“ можетъ не безъ 
основанія считать себя иниціаторомъ и главной движүшей прузжи- 
ной Жннаго политическаго успфха. Однако справедливость тре- 
буетъ сказать, что всЬ попытки нъмецкой буржуаз!и воплотить 
въ жизнь собственными силами великую „натюональную идею“, 
подъ вліяніемъ различныхъ причинъ, на которыхъ я сейчасъ не 
могу подробно останавливаться, завершились самымъ позорнымъ 
фіаско. Иронія судьбы хотЪла, чтобы за осуществленіе завзтной 
мечты германскаго Негз-6{а{ взялось въ лицф князя Бисмарка ста- 
рое феодальное юнкерство, и не только взялось, но и привело его 
къ боле или мене благополучному разрфшен!ю. 

Глубокое противорфч!е цћли и средства, характера соціаль- 
ныхъ элементовъ, давшихъ ндеалъ, и элементовъ, воплотившихъ 
этотъ идезлъ въ дђйствительности, конечно, не могло не пало- 
жить особаго отпечатка на всю физіономію новорожденной импе- 
ри. Она вышла тоже въ своей внутренней структур противорћ- 
чивой и лишенной монолитной дфльности. Бисмаркъ былъ, конеч- 
но, достаточно уменъ для того, чтобы въ извфстной мъръ приспо- 
собить построенное имъ государственное здаше къ удовлетворе- 
нію наибол$е острыхъ и неотложныхъ потребностей буржуазии. 
Однако юнкерство, по праву побъдителя, должно было остаться и, 
хЬйствительно, осталось въ немъ въ положен!и всемогущаго по- 
литическаго хозяина. Оно вћдь давало и до сихъ поръ продол- 
жаетъ давать имперіи и ея вЪнценоснаго главу, и ея министровъ 
и дипломатовъ, и ея генералитетъ и офицерство, и почти всю ея 
высшую гражданскую бюрократію. 

Что было дфлать германской буржуазіи? 

Не подлежптъ сомпЬнію, что ее никогда не приводило въ 
особенный восторгъ привилегированное положен!е прусскихъ по: 
мщиковъ въ государствепномъ механизмћ новой имперіи, ибо 
она сама мечтала о роли правящаго сословія. Но, какъ бы то 
ни было. опретфленная политическая обстановка была тана. съ 
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ней приходилось волей-неволей мириться и между Сциллой и Ха- 
рибдой ея политическихь и соціальныхъ препятствій провозить 
грузъ своихъ классовыхъ интересовъ. Германскі капитаны 
индустріи и торговли — не краснобаи, а дёльцы, и потому ни- 
сколько неудивительно, Что они очень скоро сумфли найти линію 
пріемлемаго тойиѕ уіуепіі между собой и „дикими“ остъ-эльбски- 
ми баронами. Суть этого любопытнаго историческаго компромисса 
заключалась въ слЗдующемъ: буржуазія отказывалась отъ притя- 
заній на политическое өдинодержавіе, удовлетворяясь лить чече- 
вичной похлебкой экономическаго могущества. Но за это правя- 
щее юнкерство обязывалось въ двухъ кардинальныхъ пунктахъ 
принять къ исполненію ея, буржуазіи, программу. Оно должно 
было, во-первыхъ, взять на себя защиту магнатовъ капитала отъ 
подымающаго голову рабочаго движенія; и, во-вторыхъ, оно дол- 
жно было въ области иностранной политики поставить во хлаву 
угла своихъ дЬйствій принципъ аггрессивно-имперіалистскаго 
Ехрапзіоп. ® 

Надо ли говорить, что оба эти требованія были для юнкерства 
не только пріемлемы, но и вполнЪ соотв тетвовали глубочайшимъ 
движеніямъ его реакціонно-насильнической души? 

Я оставляю сейчасъ въ сторонф отношеніе юнкерства къ про- 
летарату, ибо это завело бы меня слишкомъ далеко. Но объ его 
позищи въ сферЬ международной политики я долженъ сказать 
изсколько словъ. Историческія традищи прусскаго „первенствую- 
щаго сословія“ въ области отношений съ другими державами все- 
гда отличались аггрессивно воинственнымъ характеромъ. Прус- 
ская внфшняя политика испоконъ вЪковъ была Масһіроііік, 

политикой грубой силы, политикой „бронированнаго кулака“. И 
точно также испоконъ вЪковъ главной заботой пруссиихъ сувере- · 
новъ было содержаніе сильной и хорошо обученной сухопутной 
арм! и. Первый прусекій король Фридрихъ-Вильгельмъ І (1718— 
1740) былъ такъ экономенъ, что его дёти нерЪдко вставали полу- 
голодными изъ-за стола, но за то, насчитывая всего два съ чет- 
вертью милліона подданныхь, онъ ухитрялся располагать постоян- 
ной арміей въ 80,000 человфкъ. Позднће, при Фридрих Вели- 
комъ, населен1е Пруссія увеличилось до пяти съ половиной мил- 
ліоновъ, а одновременно өя армія возросла до 200 тысячъ чело- 
вЪкъ. Въ ХҮП и ХҮШ столътіяхъ маленькая вотчина Гогенцол- 
лерновъ содержала войско болЪе многочисленное, чімъ вөликія 
державы того времепи — Австрія и Франція. Благодаря этому, 
Пруссіи удавалось играть въ международномь концерт% роль го- 
раздо боле важную и значительную, чфмъ та, на которую опа 
собственно могла бы претендовать на основан!и своихтъ фацтиче- 
скихъ размфровъ. О томъ же, каковы были тогдашніе принципы 
вяъшией политики королевства, можно судить по слёдующей лю- 
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бопытной цитат изъ „Ехроѕё 4и доцуегпетепі Ргиѕѕіеп“ Фридри- 
ха Великаго: 

„Война—пншетъ этотъ наиболће замЗчательный представитель 
прусско-юнкерскаго духа—тогла хорошая война, когда она пред- 
принята для повышешя престижа государства, для охраны его 
независимости, для помощи одному изъ союзниковъ или же для 
уничтожен!л честолюбивыхъ плановъ чужого монарха, рен тВ 
страстью къ завоеваніямъ“. 

Фридрихъ Великій всегда поступалъ именно согласно только 
что формулированнымъ положеніямъ и, потому, должно быть, ка- 
жется, ни одинъ прусскій король не велъ на своемъ вЪку столько 
войнъ и при этомъ по преимуществу аггрессивныхъ войнъ, какъ 
этотъ прославленный „философъ на тронЪ“. 

‚ Въ дальнфйшемъ тотъ же пстяппо-капральскій духъ нө пере- 
ставалъ гнёздиться въ чувствахъ и сознан!и юнкерскаго сословія. 
Въ эпоху Наполеоновской борьбы Пруссія (первая страна въ 
Европ) ввела систему, близкую къ всеобщей воинской повинно- 
сти, и сдВлала тфмъ самымъ круппый шагъ въ сторону милита- 
ризаціи своей государственной жизпи. Въ 1864, 1866 и 1870 го- 
дахъ она вознесла славу своего оружія превыше небесъ и на ко- 
стяхъ трехъ сосЪднихъ монархій воздвигла величественное зданіе 
своего всегерманскаго господства. 

Какъ видимъ, правящимъ элементамъ импери Гогенцоллер- 
новъ было очень пе трудно пойти на встрфзу буржуазіи въ во- 
просв объ аггрессивно-имперіалистской внфшней политик. Еще 
бы: вЗдь въ ней, въ подобной политикВ, были и умъ, и сердце, 
и вфковыя традиціи феодальнаго дворянства! ЗдЪ%еь, въ данномъ · 
пункт, совпадали глубочайш!е интересы старо-юнкерской и ново- 
буржуазной Гермаши, и въ этомъ именно лежитъ основная при- 
чина столь пышнаго и стремнтельнаго развитія нзмецкаго мили- 
таризма. Не одни остъ-эльбскіе бароны и не одинъ нынћшній 
кайзеръ повинны въ превращеши 65-милліонной страны въ 
колоссальный военный лагерь, — въ томъ же въ равной, если 
не болылей, мЪрћЬ повинна и германская буржуазія, которая’ 
хочетъ вести великодержавную внфшнюю политику и которая для 
этой цфли отваливала съ полной готовностью втеченіе ряда де- 
сятилЪтій исполинск!е кредиты на панцырныя суда и скоростр$ль- 
ныя пушки. Нмецкій мплитаризмъ носитъ, правда, юнкерскій 
костюмъ. Но соки, которыми онъ питается, но цвЬтъ, которымъ 
онъ цвЪтетъ, исходятъ изъ самой толщи буржуазной Гермаши. 
Безъ явной и восторженной поддержки послЪдней, безъ того куль- 
та сабли и восннаго мупдира, жертвами котораго въ послћдкія 
десятилтія пали наука, искусство, литература, религія, военщи- 
на никогда не могла бы забрать въ имперіи такую силу, какую 
она фактически забрала въ наши дни. 

Этотъ двойственный соціальный генезисъ германскаго мили- 
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таризма очень часто упускается изъ вида и это нерздко ведетъ 
къ цфлому ряду ошибочныхъ заключеній. У насъ очень любятъ 
изображать дзло въ такомъ видф, будто бы „бронированный ку- 
лакъ“ импери Гогенцоллерновъ является личной прихотью Вию- 
гельма П и его ближайшихъ единомышленниковъ: стоитъ сбросить 
ихъ съ капитанской палубы государственнаго корабля, и кошмаръ 
безконечныхъ вооруженій сразу равсћется. Глубокое заблуждение! 
„Бронированный кулакъ“ прочно коренится въ соціальной природћ 
не только юнкерской, но и буржуазно-капиталистической Гер- 
мани, и едва-ли замзна `Бетманъ-Гольвеговъ и Лельбрюковъ 
Рассерманами и Балинами могла бы имфть особенное вліяніе на 
количество орудій, ежегодно отливаемыхъ въ ЭссенђВ. Посл путе- 
шествія Вильгельма П въ Константинополь въ 1898 г., закон- 
чившагося, между прочимъ, дарованіемъ „Решзсве Вапк“ концессія 
на постройку Багдалской желфзной дороги, одинъ остроумный 
чөловъкъ назвалъ германскаго императора „первымъ коммивояже- 
ромъ нБмецкаго капитала“. Пожалуй, слЬдовало бы сказать, не 
ТОЛЬКО „первымъ коммивояжеромъ“, но и „первымъ преторіан- 
цемъ“, призваннымъ охранять спокойствіе „господина купона“. 
Әдфсь, въ этихъ немногихъ словахъ, сущность взаимоотношеній 
между буржуазіей и юнкерствомъ, буржуаз1ей и милитаризмомъ, 
кақъ они сложились въ современной Германии. 

И именно этотъ ярко-қапиталистическій генезисъ н*%мецкаго 
или, какъ теперь принято выражаться, прусскаго милитаризма 
объясняетъ намъ стремительную быстроту развитя послъдняго 
втечен1е минувшаго сорокалътія. Въ самомъ дЪлВ, въ 1875 г. 
численность германской армія мирнаго состава равнялась 402 ты- 
сячъ человЪкъ, а общая сумма расхоловъ военнаго министер- 
отва 319 милл. мк. а уже въ 1913 году соотвзтственныя 
цифры составляли 791 тыс. чел. и 775 милл. мк. Увеличе- 
нів, какъ видимъ, на 97%/, въ первомъ и на 1430/, во-второмъ 
случаћ, и это въ то время, какъ населеніе импер!и въ указанный 
пер1одъ возросло лишь съ 40,8 до 64,9 милліоновъ, или только 
ва 580/,. Еще характерне цифры, касающіяся флота. Въ 1875 г 
«исло принадлежащилъ Германін военныхъ судовъ равнялось 40 
(въ томъ числь 5 крупныхъ), а сумма весъхъ расходовъ не 
дЬло морской обороны 49 милл. мк., въ 1890 году соотвЪтствён: 
ныя цифры 78 судовъ (12 крупныхъ) и 80 милл. мк., а въ 1913 
голу —уже 316 судовъ, въ томъ числћ 45 крупныхъ единицъ пер- 
вокласснаго боевого значенія, и 480 милл. мк. Втеченіе какихь- 
нибудь 25 лЬтъ Германія превратилась во вторую по мощи сво- 
его флота морскую державу и стала серьезно угрожать традиціоц- 
ному господству Великобританія надъ водами океановъ. 

 Колоссальный ростъ милитаризма, какъ видимъ, не подлежитъ 
сомяфнію, при томъ ростъ, далеко обгоняющій по своимъ разм%ф- 
рамъ аналогичный ростъ въ другихъ европейскихъ странахъ. Не 
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безъ основанія Германію втечене послЬднихъ десятилћтій счи- 
тали главной носительницей идеи вооруженнаго мира {. главной 
виновницей интернаціональной горячки вооруженій. Но. спраши- 
вается, чмъ объясняется этотъ стремительный бъгъ молодой 
имперіи на встрћчу панцырнымъ судамъ и скорострёльня мъ вуш- 
камъ? ЧЪмъ объясняется ея доминирующая роль въ дз. 4 превра- 
щен]я большинства великихъ державъ въ сверкающе м ілліонами 
штыковъ военные лагери? | 

Әтотъ стремительный бъгъ и эта доминирующая роль объ- 
ясняются единственно и исключительно лишь б%тенымъ темномъ 
экономической эволющи Германш. Нельзя забытьать,—и это необ- 
ходимо особенно подчеркнуть въ дни переживземыхъ нами ша- 
таній и сомнзн!й,—что современный милитаривмъ тЬснЪйшимъ 
образомъ связанъ съ капитализмомъ: онъ цлоть отъ его плоти, 
онъ — тфнь, которая везд слфдуетъ за нимъ, рабски копируя его 
формы и размЪры. ЧЪмъ могущественнће капиталистическій рас- 
двтъ данной страны, тЬмъ ярче аггрессивно-имперізлистическія 
тенденщи ея буржуазін и тЬмъ грознфе твердыни ея милитаризма 
призваннаго служить острымъ мечемъ въ борьбВ королей индустріи 
и банковъ за міровое преобладаніе. Германія развивалась эконо- 
мически втеченіе мпнувшаго сорокалътія быстрће, чёмъ какая- 
либо иная страна въ Европ, —это фактъ, не подлежащій ни ма- 
лъйшему оспариванію,—не естественно ли и не понятно ли при 
такихъ условіяхъ, что она должна была далеко обогнать другія 
медленнће эволюдіонирующія государства въ дЪлЬ горячки воору- 
женій? Что она должна была все время обнаруживать гораздо 
больше аггрессивнаго духа, чЬмъ, скажемъ, Англія или Франція“ 
Что она, пришедшая слишкомъ поздно на праздникъ капитали: 
стическаго господства, когда лучшіе куски колональныхъ владвній 
были уже расхватаны болће счастливыми конкурентами, должна 
была чаще другихъ грозить сосЪдямъ „бронированнымъ кулакомъ“ и 
превращатьсят мъсамымъ въ постоянную угрозуевропейскагомира? _ 

Таковы объективныя условя, изъ взаимодЪйствія которыхъ 
должна была сложиться равнодЪйствующая иностранной политики 
объединенной Германи. Надо ли много доказывать, что при ва 
личности всЪхъ вышеуказанныхъ обстоятельствъ эта равнодЪй. 
ствующая неизофжно должна была явить собой, и, въ конц кон: 
цовъ, дЪйствительно явила живое воплощеніе аггрессивно-импер!а. 
листскихъ тенденцій капиталистической буржуазіи, сдобренныхъ 
порядочной порціей юнкерски-прямолинейнаго задора? 


Ш. 


Мы знаемъ теперь еовременную Германію, знаемъ также важ- 
нЪйшіе факторы и условія, вліявшіе на общій характеръ ея ино- 
странной политики. Носмотримъ однако, какіе конкретные узоры 
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реальная жизнь вышивала на этомъ основномъ историческомъ 
фон, какъ складывались втеченіе послфднихъ сорока-пятидесяти 
лЪтъ дЪйствительныя отношен!я имперіи Гогенцоллерновъ съ дру- 
гими участвующими въ нынфшней войн государствами, т. е. фак- 
тически почти со всей велико-доржавной Европой. Обратимся 
сначала къ ближайшей сосЪдкЪ и теперешней союзницћ Германи 
Австро-Венгрии !). 

Въ новЪйшей истори немного найдется примфровъ, столь ярко 
‚ иллюстрирующихъ мысль о крайней текучести и измфнчивости 
международныхъ группировокъ, какъ эволюція отношеній между 
монархіями Габебурговъ и Гогенцоллерновъ на протяжен!и минув- 
шихъ 65 лЬтъ. Весь этоть періодъ органически распадается на 
дв$ діаметрально-противоположныхъ эпохи: двадцатилфт!е 1850-70 
годовъ, полное смертельной ненависти и непримиримой вражды 
между Австріей и Пруссіей, и сорокалЪтіе 1871—1914 годовъ, 
ознаменованное постепеннымъ сближеніемъ, а потомъ (съ 1879 г.) 
и тЬснћйшимъ политическимъ союзомъ обоихъ государствъ, сою- 
зомъ, сохранившимъ свою силу вплоть до настоящаго дня. 

Борьба между Габсбургами и Гогенцоллернами въ середин® 
прошлаго в$ка находилась въ непосредственной связи съ становив- 
шейся съ начала ХІХ вка все болће жизненной проблемой объе- 
диненія Германи. Потребность въ этомъ объединеши—политиче- 
ская, культурная—особенно остро стала чувствоваться въ эпоху 
Наполеоновскихъь войнъ. И, дЪйствительно, уже въ 1815 г., 
непосредственно за разгромомъ французской импер!и, дВлается 
первая робкая попытка въ указанномъ направлени: создается 
„Германскій Союзъ“, къ которому примыкаютъ почти всф нъмец- 
кія государства съ Австрей и Пруссіей во главЪ. Съ 1818 г, 
Пруссія начинаетъ свою длительную работу по организаціи та- 
моженнаго объединенія Герман!и, не законченную вплоть до 1853 г. 
Революція 1848 г. выдвигаетъ въ качеств своего основного 
лозунга рожденіе единаго нфмецкаго отечества и въ лиц франк- 
фуртекаго національнаго собранія дълаетъ попытку осуще- 
ствить этотъ лозунгъ въ дЪйствительности. Наконецъ, въ тяжелые 
годы контръ-революціонной реакціи пятидесятыхъ годовъ и въ 
бол%е свЪтлую эпоху всеобщаго политическаго оживленія послф- 
дующаго десятилЪтія вопросъ объ объединеніи разрозненной н$- 
мецкой націн не сходитъ ни на минуту съ порядка дня, пока на 
поляхъ Кёниггреца и Седана она не находитъ, наконецъ, своего 
историческаго разрЪшенія. 

Главная трудность благополучной ликвидащи сложной про- 





т) Очень много интересныхъ свЪдЪній и данныхъ изъ области отно- 
шен Германи къ Австрін, а также Франціи и Россіи можно найти въ ка- 
питальномъ двухтомномъ трудь \Ү. ОпсКеп, „Оаз еНаЦег ев Каіѕегз 
М/Ире]та [.“; Вегііп, 1890—92. 
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блемы лежала не столько въ крайнемъ партикуляризмђ мелкихъ 
нЬмецкихъ государствъ, въ борьбъ мелочныхъ интересовъ и само- 
любій безчисленныхъ вЪнценосцевъ „домартовской“ Герман!и— 
это, конечно, само собой, — сколько въ постоянномъ ревнивомъ со- 
перничеств% двухъ крупнзйшихъ политическихъ единицъ. тогдаш- 
няго германскаго міра: Австріи и Пруссін. Чья корона—Габобур- 
говъ или Гогенцоллерновъ—будетъ украшать собой главу буду- 
щаго императора объединенной Германін? Къ этому сводился въ 
сущности вопросъ, волновавшій въ серединћ прошлаго вЪка нћ- 
мецкнхъ политиковъ и публицистовъ и, такъ какъ долгое время 
было неизвфстно, на чью сторону склонится чаша успћха, то гер- 
манское отечество вплоть до 1871 г. продолжало лежать без- 
сильное и раздробленное, неспособное преодолЪть вліяніе Завћ- 
Щанной вфками политической инерщи. 

Историческая заслуга Бисмарка какъ разъ и состоитъ въ томъ, 
что онъ не въ примЗръ прочимъ современникамъ-Маниловымъ, 
мечтавшимъ объ объединеніи подъ одной крышей Австрін и Прус- 
сін, распозналъ полную неосуществимость подобной утоши и, рас- 
познавши, сум$лъ сдЪлать изъ своего открытія правильные вы- 
воды. Такъ, тотчасъ же послћ окончанія крымской кампании бу- 
дущій первый канцлеръ имдлер!и— тогда еще скромный представи- 
тель Пруссін при „Союзномъ СовфтВ“ во ФранкфуртЪ-на-Майнъ— 
въ отчетЪ своему шефу, министру президенту Мантейфелю, писалъ: 

„Судя по вЬнской политик, Германія слишкомъ тфена для 
насъ обоихъ. До тфхъ поръ, пока сфера вліянія каждаго строго 
не ограничена, мы занимаемся вспахиваніемъ одного и того же 
поля и до тЬхъ поръ Австрія остается единственнымъ государ: 
ствомъ, на которомъ мы страшно много теряемъ, но на которомъ 
мы мсжемъ и страшно много выиграть“ 1). 

Переходя далће къ вопросу о средствахъ, при помощи Е0ТО- 
рыхъ сложная проблема объединенія Германи могла бы быть 
удовлетворительно разрЬшена, Бисмаркъ опредЬлонно и категори- 
чески заявляетъ: война и пораженіе Австріи на полћ битвы. 
Разъ придя къ подобному заключеню, Бисмаркъ со свойствен- 
ной ему послЪдовательностью и неустрашимостью начинаетъ дЪй- 
ствовать. Отнынћ вся его политика сводится къ создан ю необхо- 
димыхъ предпосылокъ для поб$ды Пруссіи надъ Габсбурской мо- 
нархіей. Его цфль—елико возможно ослабить послёднюю и, съ 
другой стороны, елико возможно усилить собственное отечество. 
И онъ ведетъ свою линію упорно, безпощадно, съ обычнымъ искус- 
ствомъ и предусмотрительностью. Въ 1859 г. онъ удерживаетъ 
Пруссію отъ вмЪшательства въ итальянскую войну въ пользу 
Австріи, въ 1861 г. онъ завербовываетъ прусскаго короля въ 








1) О. К1е1ц-Н а#(ір беп, „В1зщтагсК опа ѕеіпе Ме“; Вег1іп, 1902—04 ' 
т. Ф стр. 173, 
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сторонники „Малой Германіи“ (т. е. Германской имперіи безъ 
участія въ ней Австріи), въ 1863 г. онъ помогаеть Росси 
подавить польское возстане, а въ 1865 - 66 гг. усиленно за- 
игрываеть съ Наполеономъ ПІ, желая обезпечить себф нейтра- 
литетъ обћихъ державъ въ будущей войнћ съ Габсбургской мо- 
нархіей, въ 1864 г. онъ втягиваетъ вЪнсқкое правительство въ 
длительную и безславную борьбу съ Даніей, въ 1866 г. заклю- 
чаетъ иаступательный союзъ съ Италіей и въ то же время, 
втөчөніе всего начала 60-хъ годовъ въ постоянной борьбЪ съ ли- 
беральной оппозиціей ландтага энергично проводитъ въ Пруссіи 
военную реформу, чрезвычайно усиливающую боевую мощь коро- 
левства Гогенцоллерновъ. Наконецъ, въ 1866 г. онъ доводитъ 
дЬло до открытаго конфликта съ упрямымъ соперникомъ и нано- 
ситъ Австріи жестокій разгромъ подъ Кёниггрецомъ. 

ЦЪль Бисмарка достигнута. Военное счастье ршило долголЪт- 
ній споръ между двумя крупнфйшими н%мецкими государствами 
въ пользу Пруссіи. Монархія Габсбурговъ сброшена съ прежняго 
пьедестала всемогущества и больше уже не можетъ служить пре- 
пятствіемъ для созданія единаго національнаго отечества. Очер- 
танія „Малой Германія“ подъ эгидой Гогенцоллерновъ уже начи- 
наютъ явственно выступать среди * хаоса политической жизни 
страны. И будущій желфзный копцлеръ сразу и круто мъняетъ 
курсъ. Съ той же настойчивостью и съ тъмъ же искусствомъ, съ 
которымъ онъ до сихъ поръ готовилъ войну съ Австріей, онъ 
начинаетъ теперь готовить съ ней примиреніе. Побъждая ожесто- 
ченное сопротивлен!е короля и военной партіи, Бисмаркъ настаи- 
ваетъ на скорзйшемъ заключен!и почетнаго мира съ Габсбургской 
монархіей и союзными съ ней южно-германскими государствами, 
отказывается отъ всякихъ аннексій австрійской территори, удо- 
влетворяется весьма скромной контрибущей (20 милліоновъ тале- 
ровъ, т. ө. около 28 милліоновъ рублей) и даже заключаетъ еще 
оборонительно-наступательный союзъ съ Баваріей, Вюртембергомъ, 
Баденомъ и Гессеномъ. ТЁмъ самымъ жало реванша оказывается 
вырваннымъ изъ груди Австро-Венгріи и почва для сближенія въ 
бухущемъ подготовлена. 

И затЪмъ начинаются систематическія усилія къ созданію 
этого сближенія. Уже въ 1872 г., тотчасъ послЬ рожденія Гер: 
манской импөріи, Бисмарку удается свести въ Берлин монар- 
ховъ Германи, Австріи и Россіи и добиться заключенія между 
ними того, что тогда называли Отгеа!зегЬ@п@п!5$ и что мы те- 
перь назвали бы епќепіе трехъ императоровъ (никакого формаль- 
наго договора заключено не было). Это соглашеніе, просущество- 
вавшее до 1876 г., задавалось пфлями охраны европейскаго 
мира и находило свое главное выраженіе въ систематическихь 

встрћчахъ (въ 1873, 74, 75, 76 годахъ) трехъ вфнценосцевъ для 
совмфстнаго обсужденя вопросовъ текущей политики. Епіепіе 
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1872—6 годовъ являлся въ извЪстной степени уменьшенной ко: 
шей „Священнаго Союза“ 1815 г. съ той однако разницей, что 
его доминирующимъ центромъ были не Петербургь и Вна, а 
Берлинъ. 

"Ргеікаіѕегоапіпіѕѕ продержался весьма недолго, едва какихъ - 
нибудь пять лЬтъ. И виной кратковременности его существованія 
былъ не недостатокъ добраго желанія со стороны кормчихъ объеди- 
ненной Германии, а противорёчіе политическихъ интересовъ Ав- 
стріи и Россіи. Яблокомъ раздора между послЬдними и на этотъ 
разъ, какъ неоднократно уже раньше, явился Ближній Востокъ. 
Об% державы испоконъ вЪковъ обнаруживали неудержимый „Огапд 
пасһ Оѕќеп“ и это мощное стремленіе, на выясненіи причинъ 
котораго я, къ сожалћнію, не могу здћсь останавливаться, неодно- 
кратно сталкивало лбами уже въ прошломъ об% сосЪднія монархии. 
Такъ случилось и теперь. Возстанія въ Герцеговин® и Болгаріи въ 
1875-76 годахъ поставили въ порядокъ дня европейской поли- 
тики запутанный и сложный восточный вопросъ и сразу воскре- 
сили старинное соперничество Австріи и Росси на Балканахъ. 
Отношенія между ними настолько обострились, что въ 1876 г. 
Александръ П даже формально запросилъ Бисмарка, можетъ ли 
онъ разсчитывать на нейтралитетъ Герман!и въ случа войны съ 
Габсбургской монархіей. Бисмаркъ, а вмЪсть съ нимъ И толькс 
что объединенная импөрія были поставлены въ необходимость 
выбирать между двумя друзьями. И желфзный канцлеръ, не ко- 
леблясь ни минуты, остановилъ свой выборъ на Австро-Венгрии. 

Онъ далъ понять русскому правительству, что Германія не до- 
пуститъ разгрома Дунайской монархіи и тЬмъ отвелъ отъ посл$д- 
ней нависшій надъ ней ударъ. Онъ далфе постарался на берлин- 
скомъ конгрессв 1878 г., закончившемт войну за освобождение 
славянъ, свести реальные плоды побъды Росси до возможнаго ми- 
нимума и такимъ образомъ облегчить Австр!и борьбу съ посязд- 
ней на Ближнемъ Восток. Бисмаркъ пошелъ еще дальше, и въ 
сяЗдующемъ 1879 г. заключилъ съ Габсбургской имперей обо- 
ронительный союзъ, направленный своимъ остріемъ главнымъ 
образомъ противъ Россіи. Договоръ между двумя названными го- 
сударствами обязывалъ ихъ къ взаимной помощи въ случаћ напа- 
денія со стороны восточной имперіи или въ случаћ оказанія Рос: 
сіей поддержки какой-либо другой держав%, аттакующей одну изъ 
заключающихъ союзъ сторонъ. Въ 1882 г. къ соглашенію Ав 
стріи и Германіи присоединилась и Италія, столкнувшаяся съ 
Франщей на аренф колоніальной политики въ Съверной Африк, — 
тЬмъ самымъ было положено основаніе не расторженному фор- 
мально и понын% тройственному союзу, открывшему собой чреватую 
величайшими послздетнями эру прочныхъ и длительныхъ объ- 
единеній между крупнЪйшими европейскими государствами. 

Каковы были причины, побудившія Бисмарка въ спор между 
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Россіей и Австрией за германское благоволеніе отдать предпочте- 
ніе этой посл5дней? Самъ онъ въ своихъ воспоминаніяхъ объяс- 
няетъ свое поведеніе соображеніями по преимуществу политиче- 
скаго свойства: жөхЪзный канцлеръ боялся, какъ бы, вступивъ въ 
союзъ съ Россіей и поссорившись такимъ образомъ съ Австріей, 
имперія Гогенцоллерновъ не оказалась въ слишкомъ большой за- 
висимости отъ своего могущественнаге восточнаго сосЗда. Именно 
поэтому онъ предпочель въ качествЪ товарища болће слабую 
Австрію, которая, при заключен соглашенія съ Германіей, сама 
должна была наоборотъ попасть въ зависимость отъ послЪдней. 
Данный выборъ сдЪлать было тёмъ легче, что, съ другой стороны 
Габсбургская монархія представлялась по тогдашнимъ временамъ 
все-таки достаточно сильной для того, чтобы вмЪстВ съ объеди- 
ненной имперіей являться мощнымъ противовъсомъ аггрессивной 
политикћ Росси. 

Можно охотно допустить, что приведенное объяснен!е для 
конца семидесятыхъ годовъ было въ общемъ несомнфино вфр- 
нымъ. Въ дальнъйшемъ однако политическіе мотивы все больше 
и больше стали осложняться мотивами экономическими. Съ конца 
80-хъ годовъ прошлаго столћЪтія германсый имперіализмъ началъ 
все настойчивће стремиться къ хозяйственному порабощенію Бал- 
канскаго полуострова и Малой Азіи. Эта явная тенденція, къ ко- 
торой намъ еще не разъ придется возвращаться ниже, естественно 
скрЬпляла все боле тБсными и неразрывными узами политиче- 
скій союзъ Габебурговъ и Гогенцоллерновь. Теперь Германія на- 
чинала разсматривать Австрію, какъ свой форпостъ на Ближнемъ 
Восток, какъ то чрезвычайно важное промежуточное звено, ко- 
торое, путемъ усиленія своего вліянія на Балканахъ, можеть свя- 
зать непрерывной линіей Гамбургъ съ Салониками и Берлинъ съ 
турецкой столицей. Тъмъ самымъ 06% среднеевропейскія монархи 
становились соучастниками въ одномъ и томъ же грандіозномъ · 
импер!алистско-капиталистическомъ предпріятіи, властно диктую- 
щемъ имъ общность интересовъ, общность политики и линіи ме-, 
ждународнаго поведения. 


ІҮ. 


Иначе сложились взаимоотношенія Германіи и Франціи. 

Историческія традиціи оставили въ наслћдіе имперіи Гоген- 
поллерновъ тяжелый балластъ вражды и подозрительности по отно- 
шенію къ ея западной сосБдкћ. Втеченіе послЬднихъ трехъ в№- 
ковъ Франція всегда выступала въ качеств непримиримаго врага 
Германіи. Сколько войнъ между ними разыгралось въ ХҮП и. 
ХҮІ вфкахъ, сколько поколћній по ту и по сю сторону границы 
5ыло воспитано въ чувствахъ взаимной ненависти и злобы! Но 
даже, не забираясь такъ далеко въ глубь временъ, достаточно ука- 
гать лить на Наполеоновскую эпоху. Въ этотъ періодъ Франція 
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выступила передъ нЪмецкимъ народомъ въ роли могущественнаго 
завоевателя, топтавшаго на каждомъ шагу въ грязь его націо- 
нальное достоинство. И опа же выступила въ роли страшнаго но- 
сителя идей револющи передъ реакціонно-монархическими эле- 
ментами домартовской Гермаши. Въ годы Священнаго Союза, по- 
слЬдовавшіе за падешемъ Наполеона, политика недовёря и. 
скрытой вражды къ либеральной западной держав стала есте- 
ственной политикой абсолютистской Пруссіи и большинства дру- 
гихъ аристократически управллемыхъ н38мецкихъ государетвъ. 
1848 годъ могъ только еще разъ и сильгђе, ч$мъ прежде, оттолк- 
нуть правящую Германію отъ Франщи, а война 1870-71 гг. съ 
ея пяти-милліардной контрибущей и отторженіемъ Әльзасъ-Лота- 
рингіи (въ этомъ пунктЬ Бисмарку измнила его государственная 
мудрость) превратила Франдію въ непримиримаго врага имперіи 
Гогенцоллерновъ. НовЪйшёя эпоха франко-германскихъ отношеній 
началась такимъ образомъ подъ грозовыми предзнаменованіями и 
таковой же она осталась въ существенныхъ чертахъ до конца. 

Политнка желЪзнаго канцлера по отношенію къ западной со- 
СВДЕВ во все время его правленія сводилась къ слЗдующимъ основ- 
нымъ положеніямъ. По его мнЪн!ю, главная цЬль и задача Гер- 
манін заключалась въ предупрежден!и новаго усиленія Франщи и 
тъмъ самымъ превращенія ея въ новую угрозу для объединенной 
имперіи. Средства, при помощи которыхъ онъ стремился къ дости- 
женію указанной цфли, были двоякаго рода: внутреннія и виЪш- 
нія. Къ категоріи средствъ перваго рода относилось всемЪрное под- 
держаніе во Франціи республиканскаго режима. Бисмаркъ быль 
глубоко убВжденъ, что монархія сможетъ легче собрать и объеди- 
нить національныя силы и благодаря родтвеннымъ связямъ в%Ън- 
ценосца легче сковать страну узами соглашеній и союзовъ съдру- 
гими державами, чфмъ чистая и послЪдовательная демократія. 
Кром% того, онъ полагалъ, что монархія неизбфжно должна быть 
гораздо воинственнће, чфмъ республика. И потому онъ, чистый 
монархистъ и поклонникъ принципа „божьей милостью“ въ гра- 
ницахъ собственнаго отечества, тЬмъ не менЗе къ великому ужасу 
берлинскихъ придворныхъ сферъ со всей энергіей противился по. 
пыткамъ возстановленія королевской власти во Франціи. По глу. 
бокой ироніи судьбы, первый канцлеръ Германской имперіи изъ 
своекорыстно-дипломатическихъ разсчетовъ сталъ патрономъ и 
охранителемъ французской демократіи. 

Боле серьезное значеніе однако имЗли средства внзшня, ме- 
годы и способы ловкой игры на струнахъ иностранной политики. 
Здесь Бисмаркъ шелъ двумя главными путями: во-первыхъ, онъ 
стремился всячески изолировать Францію и предупредить воз- 
можныя соглашенія ея съ другими государствами и, во-вторыхъ; 
онъ не переставалъ втягивать сосфднюю республику въ колоніаль. 

Январь. ОтдЪлъ П. 16 
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ныя прөдпріятія, которыя, съ` одной стороны, отвлекали ея вни- 
маніе отъ Эльваса-Лотарингіи, а, съ другой, сталкивали ее лбами съ 
великими европейскими державами. Әта хитроумная тактика же- 
иззнаго канцлера долгое время приносила желанные ему плоды- 
Вотъ нъсколько характерныхь примЗровъ. 

Посл событій 1870-71 гг. было вполнћ естественно ожидать, 
что разбитая и сгораемая чувствомъ мести Франція станеть искать 
поддержки и симпатіи Росси. Усиля Бисмарка втеченіе долгихъ 
лЬтъ и были направлены къ тому, чтобы не допустить союза или 
даже соглашеня между республикой запада и абсолютной монар- 
‘х1ей востока. Первые годы посл франко-прусской войны онъ 
пытался этого достигнуть путемъ установлен]я епіепіе трөхъ 
императоровъ, о которой говорилось выше, а, когда эта 
епіепіе силою вешей была разрушена, онъ, оказывая извђст- 
ную поддержку Россіи, на берлинскомъ конгрессв 1878 года 
постаралея—и не безуспёшно-—поссоритьёпосльднюю съ Франщей 
на почв ликвидащи русско-турецкой кампаніи. ТЁмъ самымъ 
сближеніе объихъ названныхъ державъ было замедлено на цфлыхь 
12 яёть и вплоть до конца политической карьеры Бисмарка 
франко-русскій союзъ оставался завЪтной, но трудно осуществи- 
мой мечтой республиканскихь шовинистовъ. 

Если въ области франко-русскихъ отношеній результаты, же 
лательные жөлћзному канцлеру, достигались при активномъ вм%- 
шательствВ его собственной дипломатіи, то изоляція Франціи въ 
сторону Англіи и Итами совершалась еще проще, почти сама со- 
бой, естественной логикой событій. Слёдуя отчасти собственнымъ 
импульсамъ, а отчасти толчкамъ, приходившимъ изъ-ва Рейна, 
республика, утвердившаяся на развалинахъ второй импери, бро- 
силась съ головой въ сферу колоніальныхъ пр1обрётенйй. Втечене 
двадцатилћтія 1880-1900 годовъ Франція захватила Тунисъ, Се- 
негалъ, Мадагаскаръ, Конго, Суданъ, Тонкинъ, Оіамъ, Аннамъ и 
цЪлый рядъ другихъ областей въ Азіи и АфрикВ и мало-по-малу 
превратилась въ громадную колоніальную державу, уступающую 
по размВрамъ только одной Вөликобританіи 1). Но именно это 
крайнее увлечен!е третьей республики капиталистическимъ имие- 
ріализмомъ естественно и неизбЪжно бросало ее въ острый кон: 
фликтъ съ другими государствами, тоже подвизавшимися или, пс 
крайней мЪрћ, собиравшимися подвизаться на томъ же поприщё. 
Такъ, захватъ Туниса въ 1881 г. вызвалъ огромное раздраженіе 
въ Италіи и побудилъ эту страну вступить въ 1882 г. въ с0- 
ставъ тройственнаго союза. Точно также французскія операціи въ 
сЬверной и центральной АфрикЪ дважды — въ 1883 и 1898 го- 





1) Въ настоящее время владЪнія Франщи занимаютъ около 101/2 милл. кв. 
кил. и насчитываютъ почти 54 милл. населенія. СоотвЪтственныя цифры для 
`Англіи: 29,7 милл. кв. кил. и около 380 милліоновъ населенія, 
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дахъ— ставили третью республику почти на край войны съ Вели- 
кобританіей. 

Какъ видимъ, политика вовлеченя Францін въ колоніальныя 
предпрілтія, отоль усердно проводившаяся Бисмаркомъ, втеченіе 
долгаго времени служила серьезную службу Германи: ока оста- 
вляла третью республику въ состоянін длительной изолирован- 
ности и, кромВ того, значительно ослабляла ея военную б0еспо- 
собность въ Европ (Фравдія пришлось вести большое количество 
колоніальныхъ войнъ и вплоть до наотоящаго дня она вынуждена 
содержать въ свойхъ заокеанскихъь владћніяхъ до 70,000 бЪъдыхъ 
солдатъ). Однако все төчетъ-все измЪняетея. Ировія судьбы хо- 
тла, чтобы въ ходћ историческаго развитія та самая политика, 
которая втөченіе ряда дөсятилћЪтій считалась шедёвромъ дипдома- 
тическаго искусства, въ конц концовъ превратилась въ собствен- 
ную противоположность и изъ средства поддержанія мира между 
Германіей и Франщей сама стала источникомъ острыхъ осложие- 
ній и кокфликтовъ. 

Вотъ какъ это случилось, Пока имперія Гогевцоллерновъ оота- 
валась исключительно континентальной державой и удовлетворя- 
лась доминирующей ролью въ сфер» европейской политики, 
устремлен!е третьей республики въ Азію и Африку ей могло 
быть только пріятно. Положеніе однако радикально измЪнилооь, 
когда посл падевія Бисмарка объединенная Герман!я подъ упра- 
вленіемъ новаго вфнценоснаго кормчаго смло пустилась по бур- 
нымъ волкамъ \еќро! К, когда она сама, выросшая и все больше 
начивающая страдать вапиталистическимъ поднокровіемъ, броси- 
лась въ область коловівдьнаго имперіализма. Теперь каждая стра- 
на, располагающая крупными заокеанскими владВями, превра- 
тидась для нея въ лишняго и непріятнаго конкурента, оъ которымъ 
она, воспользовавшись первымъ подходящимъ случаемъ, не прочь 
была свести кой-какіе счеты. Франція являлась второй по вехи- 
чинЪ колоніальной доржавой, вдобавокъ она была еще страной, 
цо отношенію къ которой Германія была воспитана въ традищяхъ 
вЬковой непримиримой вражды, — тзмъ бодьше основан! имћла 
послфдняя со все возростающей завистью и раздраженемъ смотрёть 
черезъ плечо на свою западную сосЪдку. 

И, дъиствительно, мы видимъ, какъ съ эпохи 90-хъ годовъ 
мало-по-малу мъняется характеръ взаимоотношеній между обћими 
разсматриваемыми странами. Раньше, въ первыя дөсятилЪтія послћ 
войны 1870 г., духъ аггрессивной политики гнъздилоя несомнЪнно 
во Франців: она лөлЪяла мечту реванша, она развивала съ этой 
цћлью свою военную мощь, она вступила въ началћъ 90-хъ годовъ 
все въ тъхъ жө видахъ въ союзъ съ Россіей и не переставала въ 
своей пресс жестоко нападать на имперію Гогенцолдерновъ. Оъ 
конда прошлаго столВтія подожен!е радикально преобразуется 
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Ростущее несоотвътствієе въ количеств населенія между Фран- 
цей и Германей, неутомимая работа времени, смягчене режима 
въ Әльзасъ-Лотарингіи, наконецъ, усилія передовыхъ элементовъ 
націй по ту и по сю сторону границъ не остаются безъ извћстнаго 
вліянія на настроен!е французскаго народа: его старыя раны по- 
отепенно затягиваются, окъ понемногу успокаивается, охлаждается, 
примиряется съ неизбъжнымъ. 

Но въ той мђр%, какъ аггрессивный духъ падаетъ и ослаб ваетъ 
въ предълахъ третьей республики, онъ все чаще и ярче начинаетъ 
вспыхивать на правомъ берегу Рейна. Теперь уже не Франція 
мечтаетъ объ отторженіи отъ Германи двухъ потерянныхъ въ 
1870 году провинцій, — теперь импер!алистско-капиталистическая 
Германія все явственнће и недвусмысленнзе протягиваетъ свод 
жадныя руки къ богатымъ колоніальнымъ сокровищамъ Франціи, 
теперь она уже готова скрестить клинокъ меча со своимъ сосъдомъ 
ради пріобртенія одного изъ жирныхъ кусковъ его заморскихъ 
владЬній. Пока военная мощь восточной союзницы третьей рес: 
публики — Россіи — высоко котировалась на международной по- 
литической биржћъ, имперія Гогенцоллерновъ вынуждена была про- 
являть извЬстную сдержанность и осторожность. Но посл рус- 
ско-японской войны Германія сразу ожила и перешла отъ обороны 
къ наступленію. Въ март 1905 г. Вильгельмъ П произвелъ свою 
знамёнитую высадку въ Танжер% и произнесъ тамъ одну изъ сво- 
ихъ „коммивояжерскихъ“ зажигательныхъ рЬчей, весной 1906 г. 
состоялась Алжесирасская конференція, пытавшаяся урегулировать 
взаимоотношенія державъ, заинтересованныхъ въ Марокко, въ ЮЛ 
1911 года послздовалъ извЪстный „прыжокъ Пантеры“ въ Агадиръ 
и, кақъ слЬдствіе его, переходъ во влад не Германи извЪстной 
части французскаго Конго. | 

‚ Теперь уже было ясно, что роли окончательно перем нились и 
что Германія нападаетъ, а Франція лишь защищается, посп%шно 
мирясь въ цЬляхъ укрЬпленія своей позищи съ старыми врагами— 
Итал1ей (съ 1900 г.) и Англией (въ 1904 г.) и съ все возростаю- 
щей тревогой ожидая удара изъ-за Рейна. Ударъ этоть. какъ мы 
знаемъ теперь, не заставилъ себя долго ждать. 


у. 


Полтора взка тому назадъ Фридрихъ Великій въ своей „Ніѕіоіге 
4е топ {етрз“ писалъ: 

„Изъ всћхъ сосфдей Пруссія несомннно наиболће опаснымъ, 
благодаря своей мощи и географическому положенію, является Рос- 
сійская имперія и потому мой искренній совфтъ моимъ наслёдни- 
камъ — всми мЪрами стремиться поддерживать дружбу съ этими 
варварами, ибо они, благодаря громадному численному превосход- 
ству своихъ войскъ, способны погубить Пруссію. Къ тому же удо- 
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влетворительно вознаградить себя за вредъ, который они могутъ 
причинить, весьма трудно, такъ какъ часть Россіи, которая при- 
легаетъ къ Пруссія и которую приходится миновать для того, 
чтобы попасть въ Украйну, чрезвычайно бЪдна“. 

Завфть Фридриха Великаго, основанный на близкомъ знаком- 
ств съ условіями дђйствительности, не остался гласомъ вопію- 
щаго въ пустынъ и втеченіе болЗе, чЁмъ столЪтняго промежутка 
времени свято выполнялся прусскими суверенами. Кром чистаго 
политическаго разсчета ими руководили при этомъ и н8которыя 
иныя достаточно вЪск1я соображенія. Извзстная общность вну- 
тренняго режима, близкія семейныя связи царствующихъ домовъ, 
совмёстное участіе въ раздълЬ Польши, совмЪстная борьба про- 
ТИВЪ „револющи“ въ эпоху Священнаго Союз —вотъ тв главные 
дополнительные мотивы, которые превращали дружбу и взаимную 
поддержку между Пруссіей и Россей въ прочную и живую тради: 
дію, находившую одинаковое прислане по обћимъ сторонамъ гра- 
ницы. Әта же традиція перешла и къ вновь образовавшейся Гер- 
манской имперіи, найдя свое, быть можетъ, наиболЪе яркое выра- 
женіе въ страстной привязанности Вильгельма І къ его пле 
мяннику Александру П. 

Что данное утвержденіе вполн соотвЪтствуетъ дЪйствитель- 
пости, можно судить по слёдующему любопытному факту. Едва 
произошла битва при СеданЪ, какъ министерство иностранныхъ 
дЬлъ въ Берлин поспфшило сочинить особую дипломатическую 
„записку“, въ которой оно, обсуждая предстоящее нарожденіе объ- 
единенной Германія, убздительно доқазывало, что между новой 
имперіей и Росс1ей нпћтъ и не можеть быть никакого столкновешя 
интересовъ, такъ какъ Германія не имћетъ ‘владЪній въ Азн и не 
тяготфеть къ Черному морю, и что, наоборотъ, обЬ державы тесно 
связываетъ общность ихъ польской политики !). О той же тен- 
денціи поддержанія дружескихъ отношеній съ восточной сосЪдкой 
свидЪтельствуютъ усимя Бисмарка создать и поддержать возможно 
дольше упоминавшійся уже выше Отеікаіѕегьйпапіѕѕ съ его час: 
тыми встрЬчами трехъ императоровъ, торжественными тостами 
рЬчами и нензмЪнными завЬреніями во взаимной симпати и ува- 
женя. Повторяю, поскольку дъло шло о традиціяхъ и субъектив: 
ныхъ желаніяхъ государственныхъ людей и монарховъ, емеще 
согӣіаІе между Германіей и Россіей, по крайней мЪрф, въ первыя 
десятилЪтія послЬ войны 1870-71 годовъ могла считаться вполнф 
обезпеченной. Но тутъ, какъ и во многихъ другихъ случаяхъ, на 
пути укрЬиленія индивидуальныхъ чувствъ и историческихъ тра- 
дицій встали повелительныя требованія международной поли: 
тики. Непосредственной виновницей охлажденія, а потомъ и раз: 








1) „Візшатск ип@ Киѕвіапӣ. ЕпіҺШопвез ешез Ріріотаѓеп“; Вегііп,: 
1888, стр, 115. 
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рыва между двумя консервативными имперіями явилась Габобург- 
ская монархія. 

Я уже упоминал о томъ тяготћніп на Бляжній Востокъ, кото- 
рое съ очень давнихь поръ стало исторической традиціей Авотрін 
и Россіи и которое естественно сталкивало два сосЪднихъ государ- 
ства на одномъ и томъ Же поль политической дћятельности, со- 
здавая между ними отношенія постоянной взаимной конкуренція. 
Въ зависимости отъ причудливаго хода событій австро-русское 
соперничество на Балканахъ временами то осльбЪвало, то снова 
обострялось до крайней отепени, грозя вырваться норужу въ форм$ 
открытаго вооруженнаго конфлихта. При такомъ положения дълъ 
нискозько не удивительно, что, когда въ 1875—76 годахъ въ Гер- 
цеговивћ и Сербіи вспыхнули возстанія противъ турецкаго ига, 
06% державы сразу пришли въ движеніе и стали очень косо п0- 
сматризать другъ на друга. Русокіе панслависты подняли усилен- 
ную згитацію съ требовавіемъ объявленія войны Оттоманской 
имперія и, тақъ какъ Австрія тоже явно готовилась использовать 
въ своихъ интересахъ создавшуюся ситуацію, то Россін приходи: 
лось считаться съ возможностью вовлеченя Дунайской монархія 
въ борьбу. Мы знаемъ уже, что въ 1876 г. Александръ П 068$- 
домлялся у Бисмарка о позищи Гермаши въ случаВ столкновенія 
между Австріей и Россіей, внаемъ также и отвфтъ желфзнаго кен- 
цлера на этотъ щекотливый вопросъ. Не добившись желательнаго 
результата въ Берлин, Александръ П ръшилъ сократить разм ры 
своихъ притязаний и, оставивъ въ сторон Габсбургскую корону, 
обрушиться всей мощью своей армін только на Турщю. Больше 
того, особой тайной конвенщей (въ январ 1877 г.) сь Австріей 
онъ обезпечилъ себћ вейтралитетъ послъдней во время войны въ 
обмъиъ за предоставленіе өй права оккулаціп Боснія и Герцего- 
ивы. Острый конфликтъ между участниками Оте!КаіѕегЫйпіпізѕ 
былъ таквмъ образомъ предупрежденъ, но за то самый этотъ со- 
въ былъ окончательно разстроенъ и отнынъ между Герман!ей п 
Росс!ей залегла первая тёнь взаимнаго отчужден!я. 

Начавшееся охлажден!е между традиціонными друзьями было 
още болће усилено берхинскимъ конгрессомъ 1878 г., закончив- 
шимъ русско-турецкую войну. Не подлежитъ сомнЪвію, что цен- 
тральной фигурой на этомъ създ дипломатическихъ представи- 
телей всхъ крупнёйшихъ европейскихъ державъ явился все тотъ 
же кн. Бисмаркъ. А какова была занятая имъ позиція? Въ своей 
парламентской рзчи отъ 5 декабря 1876 г. желёзный канцлеръ 
бросилъ свою знаменитую, неоднократно впослЬдствін повторяв- 
шуюся фразу о томъ, что весь балканскій вопросъ съ точки зрћнія 
интересовъ Германи не стоитъ костей одного померанскаго гре- 
надера. Въ конц 70-хъ годовъ это было несомнфнно такъ, и это 
облегчало импер!и Гогенцоллерновъ занятіе объективно наблюда- 
тельнаго положенія въ гушЪ хипломатическахъ и политическихь 
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нитей, скрестившихся около злополучной восточной проблемы. 
Германія сама пока не была непосредственно заинтересована въ 
судьбахъ Оттоманской импер!и. Она была заинтересована въ нихъ 
лишь косвенно, ровно постольку, поскольку эти судьбы предста- 
вляли серьезное значеніе для Австріи, съ которой Бисмаркъ какъ 
разъ готовился заключить союзъ. Вотъ почему нисколько не уди- 
вительно, что желфзный канцлеръ, избранный предсЪдателемъ 
берлинскаго конгресса, ръшилъ разыграть на немъ роль „честнаго 
маклера“, который не становится самъ ни на ту, ни на другую 
сторону, а стремится лишь путемъ выработки извъстнаго компро- 
мисса достигнуть соглашенія между всзми участниками операщи. 
Въ данномъ случа политика Бисмарка носила двойственный ха: 
рактеръ: онъ поддерживалъ на конгрессћЪ интересы Росоіи, но лишь 
постольку, поскольку это, съ одной стороны, питало антагонизмъ 
между Россіей и Франщей (а также отчасти и Англіей) и посколь- 
ку это, съ другой стороны, не противорфчило нанболће существен- 
нымъ интересамъ Австрии. 

Средняя линія ръдко удовлетворяетъ воћхъ участниковъ согла 
шенія,-—такъ оно случилось и на этотъ разъ. Особенно недоволь 
ной рЬшеніями конгресса осталась Россія, разсчитывавшая на от 
крытіе проливовъ и созданіе великой Болгарін и теперь жестоко 
обманувшаяся въ своихъ ожиданіяхъ. Руководящіе круги въ Рос- 
сіи винили въ своей неудач прежде всего Бисмарка, панолавист- 
скія газеты писали о „неблагодарности Германи“, спасенной въ 
1870 г. русскимъ нейтралитетомъ отъ необходимости бороться 
на два фронта и теперь такъ вћроломно предавшей своего тради- 
ціоннаго союзника. Весной 1879 г. положен!е настолько обоотри- 
лось, что въ воздухћ запахло новой войной. Большія массы рус- 
скихъ войскъ были сосредоточены на западной границ, мирный 
составъ арміи внезапно увеличенъ на 60.000 человз къ. Александръ П 
обратился съ угрожающимъ письмомъ къ германскому императору 
и, по указанію канцлера Горчакова, въ русской офиціозной пе- 
чати началась пропаганда сближенія съ французской республикой. 
Престарзлый Вильгельмъ І, больше всего боявшійся разрыва отно- 
шөній со своимъ племянникомъ, вопреки трөбованіямъ и настоя- 
ніямъ Бисмарка, отправился на свидан!е съ Александромъ 11, 00- 
стоявшееся 3 сентября 1879 г. въ Александрово, и пытался 
путемъ личныхъ вліяній уладить острый конфликтъ между обћими 
державами. А въ это же самое время желћзный кавцлеръ подпи- 
сывалъ договоръ о союзВ съ Австр1ей, увЪковЪчивавшій на долгія 
десятилћтія впередъ политическое отчужденіе между Гөрманіей и 
Россіей. 

Клияъ, вбитый въ русско-германскую дружбу восточнымъ во- 
просомъ, послужилъ поворотнымъ пунктомъ въ развитіи отношеній 
между обћими странами. Отнын% имперія Гогенцоллерновъ стала 
обнаруживать все болће явственное тяготніе на югь—къ Австро-, 
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Венгріи и Италии, а Россія —на западъ, къ демократической Фран- 
щи. Союзъ между двумя послъдними государствами, неоднократно 
обсуждавшійся въ первой трети ХІХ вћка и нө могшій затЬмъ 
втечен1е полустолфтія осуществиться главнымъ образомъ изъ-за 
польской политики Россіи, теперь началъ серьезно занимать умы 
государственныхъ людей въ Петербург и Париж. О немъ, объ 
этомъ союзћ, шла р$чь въ интервью кн. Горчакова съ сотрудникомъ 
„Зое!“ въ сентябрћ 1879 г, о немъ писали русскіе журналисты 
втечен!е всћхъ 80-хъ годовъ (Катковъ со второй половины деся- 
тилЪтія), о немъ, наконецъ, порою думалъ вступившій въ 1881 г. 
на престолъ ’Александръ Ш нЪсколько недружелюбно настроен- 
ный по отношенію къ Германи. И это франкофильское настроеніе 
правящихъ круговъ Россіи находило себЪ все новую и новую пищу 
въ рядћ анти-русскихъ мфропріятій Бисмарка: запрещеніи размћ- 
щенія русскихъ займовъ на берлинской биржз (1888), таможенной 
войнћ съ Россіей, начатой въ конц 80-хъ годовъ, и Т. д. 

Восточный вопросъ, еще разъ вспыхнувшій въ 1885 г. въ связи 
съ возстаніемъ и возсоединенемъ съ Болгаріей Восточной Ру- 
мел!и, снова обострилъ отношенія между Россіей и австро-гер- 
манской коалиціей и настоятельнће, чЪмъ когда-либо, поставилъ 
въ порядокъ дня вопросъ о франко-русскомъ сближенін. Однако, 
пока желћзный канцлеръ находился у власти, ему удавалось при 
помощи ловкой игры на эгоистическихъ мотивахъ заинтересован- 
ныхъ странъ предупреждать наступленіе непзбЪжнаго и оттягивать 
заключен!е союза между Франціей и Россіей. Паденіе Бисмарка 
знаменовало собой замыканіе кольца между западной и восточной 
сосЬдками Германіи и, дЪйствительно, уже 1891 годъ увидалъ флаги 
французской эскадры въ гавани Кронштадта —фактъ, открывающий 
собой 23-лЪтній періодъ франко-русскаго соглашенія, перешедшаго 
позднће (съ 1894 г.) въ формальный союзъ. Съ тзхъ поръ золотая 
пЬпь, все прочнфе связывавшая 06$ державы, являлась естествен- 
нымъ барьеромъ, предупреждавшимъ излишнюю близость между 
Россіей и имперіей Готенцоллерновъ. 

Въ послЬднія 10-15 лЪтъ къ этому прибавилось еще одно 
чрезвычайно важное обстоятельство, дЪйствовавшее въ томъ же 
яаправлен!и. Мы видфли, что въ эпоху берлинскаго конгресса Гер- 
манія сама не была заинтересована въ судьбахъ Ближняго Во- 
стока, она удёляла ему извЬстное вниман!е лишь въ угоду Австріи. 
Теперь положеніе радикально измћнилось. Въ посл дн!е годы воин- 
ствующій германскій капиталъ обратилъ свой хищный взоръ на 
Балканы и Анатолію, онъ твердой ногой сталъ на берегахъ Босфора, 
занялся прокладкой Багдадской желЪзной дороги и началъ не на 
шутку мечтать о полномъ подчиненіи своему вліянію азіатскихъ 
владЬній Оттоманскаго царства. ТЪмъ самымъ имперія Гогенцол- 
лерновъ пріобрћтала собственные крупные интересы на Ближнемъ 
ВостокЪ и уже не косвенно, а прямо сталкивалась съ традиціон- 
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ными устремленіями россійской политики. Когда-то—и еще срав 
нительно не очень давно—князь Бисмаркъ, всегда тяготфвлий къ 
дружб$ и союзу съ восточной сосздкой Германи, готовъ быль при: 
мириться съ господствомъ Россіи на Балканахъ. Онъ даже согла- 
шался отдать ей Константинополь, надъясь такимъ образомъ на- 
всегда поссорить Россію съ Англіей и Франщей. Съ тћЬхъ поръ 
однако много воды утекло. Тотъ самый нВмецкій имперіализмъ, 
который втечен!е послфднихъ двухъ десятилћтій заставилъ бер- 
линское правительство перейти на западной границ отъ обороны 
къ наступленію, сыгралъ аналогичную игру и на противоположномъ 
фронт. Въ лиць Высокой Порты, Анатоліи и отчасти Перс!и онъ 
создалъ постоянное яблоко раздора между Германіей и Россіей, 
которое все глубже вбивало клинъ въ отношенія между обћими 
странами и разлагающее дъйствіе котораго соглашенія, подобныя 
потсдамскому (1911 г.), могли нъскольқо ослабить и ниведлиро- 
вать, но отнюдь не уничтожить, 


ҮІ. 


Какъ ни важны и ни серьезны плоскости политическихъ и эко- 
номическихъ треній между Германіей, съ одной стороны, и Франщей 
и Россіей, съ другой, — все-таки не здћсь приходится искать основ- 
ного узла нынЬшняго европейскаго кризиса. Пусть на западномъ 
и восточномъ фронтахъ импери Гогенцоллерновъ разыгры- 
ваются главныя столкновенія милліонныхъ армій противниковъ,— 
вншность картины не должна обманывать нашего взгляда. То, 
что происходить сейчасъ на поляхъ Фландрін и Польши, есть не 
больше, какъ яркій виЪшній фасадъ,—истинныхъ причинъ и пер- 
воисточниковъ величайшаго въ тысячелЪтней эволюціи чөловћче- 
ства военнаго пожара приходится искать нћсколько глубже позади 
за линіями этого фасада, въ скрытыхъ пружинахъ и движеніяхъ 
величавой исторической драмы, наполнявшей своимъ напряже- 
віемъ всю политическую атмосферу Европы втеченіе минувшихъ 
20 лтъ. Имя этой драмы—борьба Германіи и Англіи за міровую 
гегемонію, ея главныя дЪйствующія лица—Соединенное Королев-. 
ство и имперія Гогенцоллерновъ. Такъ какъ ось исполинскаго кон- 
фликта, разр шаемаго сейчасъ силой оружя на горахъ и равнинахъ 
стараго континента, проходитъ какь разъ черезъ это основное и 
наиболће серьезное международно-политическое противор+чіе, то 
мы должны остановиться на немъ нъскольқо внимательн%е. 

Гд%, въ чемъ коренится важнЪйшая причина англо-германскаго 
соперничества? | 

Когда въ настоящее время окидываешь ретроспективнымъ взгля-_ 
Д›мъ развитіе Великобританіи на протяженіи послЬднихъ двухъ 
съ половиной —трехъ вЗковъ, то не можешь не зам$тить основной 
черты өя исторической эволющи-—мощной и неудержимой төндөң- 
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щи къ Ехрапзоп. Уже со второй половины ХҮІ столЬтія Англія 
въ то время еще маленькое островное королевство — начинаетъ 
дзлать дерзкіе набзги на американсвя владЪнія двухъ тогдашнихъ 
крупнзйшихъ колонјальныхъ державъ: Испаніи и Франціи. Съ 
начала ХҮП взка заокеанская активность Великобританіи прини- 
маетъ боле широкій, а, главное, боле прочный и оиотематичесвій 
характеръ. Въ 1600 г. Англія основываетъ свои первыя поселенія 
въ Индіи, а въ 1607 г.—въ СЪверной Америкћ (въ Виргиніи), въ 
1620 году возникаетъ РІутоџіѕћ Соїопіе, послужившая зародышемъ 
нынЪшнихъ Соединенныхъь Штатовъ, а въ 1624 году—Джемстоунъ 
ма Барбадос. Во второй половин того же ХҮП вка Великобрита- 
нія поолћ упорныхъ войнъ съ Голландіей отнимаетъ у посл дней ея 
владфнія въ Бразиліи и АфрикВ и низводитъ богатую торговую рес- 
публику до положенія второстепенной европейской державы. Почти 
одновременно Англія вахватываетъ часть принадлежавшаго Испанін 
Антильскаго архипелага съ островомъ Ямайкой во главъ (1655— 
70 гг.). Эпоха революціи 1688 г. открываеть новую и, можно 
смЪло сказать, поворотную страницу въ истори Англіи, страницу, 
‚ создавшую главныя основы ея сохранившагося и понынз необык- 
новеннаго колоніальнаго и морского могущества. 

Теперь посл паденія Голландіи и Испаніи главнымъ врагомъ 
и соперникомъ Великобритан!и становится Франція. И вотъ вте- 
чене 126 лётъ (1688—1814) она неутомимо ведеть упорную и 
истребительную борьбу со своей ближайшей континентальной со- 
сдкой, участвуя ръшительно во всЪхъ козлиціяхъ, вовникающихъ 
противъ Франщи, и сама нервдко создавая подобныя коалиціи. 
При этомъ главной пЬдью Англіи вое время является вахватъ 
французскихъ колоній и уничтожен!е французокаго военнаго флота. 
И эта задача выполняется ею оъ жөлЪзной настойчивостью и 
несомнннымъ успЬхомъ. Около 1750 г. Англія ивгоняетъ Францію 
изъ Инди и становится өдинотвенной европейской державой, 
имЬющей вләдЪнія на Индостан®. Въ 1768 г. она отбираетъ по 
парижскому договору у той же Франціи Канаду и другія северо: 
амөриканскія колоніи, частью, впрочемъ, потерянныя ею опять 
въ періодъ борьбы съ возставшими Соединенными Штатами 
(1778—86). Въ первые годы великой революціи, пользуясь раз- 
стройствомъ французской государственной машины, Великобрита- 
нія окончательно прибираетъ къ рукамъ почти всё французскія и 
голландскія владънія въ Африк и Ави и въ знаменитой битв при 
Трафальгар% (21 ноября 1805 г.) наносить Е ударъ 
французскому морскому могуществу. 

Англ Йское господство на водахъ окончательно установлено и 
вмфотВ съ тъмъ заложены краеугольные камни міровой Британ- 
ской имперіи. Вступая въ конц ХҮП въка въ борьбу съ Франщей, 
Соединенное Королевство представляло собой маленькую колоніаль- 
ную державу второго порядка, —теперь, на заръ ХІХ столћтія, оно 
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являлось величайшимъ коловальнымъ царствомъ міра, во владф- 
ніяхъ котораго никогда не заходило солнце. 

На этомъ однако развитіе не остановилось, Разъ получивъ мо- 
гущественный толчекъ, британскій государственный корабль не- 
удержимо продолжалъ свой бъгъ въ опредћленномъ нацравленіи. 
ТЬмъ болће, что какъ разъ съ начала прошлаго вка ангдійскій 
капитализмъ вступилъ въ полосу необыкновенно блестящаго раз: 
цвЪта, взвинтивщаго до крайней точки его тенденцио къ Ехрапяіоп 
Въ 1815 г. Англія захватила Цейлонъ, въ 1819 г, — Оингалуръ, 
Пенангъ и Малакку, въ 1839 — Аденъ, въ 1841 — Гонконгъ, 
къ 1856 подчинила себъ весь Индостанъ, въ 1888 г, завяла Еги- 
петъ, въ 1898 г. окончательно овладћда Египетскимъ (Суданом, 
а въ 1899—1901 тг. завоевала всю Южную Африку. ВмъстЬ съ 
тъмъ на протяженія всего мивувшаго столЪтія шла усиленная ко- 
лонизащя Австралін и Новой Зөдавдіи, мало-по-малу превратив- 
шихся въ цвЬтущіе отпрыски далекой метрополіи. 

Въ итогћ этой замЪчательной 300-лЬтней эволющи сложилась 
необозримая міровая имперія, — единственная по размћрамъ въ 
исторін человфчества,— покрывающая собой одну пятую всей суши 
и васчитывающая свыше 400 милліововъ житөлей,-—–грандіозное иве- 
личественное государственное здане, стоящее фундаментомъ на 
пяти континентахъ и поддерживающее на плечахъ разноплемен- 
ныхъ и разноязычныхъ народностей маденькую золотую корону— 
Соединенное королевство. При гомощи необыкновенно искусной 
системы управленія, умфло приспособляющейся къ мфстнымъ усло- 
віямъ и варіирующей отъ упрощеннаго губернаторскаго абсолю- 
тизма до посдфдняго слова современной дөмократіи, руководите- 
лямъ этого исполинскаго госудвротвеннаго дфдаго удавалось и про. 
должаетъ удаваться до сихъ поръ сохранять извфстное внутреннее 
единство между различными частями огромнаго додитическаго ми- 
крокосма (достаточно доказательствъ даинаго утверждея мы видћли 
втеченіе настоящей войны) и обезпечивать тақимъ образомъ за 
англійскимъ капиталомъ почти безграничное пространство для 
буйной игры его столп ями накопленныхь сидъ, Неудивительно, 
что имперіалистамъ нашего времени необозримое великобритан- 
ское царство всегда представлялось какимъ-то политическимъ фе. 
номеномъ, геніальнымъ воплощеніемъ ихъ собственныхъ наиболфе. 
смфлыхЪъ идоаловъ, своего рода капиталистическимъ Синаемт, 
мирно погояшимея въ легкой дымкВ достигнутаго успзха 1). 

_ Но именно здфеь, въ этой поразительной мощи и величавости 
Британской импер!и, лежала объективная неизбфжность ея стол- 
кновенія съ Германіей. ЧЪмъ дальше заходила индустрализащя 
Германін, чфмЪъ бодьше послъдняя начинала страдать отъ капита 





1) О рост и развийи Британской имперіи см. интересную кингу 
У. Ѕее1еу, „Тһе Ехрапвіор ої Ер ава“; 1895, 
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листическаго полнокровія и искать выхода своимъ силамъ въ ал- 
тюрахъ воинствующаго имперіализма, тфмъ чаще и больнће она 
должна была наталкиваться на твердыни великобританскаго гос- 
подства Она встрЬчала „добрую старую Англію“ везд: па 
рынк—въ качеств продавца-конкурента продуктовъ промышлен- 
ности, на водахъ океановъ—въ качествЪ неоспоримой владычицы 
морей, на арен международной политики — въ качеств домини- 
рующей державы, слово которой законъ, въ сфер колошальныхъ 
отношен!й— въ качеств повелительницы безчисленныхъ народовъ 
и неизмримыхъ пространствъ на территоріи пяти частей свЪта. 
И мало-по-малу все недовольство Германіи свопми тћсными гра- 
ницами, вся жгучая обида ея на судьбу за свое запоздалое высту- 
плеше на путь аггрессивнаго имперіализма и все страстное стре- 
мленіе ея капиталистическихъ классовъ къ вершинамъ неограпи- 
ченнаго мірового господства — все это слилось и претворилось въ 
острую, съ годами все разроставшуюся ненависть къ Великобри- 
таніи, своему главному и смертельному врагу, который отнимаетъ 
воздухъ, необходимый ея организму для полнаго дыханія, и за- 
ступаетъ ей дорогу къ манящимъ идеаламъ политическаго и эко- 
номическаго тріумфа. Мы видимъ, такимъ образомъ, что почва 
для великаго историческаго конфликта между Англіей и Герма- 
ніей была хорошо подготовлена и что рано или поздно этотъ 
конфликтъ долженъ былъ произойти... 


УП. 


Такова общая экономико-политическал и психологическая 
основа англо-германскаго соперничества. А конкретная аи, 
взаимоотношеній обфихъ странъ? 

Въ противоположность Франція и Россіп, Апглія вплоть до 
самаго недавняго времени разсматривалась Германіей, какъ ея 
_ естественный другь и союзникъ. Князь Бисмаркъ не дальше, ея 

въ 1889 г., въ одной изъ своихъ парламентскихъ р}Ьчей (отъ 
26 января), касаясь отношеній между двумя родственными наро- 
дами, между прочимъ заявилъ: 

„Я разсматриваю Великобританію, какъ нашего стараго и тра- 
диціоннаго союзника, съ которымъ у насъ пфть никакихъ спор- 
ныхъ интересовъ... И я хочу, чтобы близость, существовавшая 
между нами втечен1е цфлыхъ 150 лћтъ, сохранялась и дальше, 
въ томъ числ и въ сферћ колоніальной политики“. 

И казалось, что вплоть до середины '90-хъ годовъ прошлаго 
столЪтія этому желанію желфзкаго канцлера суждено воплотиться 
въ дъйствительности. Англія, вовлеченная съ начала 80-хъ го- 
довъ въ длительную и тяжелую борьбу съ Франціей изъ-за Египта 
ж Судана и съ Россіей изъ-за Афганистана и Арменія, на пер- 
выхъ порахъ относилась весьма благосклонно къ сравнительно 


Га 


ТЕРМАПІЛ П ЕВРОПА. 258 


скромнымъ колоніальнымъ опытамъ Германи, усматривая въ нихъ 
даже желанный противовћсъ аггрессивнымъ тенденціямъ враждую- 
щихъ съ нею державъ. Еще въ 1890 г, Англія уступила Гер- 
маніи островъ Гельголандъ, представляющий крупное стратегичо- 
ское значен!е, и еще не далђе, какъ въ 1895 г., представители 
Соединеннаго Королевства произносили торжественные тосты на 
отЕрыти Кильскаго канала... 

И вдругъ все точно по волшебству перемфнилось! Перем%ни- 
лось въ тотъ самый моментъ, когда начавшая выявлять свое 
импер!алистское сознаніе Германія, съ какимъ-то бЪщшэнымъ 
азартомъ бросилась въ сторону усиленія своего военнаго флота. 
Въ 1890 г. въ Штеттинћ императоръ Вильгельмъ произнесъ 
свою знаменитую фразу: „наше будущее лежить на водћ“. Въ 
1898 г. въ особой телеграмм ЕР]о{епуегет’у онъ же еще бол$е 
опредфлевно возвфстилъ: „Сильный военный флотъ является 
однимъ изъ необходимфйшихь условій вөличія и могущества 
имперіи и успЪшнаго развитія нашихъ экономическихъ интере: 
совъ“, Велфдъ затъмъ были заложены пять крупныхъ панцыр: 
ныхъ судовъ и началась длительная эпоха лихорадочнаго роста 
германскаго флота (соотвътственныя цифры приводились раньше), 
превратившая постепенно исторію Гогенцоллерновъ во вторую по 
могуществу морскую державу. Почти одновременно съ усиленіемъ 
флота Германія начала постройку Багдадской желћзной дороги съ 
явнымъ намћЪреніемъ экономическаго, а впослЪдствіи, во всей вћ- 
роятности, и политическаго подчиненіл себъ Малой Азіи, и тЬмъ 
самымъ вызвала передъ глазами британскихъ государственныхъ 
мужей страшный призракъ „индійской опасности“. Наконецъ, —и 
это также заслуживаетъ серьезнаго вниманія, — послЪ пораженія 
Россіи на Дальнемъ Восток Германія превратилась въ домини- 
рующую силу на материкћ и стала очень чувствительно давать 
знать свою тяжелую руку большимъ и малымъ государствамъ 
европейскаго континента. 

Все это были очень зловЪщіе признаки и Англія не могла не 
реагировать на нихъ самымъ опредфленнымъ и недвусмыслен- 
нымъ образомъ. На основаніи трехсотлфтняго историческаго опыта 
британская государственная мудрость выдвинула два основныхъ 
принципа своей международной политики, безраздћльно владфю- 
щихъ умами господствующихъ классовъ Соединеннаго Королев- 
ства вплоть до настоящаго времени: во-первыхъ, сохраненіе 
англійскаго единодержавія на морћ, ибо отъ наличности посл%д- 
няго зависитъ цћлость имперіи, безопасность міровыхъ торговыхъ 
путей и, наконецъ, самое существованіе островной монархи, по- 
лучающей подавляющее большинство пищевыхъ продуктовъ (хлЪба, 
наприм$ръ, до 80%) изЪ за границы, и, во-вторыхъ, поддержапіе 
относительной слабости и разрозненяости великихъ державъ на- 

континентв, ибо слишкомъ явное усилен!е какого-нибудь одного 
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изъ материковыхъ государствъ могло бы породить вь немъ опас- 
ныя стремленія къ міровому господству и бросить его на путь 
конкуренщи съ Англіей на морв. Оттого Великобританія на 
протяженін минувшихъ трехъ вковъ всегда вела борьбу со 
воёми странами, либо выступавшими ея соперниками на водахъ 
окевновЪ, хибо начинавшими играть доминирующую политиче 
скуко роль по ту сторону канала. Достаточно вспомнить исторію 
Голлэндія, Испанія, Франщи для того, чтобы убздиться въ спра- 
ведлА`вости только что высказаннаго положенія, | 

И вотъ пришла Германія, которая, точно нарочно, задалась 
палью дразнить Веливобританію и съ истинно юношескимъ вадо: 
ромъ бросать дерзкій вызовъ всвмъ традащоннымъ основамъ өя 
иностраһной политики. Германія открыто мечтала о господствЪ 
надъ міромъ, Германія строила могущественный флотъ, Германія 
стремилась доминировать среди державъ континента, Германія, 
наконець, выступала опаснымъ экономическимъ конкурентомъ 
Англін на международномъ рывкћ. Вов признаки „преступхеніа“ 
были такимъ образомъ на лицо и британскіе государственные 
люди не замедлили поднять брошенвую перчатку. Борьба между 
объими соперничающими странами шла двумя главными руслами. 
Съ одвой стороны, Англія принялась за лихорадочное увөличеніе 
своего флота, отвЪчая на кажҳое новое германское судно двумя 
собственными судами аналогичнаго типа. Дайствительно, 8а пе- 
ріодъ 1901—14 годовъ расходы Соединеннаго Королевства на дъло 
морской обороны возросли съ 80,9 до 52,3 милл. фунтовъ отер- 
линговъ или на 69% (расходы Германш за ототь же промежутокъ 
времени увеличились съ 190 до 488 милмоновь марокъ или на 
156%). Съ другой стороны, та же Анга!я систематически и упорно 
начала политику постепеннаго дипломатическаго „обложеня“ им- 
пер!и Гогенцолерновъ и тройственнаго союза путемъ договоровъ 
и соглашеній съ великими и малыми европейскими державами. 

Большую роль въ этой международной изолящи противника 
сыгралъ, между прочимъ, покойный король Әдуардъ УП, обна- 
ружившій незаурядныя политическія способности. Въ 1900 г. 
Англія заключила союзъ съ Португаліей и въ 1902 г. съ Япо- 
ніей, въ 1904 состоялось өя соглашен!е оъ Франщей и въ 1907 г. 
съ Росмей, одновременно оживились ея сношенія оъ Испаніей, 
Даніей, Норвегіей, Греціей. Было очевидно, что во всћхъ этихъ 
договорахъ, встрёчахь министровъ и королевокихъ визитахъ Ве- 
ликобританія преслздуетъь одну опредфленную цфль — укрћпить 
свою международную позицію и достойно приготовиться къ пред- 
стоящей борьбЗ съ Германіей, неизбЪжность которой становилась 
для ея государственныхъ людей все боле очевидной. И надо хи 
въ настоящее время говорить, что дальнЪйшія событін слишкомъ 
жестоко подтвердили всю справедливость этого предвидён{я?... 

Я только что уиомянуль о неизбфжности столкновеня между 
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Англіей и Германей и, какъ я надћюсь, читателю изъ предыду- 
щаго изложенія достаточно ясна полная обоснованность подобнаго 
үтверждөнія. Значитъ ли это однако, что острый конфликтъ 
между двумя культурными странами быдъ исторически необходимъ 
именно теперь, именно въ дЪто отъ Рождества Христова 1914-е? 
Значить ли это, далће, что данный конфликтъ, когда бы онъ ни 
дощелъ до высшей точки своего напряженія, долженъ былъ не- 
премнно принять вооруженный характеръ? О, конечно, нћтъ! 
Международная политика подобна извилистому, вёчно мёняющему- 
ся потоку отношеній, возможностей и интересовъ и при извЪст- 
ной ловкости и при извЬстномъ желаніи опытный кормчій въ 
состоя очень долго маневрировать по его безчисленнымъ ходамъ 
и закоулкамъ, удачно избфгая Сциллы и Харибды. Въ частности 
между Англіей и Германіей вполнз мыслимы были еще долг!е 
годы, а, можеть быть, и дөсятилЪтія мира, такъ какъ, не смотря на 
вс вопли шовинистическихь публицистовъ обћихъ странъ, ихъ 
взаимная конкуренція въ настоящее время еще далеко не до- 
стигла такой степени остроты, которая дфлала бы войну абсо- 
злютно неустранимой. 

Въ области экономической въ послёде годы между ними 
стало намћчаться нъкоторое естественное раздъленіе сферъ при- 
ложенія сидъ и дћятельности, 1) и даже въ области колоніальной, 
какъ показываетъ исторія Багдадской дороги, онъ, повидимому, 
были бы въ состояніи, въ конц концовъ, придти къ извзстному 
полюбовному размежеванію (хотя бы за счетъ мелкихъ державъ 
вродЪ Португаліи, Бөльгіи и Голландіи,-—предполагали иные изъ 
сторонниковъ этого исхода). Тъмъ самымъ была бы предупрежденя 
непосредственная опасность войны между двумя могущественными. 





1) Доказательствомъ этой мысли могутъ служить слЪд. немноЦя данныя, 
Экспортъ собственныхъ продуктовъ изъ обфихъь конкурирующихъ странъ 
состаллялъ (въ милл, марокъ): 


1900 г 19182 г, 
Англія, „.. о. › . 56,940 9.944 -- 60% 
Германія. . . . . . 4.753 8.957 -- 88% 


Какъ видимъ, хотя германскій экспортъ росъ въ послъдніе годы быстрве 
англійскаго, однако и послЪдній развивался все-таки тоже вполнЪ удовле- 
творительно. Очевидно, міръ еще достаточно широкъ для того, чтобы 
обезпечивать возможность успвха обоимъ соперникамъ. И, дъйЙствитель `0, 
анализируя по годамъ цифры экспорта, мы неизбъжно приходимъ къ 
выводу, что между Германіей и Англіей начинало слагаться нЪкоторое 
стихійное разд%леніе сферъ коммерческаго вліянія: Германія относительно 
вытвсняла Англію съ европейскаго рынка, но за то Англія вознаграждала 
себя на рынкВ вяћевропейскомъ, Вотъ соотвътственныя цифры. Вывозъ въ 
евоопейскія страны равнялся (милл. марокъ): 


1900 г 1912 г. 
изъ Англи. . . . . 3.160 4.680 + 42% 
„ Германіи. . . . 8.699 . 6.744 + 82% 
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связанными узами кровнаго родства націями, было бы выиграно 
время, —а тамъ, —кто знаетъ?-—быть можетъ, сила демократіи по’ 
ту и по сю сторону канала насколько возросла бы и окрфила, что 
методы кулачнаго права въ разрЬшеніи сложныхъ международ- 
ныхъ вопросовъ уступили бы мфсто болће гуманнымъ и культур- 
нымъ пріемамъ политики... 

Исторія судила иначе. Искра, пять мсяцевъ навадъ неосто- 
рожно зароненная въ балканскій пороховой погребъ, вызвала 
страшный всеевропейскій взрывъ. И, когда Англія увидала, что 
пламя военнаго пожара охватило четыре крупнъйшихъ державы 
континента, она естественно не могла остаться въ положеніи 
равнодушнаго зрителя и, памятуя основной принципъ всякой 
политики: сагре Фет, бросилась сама въ водоворотъ налетьвшихъ 
событій, Бросилась не потому, что нЪмецкая рука уже сейчасъ 
стальными клещами схватила ее за горло, а потому, что эта рука 
могла ее схватить черезъ нЪкоторое время. Объективно истори- 
чески, такимъ образомъ, нынёшняя война для Великобританіи 
является Въ той же, если не большей, степени превентивной 
войной по отношенію къ Германіи, въ какой эта война для Гер- 
маніи является превентивной по отношеню въ Франщи и Россін. 


Ролана НИИ В. Майский 


ИЗЪ АНГЛИИ. 


Во время шторма. 
І. 


Самодумы, если можно такъ выразиться, т. ө. люди, ум юще 
думать, не считаясь съ политической программой своей партіи, съ 
установленными воззрёнями и съ фиксированными понятіями, 
очень интересны, даже если мы съ ними не соглашаемся. Нигдз, 
кажется, въ Европ нътъ столько самодумовъ, какъ въ Англіи. 
Иногда они совершенно оригинальны, хотя большею частью 
уподобляются философу Хом% Бруту, который, добравшись съ боль- 
шимъ трудомъ черезъ терновникъ до небольшого источника, слы- 
шитъ спокойный голосъ Явтуха: „Напрасно далъ ты такой крюкъ! 
Гораздо лучше было выбрать ту дорогу, по которой шелъ я: прямо 
мимо конюшни“. Впрочемъ, добраться даже до извћстнаго источ- 
ника, но своимъ путемъ, оставивъ, какъ философъ Хома Бруть, 
‚вмЪсто пошлины, куски своего сюртука на каждомъ остромъ 
шипь“ жизни, ужасно заманчиво. Идти всю жизнь прямой дорогой 
„мимо конюшни“ удобно, но не соблазнительно. Вотъ почему ан- 
глійскіе самодумы, даже когда они открываютъ давно извЪъстное, 
представляютъ для меня всегда большой интересъ. 
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Такимъ самодумомъ является мой знакомый мистеўђ 
Кайнестонъ, съ которымъ мы работаемъ теперь вмъстЬ Воде 
ИЗЪ безчисленныхъ комитетовъ, возникшихъ во время войны. | 
митеты эти свидфтельствуютъ о ненстощимой иниціативћ англи- 
чапъ, о широкой гражданской свободћ даже во время войны и спо- 
собности къ самопомощи. Надо представить себъ маленькаго чело- 
вка, подвижного, какъ обезьяна, жиловатаго и гибкаго, не смотря 
на свон 55 лётъ. Мистеръ Кайнестонъ— морской врачъ въ отставк%, 
не только избороздившій на военныхъ корабляхъ во всв концы 
„семь морей“ Британской имперіи, но долго бывшій также адми- 
нистраторомъ въ Калабар%, на югЬ Нигеріи. Какъ человъкъ умный. 
и наблюдательный, мистеръ Кайнестонъ можетъ не только разска- 
зать оцћломъ рядз любопытныхъ обычаевъ дикарей, но и сдђлать 
изъ этихъ обычаевъ совершенно неожиданный выводъ, относящійся 
къ современному обществу. Теперь мистеръ Кайнестонъ тяготится 
своимъ покоемъ, обезпеченнымъ полной пенсіей. Цълыми часами 
онъ ходитъ по комнатамъ своего дома (врачь — холостякъ), оста- 
навливаясь передъ сувенирами, вывезенными изъ далекихъ странъ: 
передъ уродливыми идолами, представляющими собою африканскій 
прототипъ двуликаго Януса; передъ боевыми дудками, раструбами 
которыхъ служитъ нижняя человёческая челюсть; передъ трубой 
изъ человЪческой берцовой кости, отвратительными масками и 
наивно-безстыдными изображен1ями, которыми негры съ береговъ 
Бенуэ (притокъ Нигера) симӣолизируютъ мощь тропической при- 
роды. При этомъ мистеръ Кайнестонъ „напћваетъ“ что-то, т. е. 
издаетъ звуки, напоминающіе скуленіе озябшей собаки. Дамъ на- 
шего религіознаго округа мистеръ Кайнестонъ пугаетъ заявле- 
ями, ЧТО ОНЪ „язычникъ“, такъ какъ „терифть не можетъ услов- 
ной лжи“. У мистера Кайнестона одинаковая страсть къ пестрымъ, 
яркимъ жилетамъ (вЪроятно, результатъ долгаго пребывая среди 
негровъ) и къ такимъ же парадоксамъ... 

То было вчера, когда намъ, какъ членамъ одного комитета, 
пришлось выслушать особенно много страшныхъ, хотя и очень 
простыхъ разсказовъ отъ валлонскихъ и фламандскихъ бћженцевъ, 
только что прибывшихъ изъ Голландіи, куда они бћжали изъ Бөльгіи. 

— Война снова поднимаетъ всћ вопросы, поставленные когда-то 
скептиками, и даеть имъ новую оболочку-—началъ мистеръ Кайне- 
стонъ, когда мы вышли на улицу. Если жизнь добро, зачЬмъ ее у 
насъ отнимаютъ? Если же она зло, то зачћмъ она намъ дана? 
Я допускаю на мигъ существован!е направляющаго начала и спра- 
шиваю: если оно знало, что возникнетъ міровая война, то почему 
оно не предупредило ее? Если направляющее начало знало, что 
будетъ война, но не могло ее предупредить, значитъ, оно не все- 
сильно. Если оно не могло предупредить войну, потому что не знало, 
что она будетъ, значитъ, это начало не всевфдуще. Мн% скажутъ, 

Январь. ОтдЪлъ 11. 17 _ 


258 ДлОЯЕ 0, 


что великая война —прбявлёніє: забва Ыб то, что теперь столько 
скөптиковъ. Грёшниковъ теперь, конечно, меньше, чЬмъ въ 10 
время, когда каждая буква канонизированной метафизики принима- 
лась какъ нёчто незыблемое. Но чфмъ провинились тћ маленькія 
дЪти, которыхъ мы видфли только что? Чёмъ провинились сотни 
дЪтей, убитыхъ при бомбардирован1и Скарборо и Уитби? 

„Война поднимаетъ еще другіе вопросы. У философіи, какъ у 
медицины, много лекарствъ. Очень нөмногія изъ нихъ являются 
сколько-нибудь полезными средствами, а спедифическихъ лекарствъ 
почти нЬтъ. Философія легко побъждаетъ бђды прошлаго и бъд- 
ствія предстоящія; но бъдствія настоящаго времени побЪждаютъ 
ее. Когда начинается война, человћкъ сразу выбрасываетъ за 
бортъ всю философскую „фармакопею“ и остается при одномъ 06- 
наженномъ, звћриномъ чувств: при ненависти. И это чувство на- 
ростаетъ съ стремительною быстротою. Кажется, Бодлэръ сравни- 
ваетъ ненависть съ пьяницей въ кабак, палимымъ безпрерывной 
жаждой и чувствующимъ, что жажда ростетъ, какъ гидра, по мЪрћ 
заливанія виномъ: 

1а һаіпе езі оп іугорпе ап ѓопа а'ицпе фауегие 


Ош вепё ёоџјоџгв 1а зой праіќге йе 1а Нацепг, 
Е зе ши@рЦег сошше 1 Нуйге де ігегпе, 


Д 
, 


„Ненависть порождается другимъ зоологическимъ чувствомъ— 
завистью. Ненависть—активное чувство, азави сть-— пассивное; вотъ 
почему у народовъ, чувствующихъ свою силу, зависть быстро пере- 
ходитъ въ ненависть. Вотъ вамъ, ту Шеп@, квинтъ-эссенщя англо- 
германской войны. Кто знаетъ, быть можетъ, ненависть естественное 
состояніе человъка. Къ любви мы не готовимся. Мы беремъ ее.какъ 
случайное, подобно тому, какъ срываемъ мимоходомъ спёлую 
ягоду на живой изгороди. Къ ненависти же мы подготовляемся го- 
дами. Народы гордятся не тёмъ, что ум$ютъ любить, а тЬмъ, что 
умЬютъ нөнавид%ть. Я пасифистъ, но привътствую войну, потому 
что она принудила людей снять лицемЗрную маску и обнажить 
вполнћъ свою звЬриную природу. До свидан!я“. 


Дфйствительно ли ненависть основное чувство человћка? Дћй- 
ствительно ли всф өвропейскіе народы откровенно теперь ненави- 
дятъ друғъ друга? „Если мы терпимъ отъ кого-нибудь сознатель- 
ную обиду или если вообще онъ проявляетъ къ намъ враждебное 
отношене,—мы не любимъ его. Нелюбовь легко переходить въ 
ненависть“,--анализируетъ Дарвинъ это чувство и подробно объ- 
ясняетъ, какъ проявляется наружно острая форма ненавясти— 
ярость. „Лицо краснзетъь и становится пурпурнымъ... Обезьяны 
тоже становятся красными съ лица, когда разъярены... Тло вы- 
прямляется, иногда наклоняется впередъ, а мускулы напря. 
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гаются. Губы обыкновенно крёшко сжаты, показывая ръшитель. 
ность, а зубы или стиснуты, или скрежещутъ... Иногда верхняя 
губа искривляется такъ, что обнажается верхній клыкъ“ !). 

Такъ вотъ, въ какой степени теперь все населеніе Европы про: 
являетъ этотъ оскалъ зубовъ? Я хочу подфлиться нъкоторыми на- 
блюденями, сдзланными въ Англін. Мнф припоминается одно 
м%сто у Шекспира. Геврихъ У будитъ ярость въ овоихъ солда- 
тахъ, собирающихся штурмовать Гарфлёръ:— 

Средь мира кроткямъ быть — 

НъЪтъ ничего приличий для мужчины 

Но, звукъ трубы воинской услыхавъ, 
Должны тотчасъ вы въ тигровъ превратиться, 
Кровь взволновать и жилы натянуть, 

Скрыть кроткій нравъ подъ маскою- свирћпой 
И страшный видъ придать свонмъ глазамъ. 
Изъ впадинъ пусть они глядятъ, какъ пушки 
Изъ амбразуръ, и пусть чело надъ ними 
Нависнетъ такъ же грозно, какъ скала, 
Подмытая прибоемъ океана. 


И ин приходится констатировать, что въ „тигровъ“, у кото 
рыхь „глаза глядятъ, какъ пушки изъ амбразуръ“, превращаются 
ве солдаты, бЬгущіе къ „стЬнамъ Гарфлёра“ „съ штурмовыми 
лЬстницами на плечахъ“, а главнымъ образомъ люди, сидящіе 
спокойно дома. Оки кричатъ громче всЪхъ о необходимости не. 
навидЬть. Въ особенности это относится къ нёмцамъ. Вотъ, напри: 
м%ръ, дикое стихотвореніе „Гимнъ ненависти“, написанное н№ћ- 
қінмъ Әрнестомъ Лиссвуэромъ и пользующееся въ Герман!и тепер 
такимъ жө успЬхомъ, какъ „Германія прежде всего“. 

Мав всһіегё ипз Киѕве ипа Егаптов? 


Воћивѕ у14ег Ѕсһивѕ пп 508$ ила Ѕіовв, 
У/г Цеђед в1е пісһё іг һазѕер ве пісһі, 


(Какое намъ дфло до русскихъ и до французовъ? Выстрђлъ зэ 
выстрћлъ и ударъ за ударъ. Мы не любимъ ихъ, но мы не пи. 
таемъ къ нимъ и ненависти),--говоритъ поэтъ. Ненавидть нфмцы 
должны только своего единственнаго врага — Англію; но зато нена- 
видђть всею душою; ненавидфть не только до „оскала клыковъ“, 
но и до стремленія впустить ихъ въ шею врагу. „Тебя мы будемъ 
ненавидфть в8чно“,— обращается Лиссауэръ къ Англіи,— „ненави- 
дъть всю, безъ изъятия“. Надо ненавидЪть англійскую землю, ан- 
глійскую воду, англійскій народъ, отъ вфнценосца до рабочихъ.. 
Всмъ имъ нъмецкій поэть шлетъ · 

Пгоззе]п4ег Навз уор віеђгіс Мііодеп 
ш Међе уегеіпё, іп Назв уегеірі. 

(Лютую ненависть семидесяти милліоновъ, единыхъ въ любви: 

и единыхъ въ ненависти). 


) 





:) „Ехргеввіоп 0! ће ЕшоНоиз“, Свар. Х. 
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За поэтами идутъ публицисты и философы. „Какъ же васъ нө 
ненавидфть, если вы выродились совершенно, но въ то же время 
держите въ рукахъ то, что намъ необходимо?— обращаются они къ 
жадной Англи.—Мы—величайшая нація. Никто но/умћетъ такъ глу- 
боко думать, такъ сильно чувствовать и такъ хорошо воевать, какъ 
мы. Германія дала міру величайшихъ философовъ, поэтовъ, ученыхъ, 


_ музыкантовъ и воиновъ. Всюду мы вносимъ свћтъ, порядокъ и 


культуру. И въ то же время мы стћснены на небольшомъ простран- 
ствћ отъ Рейна до НЪмана, тогда какъ у васъ, націи лавочниковъ, 
не умћющихъ воевать, лучшая часть земли“! „Что вы сдф- 
лали въ Инди? Вы не ум%ли импонировать ея великимъ народамъ 
глубиной ума и силой мысли; вы должны были бы хоть поразить 
воображеніе индусовъ блескомъ оружія. Вамъ сл$довало бы пред- 
стать передъ тремя стами милліонами, кақъ великая раса кшатрій, 
какъ нація воиновъ. Вм%ето этого вы пытаетесь удержать громад- 
ную имперію при помощи еще меньшаго количества легіоновъ, 
чЬмъ потребовалось нзкогда Риму, чтобы властвовать надъ пре- 
зр$нными племенами бриттовъ. Вы приглашаете въ ваши школы 
и университеты молодыхъ индусовъ, гордыхъ древностью своего 
рода. Съ какимъ глубокимъ презрћніемъ должны слушать въ ва- 
шихъ университетахъ эти молодые люди тирады противъ воору- 
женной націи и литаніи в$чному миру, свудфтельствуюния о томъ, 
что вы въ глубинћ души рабы и трусы. Вм%сто того, чтобы явиться 
въ Индію, какъ раса кшатрій, вы предстали тамъ, какъ нація пре- 
зрЬнпыхъ Бапсап, т. ө. лавочниковъ“ 1). 

„Ненавидимъ васъ“,— восклицаетъ Трейчке. — „Ваши КОЛОНій 
уже пытаются сбросить съ себя ярмо... При первой возможности 
он отпадутъ. Великую имперію создать можетъ только геніальный 
германский народъ“. „Прочь съ дороги, выродившійся лавочниқъ! 
Отдай скорће свое достояніе, которое ты нө умфешь использовать, 
намъ!“ „Мы начали страшную войну не какъ слабовольный вахлакъ 
(Рѓиѕсћег), —-говоритъ Максимиліанъ Гарденъ въ журналћ „Юіе 20- 


`Коип#“.—Мы желали ея. Мы должны были желать ея и могли же- 


лать ея... Мы не стоимъ передъ судомъ Европы и никогда не 
предстанемъ. Наша мощь создастъ для Европы новые законы. Гер- 
манія разитъ. Если она завоюетъ новыя владћнія для своего генія, 
жрецы всзхъ боговъ будутъ пћть хвалу справедливой войнћ“... Гер- 


манія начала войну, потому что она ненавидитъ дегенератовъ и. 


варваровъ. Германія презираетъ своихъ враговъ. Зачёмъ ей кон- 
грессы мира? Она просто захватитъ территор!и, утвердится въ нихъ 
и выброситъ свое гордое знамя. Не дегенератамъ и не варварамъ 
сорвать это знамя! 


Въ Англіи отплачиваютъ Германіи приблизительно тою же мо- 


«тес насчинр елә иьанітоисныанацјаи алгаар 


1) Цитировано профессоромъ. Крэмбомъ въ его книг5 „Оегтапу апа 
КпеЛапӣ“, стр, 26 
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нетою, хотя такого взрыва ненависти „съ оскаломъ клыковъ“ 
какимъ является стихотвореніе Эрнеста Лиссауэра, здесь не было. 
— Смотрите, какъ сами нЬмцы аттестуютъ пруссаковъ! —гово- 

рятъ англичане, знакомые съ германской литературой, и цитируютъ 
„Германію“ Гейне и „РазсвЪтъ“ Ницше. Гейне говорить о „народъ 
деревянныхъ педантовъ“: 

Біе в{е!теп пос іттег во віеіё һегит, 

Зо һегхепегайе ұеѕсһпіере1ё, 


А18 ҺаИеп віе үегвсШисКё деп Ѕіоск 
“оті шад віе еірзё рергісеІі. 


(Они чопорпо шагаютъ какъ на ходуляхъ съ такою выправкок 
какъ будто проглотили ту палку, которою ихъ когда-то колотили). 

Въ афоризм „Германская культура въ прошломъ“ Ницше гово- 
ритъ: „Когда вкъмцы стали интересовать остальные европейскіе 
народы, что случилось не особенно давно, то объяснялось это 
извЪстной степенью культуры, которую германцы им%ли и отъ ко- 
торой усиленно постарались отдћлаться, какъ отъ болфзни. И въ 
обмЪнъ ва эту культуру нмцы получили только политическую и 
національную манію. Заболвъ ею, нћмцы стали для своихъ сосћ- 
дей еще интересне, чЪмъ тогда, когда обладали культурой. И тогда 
нЬмцы удовлетворились. Нельзя отрицать того, что германцы своею 
күльтурой обманули европейцевъ, ибо она не достойна вниманія, 
удЬленнаго ей. Еще меньше стоитъ усваивать эту культуру и по- 
дражать ей“. | 

Въ другомъ мст Ницше отмъчаетъ „враждебное отношеніе 
пЬмпевъ къ свзту“. „Постараемся разсмотрћть, что германцы 
дали культурз въ началь ХІХ вЪка своею интеллектуальной 
заботой, — говоритъ онъ. — Возьмемъ сначала германскихъ фило- 
софовъ. Они возвратились кь первоначальной стадін созерцанія, 
ибо удовлетворились концепщей, вмъсто объясненіл. Подражая 
мыслителямъ тЬхъ вћковъ, когда умъ дремалъ, германскіе фило- 
софы возродили до-паучную форму умозрћнія. Перейдемъ дальше 
къ германскимъ историкамъ и поэтамъ-романтикамъ. Они употре- 
били всЪ усилія, чтобы снова пустить въ обращеніе старыя, прими- 
тивныя идеи, въ особенности канонизированную мораль, парод- 
пое мышлене, пародное творчество, народную р3чь, увлеченіе сред- 
ними въками, восточный аскетизмъ и индЪйскую философію (Ницше 
говоритъ: „Индіапизмъ“). Затфмъ слфдуютъ натурфилософы. Они 
боролись съ гешомъ Ньютона и Вольтера; подобно Гёте и Шопен- 
гауэру, они пытались возродпть идею обожествленной или про- 
никнутой сатапииской волей природы и ея традиціоннаго симво- 
лическаго зпачёнія. Главное усилів германцевъ было направлено 
противъ дъйствительпаго озарепіл и противъ соціальной рево- 
люцін, которую опи по сліпотћЬ своей считали послЬдствіемъ оза- 
ренія. Піететъ ко всему существующему превратился у нихъ ВЪ 
шететъ ко всему существовавшему, дабы заполнить такимъ обра- 
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‚зомъ умъ и сердце и не оставить болће мћста для созерцанія бу- 
'дущаго“. 

Англійсюіе публициеты и ученые, подражая Ницше, умаля- 
гютъ роль германекихъ великихъ людей. Европа совсёмъ не обя- 
зана такъ много германскому искусству, науЕВ и фихософли, какъ 


утверждають сами нёмцы,—слышимъ мы часто въ Англіш. Про• 


фессоръ Сайсъ недавно заявилъ, что нЬмецкіе филологи въ сущ- 
ности обобрали англійскихъ үченыхъ. Дальше выстүпаетъ пре- 
старђлый знаменитый еетествоиспытатель Рэй Лэнкестеръ и дока- 
зываетъ, что германцы фальсифицируютъ исторію науки ай тајо- 
гет Раќіае діоіат. За нимъ слдуетъ другой англійскій профессоръ, 
доведенный „до оскала клыковъ“ самохвальствомъ иъмецкихъ уче- 
ныхъ. „Дала ли Германія такихъ міровыхъ геніевъ, какъ Лапласъ, 
Ньютонъ, Дарвинъ или Фарадэй, которые открыли бы новые пути 
человческому разуму? —спрашиваеть онъ.—Н$мцы берутъ чужую 
великую идею и удивительно разрабатываютъь ее; но дали ли они 
новое озарене? Не въ Германн зародились модернизмъ, прагма- 
тивмъ и бөргсонизмъ. Кохъ только подражатель Пастера. Дала ли 
Германія въ послЪднія десятилЪтія кого-нибудь, равнаго по таланту, 
сд ужь Толстому, но Ибсену, Метердинку, Анатолю Франсу? Изда- 
гели, обшарившіе всю современную литературу, чтобы перевести 


что-нибудь, ничего не шаходять въ Германи. Почему она такъ · 


гордится своимъ созданіемъ матеральной культуры? Вс% великія 
изобрЪтенія, рөволюціонизировавшія въ ХІХ вфк8 и въ началћ 
ХХ вка культуру, какъ пароходъ, паровозъ, ткацкая машина, те- 
леграфъ, телефонъ, автомобиль, азропланъ и другія, сдЗланы не нвм- 
цами. Даже въ военной наук, которую они такъ разработали, гер- 


манцы воспользовались чужими изобрђтеніямя: скорострћльной 


пушкой, пулеметомъ, дрэднотомъ, подводной лодкой, торвелой. Гер- 
манскій умъ сказался въ умніи разработать чужую мысль". 

— У германцевъ были однако велике поэты и филоєофы?-— 
замъчаютъ профессору. 

— Кто? Гёте? Ну, да, конечно, туть рёчи быть не можеть. 
Гейне—еврей, ненавидъвшій пруссаковъ. Ницше-—олавянинъ. Вы 
говорите Кантъ? Но ному жө неизвёетно, что предки его были 
шотландцы, переселивийеся въ Пруссію! Воть и въ настоящий 
моменть нзый нютландець СапЁё обфщаетъ въ газетакъ награду 
въ 1000 ф. ст. тому, кто разыщеть метрическое свидтельство 
перваго СапРа, фамилія котораго написана была въ Пруссін 
черезъ К (Капі). 

Вы видите, что свирЪпый „оскалъ клыковъ“ не лишенъ комизма. 

Вообще ненависть къ нфмцамъ въ Англи выражается гораздо 
слабфе, чЪмъ въ Германи ненависть къ англичанамъ. Судя по 
газетамъ нейтральныхъ странъ, въ каждомъ большомъ нЪмецкомъ 
городЪ въ театрахъ идутъ наскоро состряпанныя пьесы, дыша- 
ния презрніемъ къ однимъ врагамъ и бћшеной ненавистью къ 
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англичанамъ. Въ Англіи тоже илутъ теперь пьесы, навфянныя 
войной; но онф представляютъ собою скорће „синюю книгу“ въ 
лицахъ, т. ө. попытку показать населенію, что Англія была права, 
начавъ великую борьбу. Вотъ, напр. наиболће извћстная изъ 
этихъ пьесъ „Оег Тад“, написанная знаменитымъ драматургомъ 
Барри, авторомъ чудесной драматизированной сказки „Питеръ 
Панъ“, о которой я писалъ когда-то въ „Русскомъ Богатствъћ“ 
Надо знать, что „Оег Тад“ идетъ въ мюзикъ-холлћ, т. е. въ 
такомъ мстъ, гдъ шовинистическ!я краски сгущаются сильнфе, 
чфмъ въ обыкновенномъ театръ. Назван!е пьесы выясняется изъ 
слъдующаго діалога между офицеромъ и Вильгельмомъ П. 

Офицеръ. Тотъ день, ег Тад, который мы поминали . въ 
нашихъ тостахъ, день разсчета съ Великобританей, приближается. 

_ Император». Да здравствуетъ этотъ день. Когда же онъ 
придетъ? 

Офицеръ. Сегодня. 

Император». Въ Британію нёттъ дороги, до тЪхъ поръ, покуда 
наши сосћди не будуть побфждены. Когда же это случится, то не 
будетъ больше дорогъ, не ведущихъ въ Британію. 

Канцлеръ. (Вкрадчиво). Ваше величество, Британія не будетъ 
воевать въ настоящій моментъ. 

Императоръ. Еслибы у меня могла быть увћренность въ этомъ 

Канцлеръ. Я гарантирую вамъ это. Мы замъчательно удачно 
выбрали время, когда Британія всецзло поглощена внутренними 
вопросами. Суффражистки совсъмъ превратились въ тигрицъ; ко- 
лонін готовы возстать; Ирландія охвачена пожаромъ, а маленькая 
англійская армія грызется съ гражданскими властями. 

Императоръ. ВсЪ эти раны могутъ закрыться сразу, какъ, 
только прозвучитъ наша боевая труба. Въ прошломъ Британія 
сдфлала кое-что. 

Офицеръ. Въ прошломъ, ваше величество. Только въ прошломъ 
все величіе Британской империи. 

Императоръ. Да, вЪрно. Германія утверждаетъ такъ и со-. 
вершенно права. Теперь Англія отяжелфла и стала рыхлой. Боль- 
шія владъыя, какъ тяжелый животъ, тянутъ ее къ земл%. Бри. 
танія не имфетъ больше тЪхъ великолћпныхъ сновъ, о которыхъ 
мечтаетъ нація на яву. Она стала робкой. Въ ея жилахъ течетъ 
больше не жаркая, алая кровь, но желтоватая сукровица. Самое 
большее, что может случиться теперь, это, что Англія будетъ думать 
о собственной безопасности. Сдълаемъ видъ, что гарантируемъ ей 
эту безопасность. Англія тогда снова заснетъ на своемъ пуховиЕв 
Роль Великобритании въ міровой истори кончилась. Страна 
умерла и на ея могилЪ слфдуеть только положить плиту съ 
надписью: „Я была“. 

Пьеса написана очень талантливымъ чөловћкомъ, но подобныя 
произведен1я, навђянныя моментомъ, всегуа елаловаты. Само- 
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хвальство императора неуклюже, какъ танецъ слона на бутыл- 
жахъ. Еще болЪе неуклюжа лесть, разсыпаемая Вильгельму П. 

Императоръ. Я сегодня неотразимъ. Алая кровь клокочетъ въ 
моихъ жилахъ. Каждая открытая дверь въ мір является гостин- 
цемъ для меня. Я слышу пънье тысячи соловьевъ. Силъ во мнћ 
столько, что, кажется, съфлъ бы всћхъ слоновъ Индустана и 
ковырялъ бы потомъ зубы шпицемъ Страсбургскато собора. 

Офицеръ. Такія же силы бурлятъ сегодня въ нашемъ отече- 
ствЪ. Мы таковы, какими создало насъ ваше величество. Каждый 
изъ насъ пытается подражать вамъ въ такой степени, въ какой 
простой смертный можетъ подражать божеству. Вы, государь, пре- 
вратили насъ въ мечъ и теперь наступилъ моментъ, когда мечъ 
долженъ разить. 

Вильгельмъ П желаетъ двинуть свои войска черезъ Эльзас, 
такъ какъ императоръ все-таки помнитъ о торжественныхъ обБ- 
щаніяхъ и о гарантіяхъ, данныхъ нейтральному государству. 

Императоръ. (ПросвЪтлъвъ). Я могу въ первую же недЪлю 
двинуть милліонъ солдатъ къ французской границћ черезъ Эльзасъ 
и Лотарингію. 

Офицеръ. (Мрачно). Въ такомъ случаз придется открыть 
сотню запертыхъ дверей. 

Император. Мои пушки откроютъ ихъ. 

Офицеръ. (Многозначительно). Не представляетъ ли себф ваше 
величество боле удобнаго пути? 

Императоръ. Я думаю объ этомъ днемъ и ночью. 

Офицеръ. На сЪверћ есть такой путь, черезъ Бельгію 

Императоръ. Еслибы я только могъ! Но этотъ путь за- 
гражденъ. | 

Офицер». (Не понявъ). Напротивъ, государь... 

_ Император». Загражденъ крћпостью, которую наши пушки во 
Могутъ сокрушить: нашей честью, нашимъ словомъ. 

Офицеръ. Но, государь... 

_ Императоръ. (Посл колебанія). НЪтъ, нЪтъ. Я не опозорю себя. 

Императоръ, конечно, потомъ уступаетъ. Когда война началась, 
императоръ мөчтаетъ о стрэмительныхъ побЪфдахъ: „Даже жизнь 
короля—лишь одинъ день. И въ этотъ день солнце только разъ 
бываетъ въ зенитВ. Для меня зенитъ теперь. Для Германи бу- 

дуть еще высшія точки солнцестоянія, но не для меня. Сегодня я 
представляю земную ось всего міра. Вс» соединяютъ мое имя съ 
именемъ Бонапарта. Я затемню Наполеона! Парижъ будетъ взятъ 
въ три недЪли; ну, пусть въ четыре, чтобы покрыть всякую воз- 
можную случайность. Россія будетъ опрокинута въ шесть недёль, 
такъ какъ на нее накинется Польша. Затёмъ, посл нЬкотораго пере- 
рыва наступить великій дөнь. Мы очистимъ отъ непріятеля 
Англійскій каналъ !) и измЪнимъ его назван!е. Калэ станетъ 

1) Ламаншъ. 
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нашей легкой добычей. ПослЪ того какъ англійскій флотъ будетъ 
уничтоженъ, а Дувръ занять, мы черезъ недфлю явимся въ не- 
Увр$пленный п пораженный ужасомъ Лондонъ. Столица падетъ 
въ 24 часа. Мае у!ісії5! Я проучу завоеванную Британію, такъ что 
возстаній тамъ не будетъ. ЗатЬмъ, перешагнувъ черезъ океапъ, я 
выкрою изъ Америки рядъ колопій для моихъ подданныхъ. Я буду 
диктаторомъ всего міра. И а я дамъ землЪ миръ. Господь на 
неб%, а я ва зөмлђћ. 

ЗатЬмъ въ пьес Барри является Культура, тоскующая по про- 
шлому Германіи и оплакивающая ее настоящее. „Я любовалась 
волотистыми нивами Герман!и, явившимися тамъ, гдз были прежде 
болота, фабриками, пылающими горнами, ростущей торговлей, дЪя- 
тельнымъ населешемъ и университетами. Вы говорили, что все 
это посвящено ми%, ия гордилась этимъ. Вы, государь, тогда чтили 
меня. А теперь вы позорите меня. Сорвите же съ меня већ кра- 
сивые наряды, которыми вы украсили меня, и гоните меня нагую 
иЗЪ Германія“, 

Вы видите, что передъ нами родъ „синей книги въ лицахъ“ п 
очень плохой притомъ. 


Ш. 


— Страшна война,—слышу я здфеь отъ многихъ—но не менфе 
ужасна ненависть, пороллепная ею. Она отравитъ надолго отно- 
шен!я между народами. Ненависть не разсосется много десятилфтій 
послЪ того, какъ исчезнуть послъдніе слЗды войны. 

На это слышится отвЗтъ, который я могъ бы формулировать сти- 
хами Франсуа Коппе: 

1.& Һаіпе еѕ} соште 16 гешог@з: 

Ауес 1е ќетрѕ ее помз дшіќќе; 

Её виг 1е8 іотЬеаих ае по тогіѕ » 
Ъ'регЪе сѕё ігор Ваше её сгоїб Ёгор уНе. 

(Ненависть подобна угрызепіямъ совЁсти: съ течөніемъ времени 
она насъ покидаетъ. И на мотилахъ мертведовъ трава очень вы- 
сока и ростетъ слишкомъ скоро). Оптимисты увфряютъ, что уже 
и теперь, въ разгарћ войны, когда ожесточепіе достигаетъ край- 
няго напряжешя, можно указать на рядъ фактовт, свидфтельствую- 
щихъ будто бы неопровержимо, что въ основЪ человћческой при-. 
роды лежитъ не „зв$риное“. По мнЪнію оптимистовъ, требуется 
громадное усиліе со стороны военнаго государства, чтобы превра- 
тить человћъка въ звЪря, да и то на время. Если тЪ факты, на ко- 
торые указываютъ оптимисты, и не являются въ нашихъ глазахъ 
абсолютными доказательствами кротости челов$ческой природы 
то они во всякомъ случа интересны въ бытовомъ отношеніи. 

Въ „Севастополћ“ и въ романъ „Война и миръ“ Л. Н. Толстой 
даетъ намъ настроен!е враговъ во время короткаго перемирія. 
„На нашемъ бастіовъ и на французской траншеф выставлены 6%- 
лые флаги... Изъ Севастополя и изъ французскаго лагеря высы- 
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пали толпы народа и съ жаднымъ и благосклоннымъ любопыт- 
ствомъ стремятся одни. къ другимъ“. Враги встрћчаютоя съ та- 
кимъ добродушіемъ, что сердитому капралу приходится прикрик- 
нутъ: „№  зогз раз 4е ќа Папе, а уоѕ р!асез, засгё пот!“ „Солдаты 
съ видимымъ неудовольствіемъ расходятся“. А воть сцена изъ 
романа „Война и миръ". Французы И Вусене сходятся во время 
короткаго перемирия. 

— Ну-ка, ты, Сидоровъ,—предлагаютъ солдаты своему това- 
рищу, считавшемуся мастеромъ говорить по-французски. Сидоровъ 
подмигнулъ и, обращаясь къ французамъ, началъ часто лепетать 
непонятныя слова: Кари, мала, тафа, сафа, мутеръ, каска...—лопо- 
талъ онъ, стараясь придавать выразительныя интонаціи своему 
голосу. 

— Го, го, го! ха, ха, ха, ха! ухъ, ухъ!—-раздалея между сол- 
датами грохотъ такого здороваго и веселаго хохота, что послЪ 
этого нужно было, казалось, разрядить ружья, взорвать заряды и 
разойтись поскорће всъмъ по домамъ. Но ружья остались заря- 


жены, бойницы въ домахъ и укрђпленіяхъ такъ же грозно смо- 


тр®ли впередъ и такъ же, какъ прежде, остались другъ противъ 
друга обращенныя, снятыя съ передковъ пушки“. 

Такія же сцены наблюдаются теперь на форпостахъ, гдЪ тран- 
шеи союзниковъ и германцевъ отстоять другъ отъ друга на раз- 
стояніи нъсколькихъ десятковъ шаговъ и даже ближе. 


„Наши траншеи всего въ разстояніи двадцати футовъ отъ фран- 


пузскихъ,--пишетъ домой въ Берлинъ нъмецкій офицеръ. Письмо 
приведено въ Уогмаг{з. — Вчера я находился въ траншез въ 
ближайшемъ мстћ отъ французовъ. Унтеръ-офицеръ предложилъ 
мн написать нЪеколько словъ по-французски; зат8мъ онъ бросилъ 
записку въ непріятельскую траншею. Я ждалъ, что будетъ. Вдругъ 
мы яственно услыхали, какъ французы вслухъ читаютъ записку. Я 
крикнуль громко и задалъ инфеколько вопросовъ. Мн$ отвфтили: 
„думаете ли вы быть дома на Рождествъ?“ Завязался разговоръ, 
продолжавшійся съ часъ“. Онъ оборвался тогда, когда нмецъ на- 
чалъ говорить про политику и выразилъ свое минЪніе о қайзөрћ. 
ОтвЪтъ французовъ былъ таковъ, что офицеръ считаетъ „лучше не 
приводить его“. Гораздо интересне бываютъ сцены тогда, когда 
политика совершенно не вмёшивается. Вотъ, напр., выдержка изъ 
письма англійскаго солдата, которое я нашелъ въ Ра!1у С го- 
піс1е, „Я писалъ уже вамъ,—сообщаетъ онъ своимъ роднымъ— 
что наши траншеи находятся всего въ тридцати или въ сорока 
ярдахъ отъ непрятельскихъ, Это повело вчера къ такой сценз. 
Наши ребята часто кричатъ нъмцамъ и получаюль отвЪтъ. И вотъ 
вчера происходить слздующее. 

— Здравствуйте, Фрицъ!—кричатъ изъ дашей траншеи. · 

„. Нътъ отвЪта. 

— Здравствуйте, Фрицъ! —Отвзта нђтъ, 


Ета ии ео ии. ——————_— 2-2 — ыыы ыы — аж = и ан 


ИВЪ АНГЛТИ, И 267 


— Слышите, Фрицъ? — Здравствуйте! 

— Здравствуйте, —раздается наконецъ изъ германской траншеи, 

— Какъ поживаете? 

— Ничего, ладно. 

— Идите къ намъ, Фрицъ. | 

— НЪтъ. Если я вамъ покажусь, вы меня подотр$лите. 

— Н}ътъ, не ПподстръЪлимъ. Перелћъзайте. 

— А вы правду говорите? | 

— Жарьте сюда, Фрицъ. Мы вамъ папиросъ дадимъ. 

— Н%тъ. Вы выходите, а я васъ встрёчу между траншеями. 

— Ладно! 

Одинъ изъ нашихъ ребятъ набиль посл этого карманы па- 
пиросами и вылЪзъ изъ траншеи. НЪмецъ тоже вылЪзъ. Солдаты 
встрфтились между траншеями и обмЬнялись рукопожатіями. НЗ- 
мецъ получилъ папиросы и далъ нашему солдату шоколадъ. Вы- 
лЪзли съ обђихъ сторонъ нёмцы и наши, подошли другъ къ другу, 
поздоровались за руку. Другіе махали шапками. Бесђда продол- 
жалась полчаса, а затмъ мы и нёмцы снова залъзли въ траншеи, 
чтобы стр$лять другъ въ друга. Черезъ часъ два моихъ товарища, 
неосторожно показавшеся, были убиты“. 

Гораздо болће поразительныя сцены наблюдались въ день Ро- 
ОТВ ия ооо вое 
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„Вь день Рождества рано утромъ два нашихъ солдата, выбро- 
сивъ мирный сигналъ изъ траншеи, выбрались изъ нея и подошли 
къ германской транше® съ блюдомъ сь тіпсе ріеѕ (сладкіе ро 
ждественеків пнрожки, начиненные изюмомъ) въ рукахъ и съ луч- · 
шими пожеланіями по случаю праздника на устахъ, —пишетъ 
№енный корреспондентъ Ра!у Сһгопісіе.--НЪмцы встрЪтили · 
нашихъ солдатъ очень радушно. Накормили ихъ, роспили съ 
ними бутылку рейнскаго вина и вручили имъ пачки визитныхъ 
карточекъ. Позже нмцы возвратили визитъ. Рерольдами явились 
два тучныхъ ландштурмиста, убранные зелеными вЗточками свя, 
щеннаго падуба“. 

„Я долженъ сообщить вамъ о самомъ интересномъ Рождеств%, 
которое я когда-либо имфлъ, — пишетъ своимъ родителямъ въ 
ЛондонЪ молодой волонтеръ.—Вамъ, вЪроятно, извЕстно, что выс- 
шія власти отказались объявить перемиріе во время Рождества. 
но солдаты тЬмъ не менће установили сами миръ. Наканунф 
Рождества я, єъ другими товарищами, носилъ дрова въ траншеи 
отъ наступленія ночи до часа. утра. Все это время въ нашихъ и 
нђмецкихъ траншеяхъ солдаты нзли и трубили въ трубы. ОбЪ 
стороны иллюминовали края своихъ траншей фонарями. Не 
смотря на то, что сіялъ полный мЪсяцъ, мы свободно шли съ 
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охапками дровъ. Не раздалось ни единаго выстрЪла. Слвдующй 
день могъ бы составить новую главу въ какомъ-нибудь рожде- 
ственскомъ разсказЪ Диккенса. Многіе изъ нашихъ ребятъ вышли 
изъ траншей и встрётихись съ нёмцами на полупути. Я тоже по- 
дошелъ къ непріятелю. Мы съ ньмецкими солдатами снялись 
вмъстЬ группой и обмВнялись сувенирами. МнЪ дали ленту и 
карточку баварскаго наслЗднаго принца“. 

„Наши траншеи такъ близко къ непріятельскимъ, — пишетъ 
англійскій офицеръ своей женф (письмо появилось въ М огпіпд 
Роз) — что англичане и нфмцы могутъ даже переговариваться. 
И вотъ такимъ-то образомъ установлено было нө - формальное 
перемиріе по случаю Рождества и Новаго года. Во всякомъ 
случаз перемиріе состоялось тамъ, гдЪ противъ насъ находились 
саксонцы. Когда наступилъ праздникъ, англичане и нЪмцы вы- 
ползли изъ траншей и первымъ дВломъ стали развЪшивать бёлье. 
Внезапно издалека валетћла и разорвалась граната. Већ юркну- 
ли обратно въ траншеи, какъ кролики въ норы“. 

_ „Нмцы показались въ день Рождества изъ своихъ траншей, 
отстоящихъ отъ нашихъ всего на разстояніи 50 ярдовъ,—пишетъ 
другой англійскій офицеръ (беру письмо изъ РаПу Те!іедгарћ).— 
Они подняли рукн въ знакъ мира и послали парламечтеровъ до 
середины пространства, раздъляющаго наши траншеи. Нъмцы по- 
ложили на землю сигары. За?Ъмъ подошелъ солдатьъь, посланный 
нами. Они обмнялись рукопожатіями съ непрятелемъ. | 

— Установимъ перемир!е на день,— сказали нзмцы.—Вздь се- 
годня Рождество. Не будемъ стрЪлять. Пусть 06% стороны похо- 
ронятъ схерва убитыхъ. 

„ВмЪсто пальмовой вътви, н8мцы вручили нашему солдату 
елочку. И такимъ образомъ стрћльба прекратилась на дечь. У 
меня составилось такое представленіо, что ивмцы, за исключе- 
ніемъ пруссаковъ, тяготятся уже войной и желали бы, чтобы за-э 
ключенъ былъ миръ. Я не сказалъ бы, что это обусловливается 
усталостью германскихъ солдатъ или тЬмъ, что ихъ плохо кор- 
МЯТЪ; но ихъ ТЯГОТИТЪ войпа вообще“. 

„Въ сочельникъ—пишетъ другой офицеръ !)—нфмцы иллю- 
мпновали свой траншеи и крикяули, что споютъ намъ пеню. 
И дЬйствитөльпо спфли. Мы поблагодарили и отвЪтили тЬмъ же. На 
слдующій депь мы већ вышли изь траншей, подошли къ н8м- 
цамъ п обмънялись съ ними рукопожатіями и гостинцами. 

„ТЪ нЪмецкіе солдаты, съ которыми я бесфдовалъ, оказались 
очень хорошими малыми. Большею частью то были студенты. 
Одинъ изъ пихъ гдђћ-то раздобылъ круглую шелковую шляпу да 
черный сюртукъ, папялилъ все это п сталъ плясать. Все это было 
очень забавно. Весь день пе прозвучалъ ни одинъ выстрлъ“, 
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„День Рождества прошелъ у насъ чудесно, — пишетъ англій- 
скій волонтеръ своей сестрв. — Мы већ вылфзли изъ траншей и 
бес%довали цзлый день съ н%мцами. Н$которые изъ нихъ гово- 
рятъ по-англійски. Кое-кто изъ нашихъ волонтеровъ знаетъ ихъ 
языкъ. НЪмцы совсЁмъ не кажутся такими дьяволами, какъ ихь 
изображаютъ. Видя насъ мирно бесфдующими, вы не повзрили 
бы, что за нфсколько часовъ до того мы готовы были перегрызть 
горло другъ другу“. 

„Въ сочельникъ, лишь только стемнфло, нЬмцы стали кричать 
намъ изъ траншеи, желая намъ счастливо провести праздникъ, — 
пишетъ апглійскій солдатъ.—Н»%которые нъмцы произнесли даже 
пфлыя р%чи. Тогда же устаповлено было перемир!е на слдующій 
день. Рано утромъ нёмцы начали показываться изъ траншей. Два 
нЬмца выступили впередъ, подошли къ серединф пространства, 
раздфляющаго траншеи, и показали бутылку. Я и мой товарищь 
вышли на встрёчу, неся въ рукахъ нёсколько коробокъ съ шокола- 
домъ. Мы обмънялись рукопожатілми и тотчасъ же нЪмцы и на 
ши стали апплодировать. Мы выкурили съ парламентерами трубку 
‚и роспили бутылку вина, затъмъ мы передали нфмцамъ шоколадъ. 
Черезъ н$сколько минутъ всюду видны были группы дружески 
бесфдовавшихъ нмецкихъ и англ Искихъ солдатъ. А между тъмъ 
вдали не переставали ревЪть пушки. Мы пъли* дзя нЪмцевъ и 
они для насъ рождественскіе гимны. ЗатЬмъ изъ непріятельской 
траншеи пришли два нёмецкихъ офицера и два солдата. Они 
принесли намъ двф бутылки виски, ящикь спгаръ и большой ро- 
ждествөнскій пряникъ“. 

„Трудно представить себъ боле удивительное зрћлище,—-пи- 
‚шетъ другой англійскій солдатъ !).--Наши солдаты и нЪмцы стоя- 
ли группами или гуляли между траншеями, какъ будто дло . 
происходило въ Гайдъ-паркф. Већ искали сувениры въ видЗ оскол- 
ковъ гранатъ. Въ другое время каждый изъ насъ или изъ н$м- 
цевъ, поднявшій на дюймъ голову надъ краемъ траншеи, сдћлалъ 
бы это въ послдній разъ. Нъмцы оказались саксонцами. Повиди- 
мому, они очень хорошіе малые. Курьезно то, что нћкоторые изъ 
нихъ жили въ Лондонф. Я встрћтилъ одного нЬмца, съ которымъ 
ежедневно по утрамъ отправлялся въ одномъ и томъ же поВздћ 
изъ Финчли (окраина Лондона) въ Сити. Саксонцы предложили 
намъ сыграть въ футболъ, но у насъ не было, къ сожалћнію, мя- 
ча. Мирная бесБда продолжалась до самаго вечера“. 

„Наканунз Рождества выстр%лы не прекращались, — ппшетт 
англійскій майоръ своей жен 2).—Часамъ къ шести выстр8лы стали 
затихать. Умолкли наконецъ даже „ѕпірегѕ“ (лучшіе стр%лки, 
„онимающіе“ офицеровъ, махальщиковъ и т. д.). Мы сидЪли у би- 
вачнаго огня, когда часовъ въ 11 вечера явился возбужденный, 
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запыхавшійся пзхотный офицеръ, сообщившій намъ, что солдаты 
установили перемире на одинъ день и теперь братаются уже съ 
непріятелемъ. Уже съ вечера мы видЪли, что нъмецқія траншеи 
идлюминованы и что въ нихъ очень шумно. 

— Почему вы, англичане, не идете къ намъ! кричали съ ве- 
чера нёмцы. | | 2" 

— Человћкъ! Сюда!—-кричади въ отвЪтъ наши остряки. 

„Въ десять часовъ солдаты установили перемиріе. Я вылЬзъ съ 
товарищемъ изъ траншеи и вышелъ за линію проволочныхъ за- 
грәжденій. Мы узнали, что солдаты условились не стрЬлять до по- 
луночи 25 декабря. Одинъ изъ нашихъ солдатъ отправился парла- 
ментеромъ къ нъмдамъ и все было рЬшено. Утромъ пространство 
между траншеями представляло удивительное зрћлище. На страж 
стояли только два невооруженныхъ человћка. Условлено было между 
солдатами, что поправлять нроволочныя загражденія во время пе- 
ремирія нельзя. Дальше уговорено было, что одинъ случайный вы- 
стрёлъ не пойдетъ въ счетъ и не будеть признанъ нарушенемъ 
перемирія... Вышли не только солдаты, но и офицеры. Даже нашъ 
полковникъ вышелъ, чтобы посмотрфть, „что наладили ребята“, — 
не его выражевію. Къ намъ на встрфчу вышли два молодыхъ нћ- 
мецкихъ офицера. Мы салютовали и обмЪнялиоь потомъ рукопо` 
жатіями. Потомъ мы предложили другъ другу сигары. Къ сожа- 
лЪнію, нёмецкіе офицеры очень плохо говорили по-англійски и 
знали лишь нъсколько сховъ по-французски, а наши офицеры воћ 
вмЪстЬ едва могли слфцить двъ-три фразы по-нзмецки. Нақонецъ 
пришелъ солдатъ, говорившій хорошо по-англійски и взявшійся 
быть переводчикомъ. Нмецке офицеры были почти мальчики. 
Ови ужасно вЗжливы и безпрерывно щелкаютъ каблуками... Днемъ 
мы обЪдали вмЪстВ съ нёмецкими офицерами въ подуразрушен- 
номъ домђ, стоящемъ на „нейтральной почв“. Такъ странно было 
находиться тамъ, гдћ постоянно свищутъ пули!“ 

„Я только что бесъдовалъ съ нёмецкими офицерами,--пишетъ 
своей жөнћ англійскій капитанъ !).---Мы обмЪнялись сигарами, па- 
пиросами и почтовой бумагой. Нъмцы-—веселый, жизнерадостный 


народъ. Во время перемирія мн казалось дикимъ, что мы стрө- 


мимся подстр$®лить другъ друга... Стр®льба прекратилась. И пре- 
дупреждающій выстрћлъ раздавался только тогда, когда какая-ни- 
будь сторона пыталась поправить проволочныя загражденія. Вече- 
ромъ наши офицеры и солдаты пЬли рождественскіе гимны для 
иЬмцевъ, а посл$дн!е-—-для насъ“. 

„Какое странное Рождество провелъ я! — пишетъ англійскій 
майоръ ?2).--Весь день прошелъ совершенно спокойно, если не счи- 
тать единичныхъ выстрфловъ со стороны ѕпіретѕ, да и то съ флан. 
говъ. На пространствъ, раздфляющемъ наши траншеи, сошлись 
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наши солдаты и нёмцы, смёшались вмёсть и мирно беөсЪдовали, 
НЪкоторые изъ насъ спустились даже въ ге рманскія траншеи, гдё 
пробыли н%®которое время. Непріятель угощалъ солдатъ, явившихся 
къ нему. Затёмъ устроился одинъ общій пиръ. Англичане пфли, 
а саксонцы старательно подтягивали... Саксонцы предупреждали 
англижанъ не подаваться слишкомъ налћво, такъ какъ тамъ тран- 
шеи заняты прусоаками, которые будутъ стрћлять. Въ самомъ 
дл. Когда на лфвомъ флангћ наши показались изъ траншей, 
пруссаки пустили нфсколько пуль. Оаксонцы и англичане вече- 
ромъ 25 декабря устроили большой концертъ, продолжавшійся до 
полуночи, когда враждебныя дъйствія снова начались“. „Мы играли 
Для нЪмцевъ, аони для насъ,—пишетъ англійскій солдатъ.—Намцы 
отлично сыграли намъ такія пени, какъ „Ноте, З\уее Ноте“ и 
„ Гіррегагу“, а мы сыграли ихъ любимыя пћени. Затёмъ вов вы- 
лфзли изъ траншей, сыфшались въ кучу, жали другь другу руки, 
махали шапками и кричали ура! И ни одного выстръла! П%нье и 
братанье продолжались всю ночь съ 24 на 25 декабря и весь день 
Рождества. Одинъ въмецкій офицеръ снялъ насъ группой. На кар- 
точе видны обнявшіеся нЬмецкій и англійскій солдаты, обмЪняв- 
шіеся головными уборами. Мы сыграли одинъ „матчъ“ въ футболъ. 
До того мы прилично похоронили убитыхъ, лежавшихъ у траншеи, 
причемъ нъмцы, безъ шапокъ, помогали намъ... НЬмецкіе солдаты, 
во всякомъ случа%ћ, саксонцы, очень хорошіе ребята; о нихъ я 
теперь нөивмъримо лучшаго мнЪнія, чёмъ раньше“. 

„Вчера была‘ удивительная ночь, — пишеть англійскій сол- 
датъ !)—я пълъ для нёмцевъ, вмћсто того, чтобы стрълять въ нихъ. 
Началось это такъ. Въ сочельникъ мы крикнули изъ траншей нЪм- 
цамъ: „Счастливо вамъ встрЬтить Рождество!“ Непріятель отвћ. 
ТИЛЪ такими же пожеланіями. 

— Англичане, спойте намъ что-нибудь! — крикнули потомъ 
нзмцы.—Мы зажгли свёчи въ трэншөяхъ, открыли молитвенники 
и спЪли; 

У ВШе вһерһегіѕв үаёсһ'а Єһеіг Поскв Бу шірћ, 
АЛ везе@ оп ће дтоппа, 

Тһе Арёе! оѓ ће Рогі сате йожп, 

Ап рогу вһопе агоцдӣ 2). 

(Когда пастухи сторожили стада, сидя на зөмл%, спустился 
ангель Господній и сіяніе загорълось кругомъ). Когда мы кон- 
чили, ићмцы изъ своихъ траншей прокричали намъ трижды ура. 
Мы попросили ихъ спфть. Нёмцы согласились тотчасъ же и пли. 
чудесно. На другой день наши солдаты, поднявъ бёлый флагъ, вы- 
лЪзхи изъ траншей и дошли до проволочныхъ загражденій, гдћ 
встрътились съ нфмецкими солдатами и условились не стр%лять 


1) Рау Меҹв, Оесетђег 30, 1914. г. е: | 
2) Одинъ изъ самыхъ старыхъ и самыхь трогательныхъ англійскихъ ро-> 
ждественскихь гимновъ. Е | 
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до полуночи. Перемир!е состоялось. ЦЗлый день не было даже 
отдВльныхъ выстрћловъ со стороны ѕпірегѕ“, 

„Какой удивительный день! — восклицветъ лондонскій волон- 
теръ въ письм% къ пріятелю !)... — Перемиріе по инидіатив% сох- 
датъ установилось такъ. Въ сочельникъ, въ половин восьмого 
вечеромъ, нъмцы иллюминовали свои траншеи и начали пъ хо- 
ромъ. Потомъ они крикнули, приглашая кого-нибудь изъ насъ 
придти и распить бутылку вина. Одинъ изъ насъ принялъ пригла- 
шеніе, пошелъ къ нёмпамъ въ траншею и понесъ съ собою го- 
стинцы. Затмъ мы условились не стрЗлять до полуночи слЬдую- 
щаго дня. На сл5дующее утро мы вс вылфзли изъ траншей. и 
обмЪнялись съ нЪмцами рукопожатіями. У нашей траншеи въ ка- 
навз лежали десять труповъ нЪмцевъ, убитыхъ, когда они подби- 
рались къ проволочнымъ загражденіямъ. Мы помогли германскимъ . 
солдатамъ прилично похоронить товарищей. Нъмцы кажутся очень 
хорошими людьми. Нъкоторые солдаты сказали ми, что война 
тяготить ихъ и что они желали бы мира“. Молодой англійскій 
офицеръ пишетъ отцу, что перемир!е состоялось всюду, гд передъ 
англичанами были не пруссаки. Молодой человЪкқъ описываеть, 
какъ дружески бөсћдовали англичане съ нмцами, какъ обмЪнива- 
лись визитными карточками и сувенирами и какъ играли вмћсті. 
И опять вспоминаются слова Толстого, описывающаго, Бакъ с0л- 
датъ Сидоровъ говоритъ по-французски: „ПослВ этого нужно было, 
казалось, разрядить ружья, взорвать снаряды и разойтись поскорће 
всЬмъ по домамъ. Но ружья остались заряжены,. бойницы въ до- 
махъ и укрћпленіяхъ такъ же грозно смотрЪли впередъ и такъ же, 
какъ прежде, остались другъ противъ друга обращенныя, снятыя 
съ передковъ пушки“. 

„Сегодня перемиріе кончено. Если кто-нибудь покажеть голову 
хоть на мигь изъ траншеи, то сдзлаетъ это въ послъдній разъ“,— 
пишетъ молодой англійскій офицеръ. 


у. 


Надо быть, конечно, очень большимъ оптимистомъ, чтобы обоб- 
щать такія явленія, какъ описанныя выше, и придавать имъ слиш- 
комъ большое значен!е; но они, тЬмъ не менће, минь кажется, ха- 
рактерны, показывая, что воюющ!е крайне охотно отрекаются отъ 
„звзринаго“ чувства. Мя припоминается маленькая сцена, ко- 
торую пришлось наблюдать въ парк нашего округа. Если на кон- 
тинентЪ есть теперь комментаторы, доказывающіе ссылками на 
откровеше, что Вильгельмъ Ц не кто иной, какъ самъ антихристъ, 
отмченный звъринымъ числомъ, то тъмъ больше такихъ толкова- 
телей въ Англии, гдф новыя секты возникають ежедневно и гд 
основатели ихъ знаютъ Апокалипспсъ на память. Но воть какъ-то 
вечеромъ въ нашемъ паркВ я увидЪль раздраженную толпу, окру- 


1) „Меѕзіипіпѕіег Са2е ве“, ОесешЪег 30, 1914, 
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жившую пожилого, растрепаннаго согпег ргеасћег (уличнаго пропо. 
вЪдника), докавывавшаго, размахивая руками, что Вильгельмъ . 
»ВПполић возможно, явился оттуда, гдъ углей не жалВють и счета 
за нихъ не представляютъ“, но онъ не антихристъ. Ораторъ при- 
ведъ семь аргументовъ, подкрЕпленныхъ многочисленными тек- 
стами. Я запомнилъ только слёдующ!я доказательства. Царство 
антпхриста должно, по Апокалипсису, продолжаться 31/2 года, тогда 
кахъ Вильгельмъ сидить на престол уже четверть вћка. ЗатЬмъ, 
по Апокалипсису, земные цари соберутся подъ предводительствомъ 
антихриста противъ Агнца. Тогда Господь испепелитъ врага ды- 
ханіемъ устъ Своихъ. Теперь же земные цари ополчились не 
вмстћ съ Вильгельмомъ, а противъ него. 

У пропов$дника былъ видъ, который говорилъ: „Я знаю, что 
меня побъютъ камнями, но истина выше страха смерти. Я долженъ ее 
провозгласить“. До камней дЪло не дошло, но недовольные крики 
„Сегтап!“ раздавались порою изъ того угла, гдз стояло нћсколько 
чернорабочихъ. 

Такая слёпая ненависть наблюдается скор%е вдали отъ фронта, 
чмъ на немъ. Надо быть очень большимъ оптимистомъ, чтобы 
змЬстЬь съ мечтателемъ-карасемъ вообще восклицать, а теперь 
въ особенности: „Не вЗрю, чтобъ борьба и свара были нормаль- 
нымъ закономъ, подъ вліяніемъ котораго будто бы суждено разви- 
ваться всему живущему на земл%. ВЪрю въ безкровное преуспћя- 
 ніе, вћрю въ гармонію и глубоко убфжденъ, что счастье — не 
праздная фантазія мечтательныхъ умовъ, но рано или поздно сд- 
лается общимъ достояніемъ!*“ Но неправы также и мрачные пес- 
симисты, видящіе впереди только одичан!е и звзриную ненависть, 
возведенную въ универсальную политическую еи при между- 
народныхъ отношеніяхъ. 

А покуда у англичанъ сознаніе, что воевать необходимо, 
что надобно жертвовать всмъ, такъ какъ дћъло идетъ о существо: 
ваніи Британской имперіи. Я имћю въ числ знакомыхъ паси: 
фистовъ, боровшихся всю жизнь съ милитаризмомъ. Теперь, когда 
обсуждался вопросъ о томъ, что должно дћлать мирное населеніе 
въ случаћ непріятельсқаго десанта на берега Англіи, они выска- 
зались не только за |еубе еп таззе, но даже за такія отчаянныя 
средства защиты, о которыхъ говорятъ историки Карөагена, 
Троицко-Сергіевской лавры или Сарагоссы. „Когда разбойникъ ло- 
мится въ домъ мирнаго обывателя, тотъ, защищая очагъ, жену и 
дЪтей, пускаетъ въ ходъ все, что можетъ: револьверъ, старый дро- 
бовикъ, кинжалъ, дубинузкипятокъ. И законъ считаетъ это вполнћ 
естественнымъ“,—доказывалъ мой пріятель-пасифистъ.-Какая же 
можетъ быть рЬчь о дозволенныхъ или недозволенныхъ средствахъ 
обороны, когда непріятель желаетъ ворваться въ нашъ городъ? 
Не имфемь ли мы безчисленныя доказательства въ Бөльгіи, во 
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Франщи и въ Польш%, что нъмцы, ворвавшись въ городъ, ведутъ 
себя хуже, чёмъ разбойничья шайка? Почему же отъ нихъ гра- 
жданө не имфютъ права отбиваться такимъ же образомъ, какъ 
әть равбойниковъ? Что примирило насъ съ злымъ и грёшнымъ 
Кароагеномъ? То отчаянное мужество, съ которымъ граждане и 
гражданки отбивали на стЬнахъ штурмъ. Оки валили на римлянъ 
камни и бревна, обваривали ихъ кипяткомъ, лили на нихь рас- 
плавленное олово. Чьи боевые подвиги волнуютъ сердца? Не 
полководцевъ, которымъ поставлены бронзовые монументы, а 
Марии - Августины, стоявшей во глав гражданъ, защищавшихъ 
веъми, средствами Сарагоссу въ 1808 году. Мы већ знаемъ стихи, 
которыми Байронъ роспЪлъ Сарагосскую дву: 


А7 


Нег 1оүег вірпкѕ-—вһе зһейѕ по 11-Итей феат; 
Нег сһіеї із 51аіп-—зһе #118 №15 № розі; 
Нег #еПоув Яее—вһе сһескв ејг Базе сагеег; 
Тһе {ое геіітев-–ѕһе һеайв е ваПушя һові. 


(Ея возлюбленный падаетъ,—она не льетъ неумћотныхъ слезъ. 
Ея вождь убитъ,—она занимаетъ его роковое мЪсто. Ея товарищи 
‚бзгуть,—она останавливаетъ ихъ постыдный бЪгъ. Врагь от- 
‚ ступаетъ,—она ведеть войска на вылазку). 

„Граждане имютъ неотъемлемое право защищать всфми сред- 
‚ствами свой очагъ отъ непрятеля. Позоръ т$мъ, которые покорно 
впускаютъ въ свой городъ непрятеля и стараются любезными 
улыбками добиться его расположенія! Слава тЬмъ, которые въ 
негодовани тянутся къ первому оружию“. 

’ — Васъ неприятель разетръляетъ, —замфтили моему пасифисту. 

— Ратп һе сопзециепсез!—воскликнуль пріятель. (Чертъ 
съ ними, съ послЪдствіями). И это говоритъ человћкъ спокойный, 
очень сдержанный, серьезный, перевалившій далеко за пятьдесятъ, 
‚матеріально обезпеченный, т. е. рискующій большимъ состояніемъ 
‘и... принцишальный пасифистъ. 
` Я знаю здЪсь другихъ принцишальныхь противниковъ войны, 
которые въ конц іюля стояли за миръ—за сближеніе съ Герма- 
ней, Теперь они или сами пошли волонтерами (среди послъднихъ 
есть сорокалЪтніе вполнф матеріально обезпеченные’ адвокаты, 
инженеры, -литераторы, торговцы), или послали свопхъ сыновей. 
Надо прибавить еще, что теперь въ Апгліи мы совсЕмт, не на- 
блюдаемъ шовинизма, т. е. проявленій того необыкновенно пьянаго 
вина, которое дЪйствует'ь иногда даже на очень крЬпкія головы. 

Много лётъ тому назадъ во время бурской войны миъ пртилось 
описывать въ Русскомъ Богатетвтњ дЪйствіе этого вина на англи- 
чанъ. Кто теперь повъритъ, что англичане вообще способгы на 
то, что они выдЪлывали при полученіи извъстія о взяти Претории 
„Площадь передъ биржей приняла живописный видъ. Въ одномъ 
мъст, подобравъ полы чернаго сюртука, толстый, налитый жи- 
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ромъ и кровью джентльменъ, дробно семеня ногами, обутыми въ 
такированные башмаки, выплясываетъ, ѕКкігі-дапсе подъ звуки 
шарманки, которую энергично вертитъ итальянка съ перевязан- 
нымъ накрестъ на груди платкомъ. Противъ джөнтльмэна, подо-. 
бравъ одной рукой юбку, выплясываетъ дфвица съ огромными, 
красными перьями на шляпк$. Въ другой рук} у двицы—огром-! 
ное павлинье перо, которымъ она щекочетъ по носу тодстаго` 
джентльмена. Послфднему жарко. Толстый, туго обтянутый 
‚пестрымъ шелковымъ жилетомъ, животъ дрожитъ и колышется. 
при каждомъ прыжке; джентльменъ пыхтитъ, но кричить, за- 
дыхаясь 0тъ жира и жары: 

— Слава генералу Бобсу! (Робертсу)... Воть другой джентль- 
менъ въ цилиндр%, тоже толстый, но помоложе, пробуетъ неудачно 
взобраться іна фонарный столбъ. Другой джентльменъ, совофмъ. 
молодой, беретъ что-то изъ рукъ толстаго и лёзетъ на стодбъ. 
Онъ держить веревку, къ концу которой привязано чучело съ 
библіей въ рукахъ, которое при апплодисментахъ въшаютъ... 
Вокругъ столба составился хороводъ. Выплясываетъ дама, довольно 
‚пожилая, нарядно одћтая, старикъ, повидимому, рабочій, молодой 
джентльменъ въ цилиндрз, въ высочайшихъ воротничкахъ и 
солдатъ въ красной курткђ... Еще и еще танцующіе на улицахъ... 
Стемн%ло. Улицы приняли еще боле шумный характеръ. Изъ 
кабаковь высыпали тысячи другихъ ликующихъ патріотовъ оъ 
кастрюлями, котелками и сковородками въ рукахъ. На улицахъ— 
адскій гомонъ отъ писка дудокъ, треска барабановъ, лязга котед- 
ковъ и сковородъ, криковъ „ура“! отрывковъ патріотичеокихъ 
пфсенъ, сложенныхъ въ кафе-шантанћ... Все слилось въ одинъ 
гулъ, покрываемый безпрерывно грохотомъ петардъ“ *). 

Весь этотъ взрывъ джингоизма я описывалъ въ 1900 г., какъ 
видфлъ. И вотъ тогда, вфроятно, англичанамъ сдвлана была 
„прививка“ шовинизма. Ядъ этотъ теперь больше на нихъ нө 
дЬйствуөтъ. Мы теперь не слышимъ совершенно здћсь поҳвальбы. 
Англія теперь совершенно не пьяна шовинизмомъ. Напротивъ 
Всюду мы наблюдаемъ крайне спокойное и серьезное отношеніе 
къ дълү: Десятки тысячъ волонтеровъ записываются въ армію и 
все это безъ декламащи, безъ похвальбы... 

Когда нъмецкія газеты желаютъ сказать что-нибудь особенно 
обидное англійскимъ войскамъ, то называютъ ихъ „наемниками“ 
и „ландскнехтами“. Въ дйствительности же во время этой войны 
англійская демократія блестяще выдержала трудный экзамен»: 
люди, которые не обязаны пойти на войну, пошли туда по собствен- 
ной охот, спасая родину. Въ нъсколько недЪль изъ-подъ земли 
выросли сотни полковъ, составленные изъ волонтеровъ. До войны 
вся англійская армія состояла изъ 300.000 чөловъкъ, теперь въ 


1) Д1онео. „Очерки современной Англ!и“, стр, 35. 
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ней 1.125.000. И каждый разъ, когда получается извЪстіе о пора- 
женіи, приливъ волонтеровъ усиливается. Передъ нами въ Англіи 
такая же армія, какъ въ СЪверныхъ Штатахъ во время граждан: 
ской войны. Мы тоже видимъ адвокатовъ, оставившихъ судъ, ин- 
женеровъ, бросившихъ заводы, клерковъ, ушедшихъ изъ банковъ, 
и студентовъ, покинувшихъ аудиторіи, когда о призывъ: 
„Граждане, къ оружію! Ваша родина въ опасности!“. Какъ съвер- 
ная армія въ Америк, новая Энглійская армія отличается высо- 
кимъ уровнемъ развитія, „пуританствомъ“ (послЗднее отмъчалось 
нсколько разъ) и идейнымъ подъемомъ. Знакомые съ исторіей 
гражданской войны въ Америк знаютъ, какіе великолћпные сол- 
даты и офицеры вышли изъ мирныхъ гражданъ. То жө самое мы 
наблюдаемъ теперь въ Англіи. Шотландскій лондонскій полкъ, 
отбившій стремительную атаку прусской гвардін, потеризвшей 
страшныя потери, весь составленъ изъ лондонскихъ клерковъ. 

Та стремительность, съ которой выросла тепөрь въ Англіи гро- 
мадная армія, та готовность, съ которой записываются волонтеры, 
и то мужество, которое проявляютъ на пол битвы эти солдаты, 
явивийеся по своей охоттњ, доказываютъ, что государственный ко 
рабль свободнаго, демократическаго государства отлично плаваетт 
не только въ тихую погоду, но и въ штормъ... 

Въ началћ іюля пасифисты доказывали, что война поведетъ къ 
немедленному раззоренію всей страны. Первый пушечный выстрлъ 
убьетъ кредитъ. Съ прекращеніемъ же кредита остановится р ши- 
тельно все: закроются фабрики, заводы, мастерскія. „Если грозовое 
облако дВйствительно разразится войною, то пищевые продукты въ 
Англи стремительно поднимутся въ цЬнћ и достигнуть такихъ цфнЪъ, 
какъ въ осажденномъ городЪз. Черезъ нЪсколько дней посл объ- 
явленія войны улицы каждаго англійскаго города наполнятся муж- 
чинами, женщинами и дътьми, умирающгми отъ голода. такъ какъ 
не будетъ работы. Опустошенія, производимыя войною на полћ 
битвы, ничтожны въ сравненіи съ раззореніемъ промышленныхъ 
пентровъ. Солдатъ, по крайней мЪрћ, получаетъ раціонъ, тогда 
какъ милліонамъ рабочихъ останется лишь умирать съ голода“ 1). 
Къ счастью, этотъ прогнозъ не оправдался, хотя Англія расходу- 
етъ теперь на войну въ три дня столько, сколько стоитъ все ци- 
клопическое сооруженіе у Ассуана, которое сдЪзлало во всемъ 
Египтъ неурожай невозможнымъ. Циклопическое сооружене, какъ 
извЪстно, гарантируетъ всей долин Нила обильное орошеніе. Про- 
мышленность не убита, хотя въ десять дней Англія тратитъ на 
войну всю стоимость сооруженія Панамскаго канала. На т суммы, 
которыя вообще израсходованы Европой съ тћхъ поръ, какъ нача- 
лась война, можно было бы осуществить самыя смфлыя мечты 





1) "”раПу №үѕ, Ао&цзі.,1914. 
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утопистовъ и превратить старый континентъ въ земной рай... Но 
что говорить объ этомъ теперь! 

Англійская демократія, понявъ, что война была неизбЪжна, со 
гласилась безъ протестозъ взвалить на себя прямо чудовищный 
военный бюджетт, внесепный въ парламентъ 17 ноября 1914 г. 
Ллойдъ-Джорджемъ. „Когда наступитъ время писать исторію этой 
великой борьбы, когда миръ снова воцарится въ Европ, то по- 
томки будутъ указывать на нашу готовность взвалить на себя тя- 
желое финансовое бремя, какъ на лучшее доказательство нашего 
созпашя неизбъжности борьбы съ безлощаднымъ врагомъ“ '). По 
смт, война обойдется Англіи въ 450.000.000 ф. ст. въ годъ. Надо 
сказать, что изъ этихъ депегь Англія удЪллетъ на содержаніе 
женъ и дфтей солдатъ, ушедшихъ на войну, больше, чЪмъ какая- 
либо другая страна. Населеніе, парламептъ и печать сошлись въ 
томъ, что солдаты, отдающіе свои силы и, можетъ быть, свою 
жизнь родинћ, должны быть, насколько возможно, избавлены отъ 
заботъ о судьбЪ остающихся жепъ и дфтей. 


\аѕ зсВегё тіс) \Уеь, \уаз ѕсһегі тісһ Кіра... 
Гаѕз 51е реќеіл бейп, мепрр віе пипогіє віпаӣ, 


— восклицаетъ гренадеръ у Гейне (Что мнЪ до жены и ребенка! 
Пусть просятъ милостыню, если голодны!). Это, быть можетъ, кра- 
сивый, но очень жестокій отвфтъ. Въ октябрћ 1914 г. премьеръ 
заявплъ, что женамъ солдатъ будетъ выдаваться не меньше 12 ш. 
6 пенсовъ въ недьлю. Это въ томъ случа, если у солдата нЪтъ 
дЬтей. На каждаго ребенка выдаетея отдЪльное пособіе. СлЬдующая 
табличка даетъ представленіе о томъ, сколько получаетъ семья 
англійскаго солдата, ушедшаго на войну: 


Жена безъ дЪтей . . а... . . ‹ • 12 шил. 6 пенс. въ недЪлю. 
» съ однимъ ребенкомъ . . . . . 15 шил. въ недлю. 
‚ Съ двумя дБтьми ....... 17 шил. 6 пенс, въ недВлю. 
„ Съ тремя дЪтьми . . . . . . . 20 шил. въ недЪлю. 
‚ Съ четырьмя дЪтьми. ... . ‚о. 22 шил. въ недБлю. 


Двадцать два шиллинга это — около 13 руб. по курсу. Въ м%- 
сяцъ это выйдетъ 52 руб. (Въ Германіи солдатка получаетъ девять 
марокъ въ мтњслиъ). Пособіе составляется такимъ образомъ: 3 шил. 
6 пенс. въ педълю вычитываются изъ жалованья солдата (онъ по- 
лучаетъ 7 шпил. 7 пенс. въ недфлю); остальныя деньги даетъ госу- 
дарство. Вдовамъ солдатъ, убитыхъ на войнђ, выдается пенсія. . 
размры которой видпы изъ слфдующей таблички: 

Бездфтной вдовё ......... 7 шил. 6 пенс. въ недёлю. 
Съ однимъ ребенкомь ...... 12 шил. 6 пенс. въ недЬлю. 
Съ двумя ДЬТЬМИ . . . . . . . . . 15 шил. 6 пенс. въ недьлю. 


Съ тремя дфтьми........ о. 17 шил. 6 пенс. въ недЬлю, 
Съ четырьмя дЪтьми ....... 20 шил, въ недЪлю. 


фрак ъан 


1) „ВгійѕЬ Ве\1е\у", Јапоагу, 1915, стр. 44 
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Печать находитъ эту пенсію „совершенно недостаточной“ и 
требуетъ установленя тіпітит”а въ двадцать щиллинговъ въ не- 
длю (это по курсу составитъ 12 рублей). Это доказываетъ, что 
если англійекіе граждане сознаютъ во время шторма свою обяван- 
ность по отношенію къ родин, то родина, въ свою очередь, с0- 
знаетъ свой долгъ по отношен!ю къ семьямъ гражданъ, отправив- 
шихоя по собственной иниціативћ защищать өе. д 

10нөо. 


ВНУТРЕННІЕ ДЪЛА и ВОПРОСЫ. 


1. 0 деревенскихъ настроеніяхъ. 


Г. И. Успенскій писаль въ 1877 г. во время русско-турецкой 
ВОЙНЫ: | 


Я три мЬсяца жилъ въ деревн+Ъ въ то время, когда наши войска пере- 
ходили... дрались, умирали, тонули, покоряли и покорялись. Три м5Ъсяца 
вся читающая, городская Россія: уже жила тревожными интересами вой- 
ны, и въ теченіе такихъ-то трехъ мЪсяцевъ я ни отъ кого, не исключая 
писарей, учителя, даже іерея, не слыхалъ здъсь ни единаго слова о томъ, 
что дълается на бЪломъ свЪтЬ. Газетъ никто никакихъ не получаетъ, а въ 
тородъ иди на станцію никто не Ъздилъ: огороды, косьба, словомъ, —хозяй- 
ство... „Собрать рекрутовъ призыва такого-то года“, „произвести приемку 
‘лошадей, выбранныхъ тогда-то и тогдёто“, воть что доходить въ деревню 
‚отъ самыхъ крупныхъ историческихъ событій и, кромЪ этихъ офиціальныхъ 
‚требованій, вовсе ничего не говорящихъ о значеніи переживаемой мину- 
ты,—ничего, ровно ничего и никому неизвЪстно, и ровно ниоткуда не 
приходитъ въ деревню ничего такого, ` что-бы показало значеніе этого при- 
зыва или покупки казною лошадей въ общей картин совершающихся со- 
бытй. Человфкъ, который черезъ недћлю, черезъ двЪ будеть защищать 
„или освобождать..., уходя изъ села, по совсти можетъ жалЪть только о 
томъ, что сапожные инструменты пришлось: отдать за безцънокъ. 


НынЪшніе наблюдатели деревни и сами деревенсве люди го- 
ворятъ иное. Сотрудникъ, напр., „Черниговской Земской НөдЪли“ 
пищетъ изъ села Хоромнаго (Новозыбковскаго узда): 


Событія настоящаго времени до того взволновали наше глухое и уда- 
леныое отъ кудьтурныхъ центрӧвъ село, что всЪ бросились выписывать 
газеты и журналы и читають ихъ на расхватъ, Сельское общество и кре- 
дитное товарищество наняли разсыльныхъ, которые 3 раза въ недЪлю на- 
‚рочно Ъадятъ за 12 версть въ ближайшее почтовое отдфлеше и привозять 
оттуда почту. | 


По еловамъ другого корреспондента. изъ села Жоведи (Город- 
нянскаго узда), Бе 


— 


‚селяне нерфдко собираются въ свободное время и съ большимъ интересомъ 
“читаютъ высылаемыя земствомъ телеграммы, Многіе выписываютъ и газеты, 
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По сообщеніямъ той же „Черниговской Земской Недфли“, въ 
нскольқихъ сөлахъ вслдствіе потребностей, возникшихъ въ свя- 
зи съ нынЬшними событіями, рЬшено соорудить народные дома, 
гд можно было бы собираться, устраивать чтенія, лекціи, библіо- 
теки. Вообще, — „мы пережили-—замћчаетъ одинъ изъ корреспон- 
дентовъ-—японскую войну, но такого подъема духа нашего про- 
стого народа не было...“. 

Черниговская губернія считается одною изъ „передовыхь“, 
Но вотъ „отсталая“ Волынь. Помимо интереса къ событіямъ, 
здесь наблюдателями также замћъчается подъемъ духа, побудившій 
мфстнаго корреспондента „РЬчи“ печатно поднять вопросъ о ић- 
коей несправедливости: 

Въ то время,--пишетъ онъ-—какъ о земскихъ собраніяхъ, собраніяхъ 
городскихъ думъ и даже о собраніяхъ рабочихъ даются отчеты въ газетахъ 
пишутся цфлыя статьи по поводу ихъ и проч.,--такія же собранія кре. 
стьянъ, извЪстныя подъ именемъ сельскихъ и волостныхъ сходовъ, проҳо 
дятъ почти никому неизвЪстными. 


{ 
\ 


По мићнію корреспондента, такое отношен!е неосновательно 
уже въ силу количественнаго различія. Въ зөмскихъ собраніяхъ 
и городскихъ думахъ засвдаютъ лишь десятки людей. Между 
тьмъ по деревнямъ въ нъсколькихъ волостяхъ Волынской губер- 
ніи, которыя доступны наблюденію корреспондента и гдЪ за по- 
слВднее время шли выборы старшинъ, старостъ, десятидворни- 
КОВЪ И Т. Д., „свыше 100 тысячъ челов$къ втеченіе около трехъ 
мћсяцевъ собирались, волновались, обсуждали т} или иныя свои 
нужды и выносили по нимъ тћ или иныя рЬшенія“, Однако эта 
общественная работа печатью не замЗчается, печать за нею не 
слЬдитъ систематически. Такое отношеніе въ прошломъ коррес- 
пондентъ готовъ понять: сельске сходы проходили безцвЪтно, 
крестьяне производили выборы малосознательно. Но теперь не то. 


Въ текущемъ году сельскіе сходы, по крайней мЪр%, на Волыни про. 
ходили при совершенно новой обстановк%... Первый разъ за рядъ десяти. 
лЪтій крестьяне отнеслись къ выборамъ вполнВ серьезно и съ полным? 
сознашемъ своихъ правъ. 


Явился общій „избирательный лозунгъ: удалить кулаковъ и 
льявокъ оть распоряженія общественнымъ достояніемъ. 


Во многихъ мЪстахъ состоялись предвыборныя бесды, а во время са- 
мыхъ сходовъ произносились спокойныя, дЪловыя рЪчи. Результаты выбо- 
ровъ оказались вполнЪ благопріятными: всЪ старые представители сельской 
администраціи, выбранные подъ вліяніемъ прежнихъ „могарычей“, оказа- 
лись забаллотированными. 

На см$ну имъ выдвигались „люди грамотные, ‚трезвые и хо- 
зяйственные; въ большинствЪ представители сельскихъ товаре: 
ществъ и другихъ крестьянскихъ кооперативовъ“, 

\ 


При этомъ нужно зам%Ътить, что за все время въ первый разъ выборы 
вроизводились закрытой баллотировкой, а не на „Голоса“, какъ прежде. 
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Въ заключен!е корреспондентъ приводитъ нЪкоторыя постано- 
влен1я сходовъ: 


Кіянскій и сущинскій сходы постановили воспретить навсегда въ своихъ се. 
лахъ продажу водки и пива. ЛебедлнсвйЙ и озерянскій возбудили ходатайство объ 
открытіи вмЪсто казенныхъ винныхъ лавокъ читаленъ съ выпискою въ 
нихъ столичныхъ и мЪстныхъ газетъ. Другіе сходы ассигновали значитель- 
ныя суммы на открытіе новыхъ школъ, устройство кинематографовъ и 
проч. Наконецъ, почти всЪ сходы ассигновали тЬ или иныя суммы въ поль- 
зу больныхъ и раненыхъ воиновъ. 

„Товарищи-крестьяне!—говорилъ одинъ изъ участниковъ сущинскаго 
схода.—Тяжелая, пьяная жизнь деревни, жизнь безъ понятія о правъ ухо- 
дить отъ насъ. Ее см$няеть новая, новые, трезвые люди. По сегодняшнимъ 
выборамъ мы видимъ, что кулаки лишились главной своей силы, лишились 
водки. 10 лЬтъ тому назадъ у насъ появились кооперативы, а нынфшняя 
война дала намъ трезвость. Но этого мало,—мы сами должны стремиться 
къ трезвой, разумной жизни, къ жизни общественной и дфятельной. Нашъ 
первый шагь—товарищества и кооперативы“ (,РЪчь“, 19. ХШ), 


Этотъ „поворотъ“, по мнънію корреспондента, „вызванъ пре- 
кращеніемъ продажи спиртныхъ напитковъ“. Въ дйствительности 
повороты обусловливаются, конечно, совокупностью всъхъ вообще 
обстоятельствъ жизни. Какъ ни важно исчезновене водки, —но 
оно лишь частность въ общей систем причинъ и поводовъ. Болће 
стройнымъ можеть казаться объяснен!е поворота прежде всего 
войною. Интересъ въ событіямъ. Газеты, журналы. А тутъ, къ 
счастью, водку запретили. И бывшіе винопійцы отъ скуки значи- 
тельно увеличиваютъ число желающихъ почитать или послушать 
чтөніе. Между тёмъ нътъ мЪста, гдз можно собраться, чтобъ по- 
слушать чтен!е тъхъ же хотя бы газетъ, поговорить о прочитан- 
номъ. Нужны, стало быть, свои деревенск!е клубы, аудиторіи,— 
„народные дома“. Нужны, разумЂется, и школы (грамотныхъ ма- 
10). Нужны и библіотеки (хотя бы для того, чтобы основательн$е 
знать о томъ, о чемъ въ газетахъ упоминаютъ мелькомъ). Нужно 
и многое другое. Но пока выборныя административныя должности 
заняты кулаками и пьявками, ничего нужнаго не будетъ. Какъ 
разъ-—въ Волынской губерн!и—подходятъ сельскіе и волостные 
выборы. Само собою,—надо зам нить кулаковъ и пьявокъ новымв 
грамотными людьми. Къ счастью, задача облегчена,—кулаки ли- 
шились возможности спаивать народъ въ нужную минуту. На упо: 
рядоченіи мстныхъ дфлъ мысль, обостренная интеросомъ къ со- 
бытіямъ, остановиться нө можетъ. На пути къ жизни разумной, 
общественной и дЪятельной „нашъ первый шагъ товарищества 
и кооперативы“. Только первый шагъ. Въ разныхъ мъстахъ мы 
видимъ попытки намфтить нфкоторые дальнфйп!е шаги. Предста- 
витель напр., надвинскаго (Смоленской губерніи) сельскохозяй- 
ственнаго общества пишетъ губернскому съфзду кооператоровъ: 

Кооперація не можеть правильно жить и развиваться, не касаясь того 


или иного вопроса рано зкачешя, тБсно ЕОс 
съ развитіемъ кооперащи. 
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Много вопросовъ общегосударственнаго значенія тЪфено свя- 
зано съ кооперащей. Для очередного суждешя на губернскомъ 
създ представитель надвинскаго общества предлагаетъ обра- 
тить вниманіе па слфдующее: 


Во многихъ мЪсіностяхъ нашей страны – мЬстечкахъ, селахъ и дерев. 
няхъ-—мелкая торговля, главнымъ образомъ, находилась въ рукахъ сврей- 
ской бфдиоты, которая... скупала щетину, кожу, продавала деготь, мЪняла 
селедки на хлЪбъ и тЬмъ питалась. Но вотъ ростеть потребительная коо- 
перативная сила и ростомъ своимъ въ корнЪ подрываетъ указанный спо- 
собъ питанія еврейской бЬдноты... Чтобы не стыдпо было за насъ предъ 
историкомъ, коолеративы тЬмъ или инымъ путемъ должны реагировать на 
положеніе евройской бЪдноты, Поэтому. я предлагаю настоящему съъзду 
представителей кооперативовъ Смоленской губерни сл$дующ/я коренныя 
преобразован: 

1) Чтобы еврейство не лежало лишнимъ бременемъ на крестьянствЪ 
и тЬмъ не усугубляло обнищанія трудящихся земледЬльцевъ, признать 
необходимымъ: допустить евреевъ на одинаковыхъ съ крестьянами усло. 
віяхъ покупать черезъ крестьянскіе и лругіе банки свободныя земли въ 
вЬчное владЪніе въ Россін, Сибири п на сввер и пользоваться таковыми, 
обрабатывая своимъ личнымъ трудомъ. 

2) ОтмЪнить всЪ ограниченія, связанныя съ еврейской чертою осфдло- 
сти, а также и самую черту еврейской осЪдлости, вредно отзывающуюся на 
производительной, потребительной, сельско-хозяйственной и кредитной коо- 


перащи. 

3) ОтмЪна еврейской нормы поступленія во вс учебныя заведенія, 
такъ какъ полученныя знанія необходимы государству, коопераціи и наро- 
ду, независимо, отъ кого бы оно ни исходило, 

Люди-братья. Этот ъ лозунгь истины, провозглашенный Великимъ Учи- 
телемъ жизни, осуществленъ будетъ лишь тогда, когда братья-люди будутъ 
одинаково уравнены въ правахъ и достоинствахъ (,Смоленскій ВЪстникъ“, 


16. ХІ). 


Необходимость касаться вопросовъ общегосударственнаго зна- 
чөнія доказана. И, повторяю, можно провести прямыя линіп отъ 
напряженнаго интереса къ міровымъ событямъ—къ стремленію 
облагоустронть свою мћстную жизнь и дальше къ мыслямъ о „ко- 
ренныхъ преобразованіяхъ“. Но и такое объяснен1е переживае- 
маго было бы чрезмърнымъ упрощеніемъ и огрубленіемъ дъйстви- 
тельности. 

Чтобы понять настоящее, нужно бы прежде всего оглянуться 
на прошлое. Русско-турецкую войну 1877—8 гг. собственно не- 
чЪмъ вспомнить въ тЬхъ глубинахъ народнаго моря, куда „отъ 
самыхъ крупныхъ историческихъ событій“ доходили лишь при- 
казы о мобнлизащи рекрутовъ и лошадей. Отъ слёдующей, рус- 
ско-лпонской кампаніи осталось въ глубинахъ н8которое воспоми- 
нан!е. Съ твхъ поръ деревня прошла черезъ большую выучку. 
За это время выросло цЪлое покол%ніе, видавшее воякіе виды и 
подготовленное къ тому, чтобы къ нынфшнимъ событіямъ отнес 
тись съ интересомъ и сознательно. 

Кром оцфнки прошлаго, нужно бы расчленить настоящее, 
Много вздь теперь тамъ, въ низахъ, и слезъ. И не только о 
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гор быломъ. Есть много новаго, наростающаго горя, Помимо 
всего прочаго, каждый день тысячамъ сөмействъ несетъ утраты. 
Есть однако и новыя „грезы о счастьћ иномъ“. По деревенскимъ 
воззрћніямъ, оказывается, „нынЪшняя война дала намъ трезвость“. 
Уже дала, —сразу, ничего не видя. Съ Божьей помощью, и еще 
что-нибудь дастъ, —Потому что „этого мало, — мы сами должны 
стремиться“. Независимо отъ тёхь или иныхъ надеждъ, событія 
сами по себћ захватывающе-интересны. Сверхъ того возникаютъ 
разныя мысли, прөдположенія и дёла общественнаго характе- 
ра,—которыя также интересны, также захватываютъ. А въ цБ- 
ломъ— „что-то новое, хорошее влилось“ —пишетъ корреспондентъ 
„Русскихъ Въдомостей“ (28. ХП) изъ Бћъльскаго уъзда, Смолен- 
ской губерн!и. Не радостное, но „хорошее“: 


Новые образы зарЪяли надъ сфрыми сумерками деревни, новыя мысли, 
новыя чувства закрались подъ сврый армякъ. Война явилась неожиданнымт 
импульсомъ. Встрепенулась деревня. 


„Такого подъема духа нашего простого народа не было“, — 
выражается боле коротко корреспондентъ „Черниговской Зем- 
ской Недъли“. 

Въ 1877 г. Г. И. Успенскій не только отъ простого народа, но 
и отъ „писаря, учителя, даже 1ерея не слыхалъ ни единаго слова о 
томъ, что дфлается на бфломъ свЪтћЬ“. Нынћ и объ этой—„не про- 
стой“--части деревенскаго населенія пишутъиное. Въ „письм®“ „Ни- 
жегородскому Листку“ (№ 2. ХП) изъ Семеновскаго ућзда читаемъ: 


НЪсколько учителей и учительницъ организовали ‚„кочевую труппу 
чтецовъ“ съ цЬлью устраивать въ селахъ поочередно нЪчто вродь лите- 
ратурныхъ вечеровъ. На этихъ вечерахъ дфлаются обстоятельныя сообще- 
нія о нын5шней великой борьбЪ народовъ, выясняются причины возникно- 
венія войны и возможныя послЪдствія ея. КромЪ того, прочитываются раз- 
личные эпизоды изъ военной жизни и подходящія стихотворенія. Чтенія 
и бесъды разнообразятся хоровымъ п%ніемъ. 


ДћВятели районной земской библіотеки«читальни въ слобод 
Липцахъ, Харьковскаго узда, | 


т... с. 


приступили къ устройству безплатныхъ народныхъ чтеній по вопросамъ 
связаннымъ съ войной. Для перваго чтенія была избрана тема о БельыЧи и 
Германіи. Аудиторія едва вмЪстила желаюшихъ послушать. (,Утро“, 27. Х|) 


Въ Витебской ‘туберніи „многими волостными правленіями“ 
(безъ писарей, навфрное, не обошлось) возбуждены передъ уъзд- 
ными земствами ходатайства „объ открытіи въ селеніяхъ народныхъ 
домовъ, о командировкЬ лекторовъ, объ устройств чтеній съ ту- 
манными картинами и т. д.“ !). Въ Смоленской губерній „сельская 
интеллигөнція“ вообще „много дфлаеть“ — „несөтъ въ деревню 
въсти о войнБ, будитъ деревню, зоветъ къ активной дъятөльности“ 2). 


1) „Русское Слово“, 20. ХІ. 
2) „Смоленск Въфстникъ“, 25, ХІ 
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И. О наетроеніи вообще. 


Отзывы о деревенскомъ настроенін — приподнятомъ, воодуше- 
вленномъ -— довольно единодушны. Отзывы о настроеніи вообще 
нъсколько пестры. Есть очень бодрыя оцёнки. Въ „Саратовскомъ 
Листкъ“, напр., читаемъ: 


Война всколыхнула народныя силы. Россія увидъла себя жизнеспособной, 
почувствовала въ себВ силы жить, а не сокращаться. Этимъ она отличается 
отъ своего врага. Въ то время, какъ у него констатируется упадокъ про: 
Изводительныхъ сидъ, онъ чувствуетъ страхъ за будущее, мы находимся на 
порог перерожденія, на порог новой эры. Небывалый примъръ быстраго 
избавленія отъ такого сильнаго недуга, какъ пьянство, переворотъ во время 
самой войны всей финансовой системы, общенародный подъемъ, удивитель- 
ное по грандіозности и стройности созданіе общественной организацін, взяв- 


О 


шей на себя выполнеше общегосударственныхъ задачъ, какъ-то: заботу © 
раненыхъ и семьяхъ запасныхъ, снабженіе арміи провіантомъ и одеждой, —. 
все это открываеть новые горизонты, новыя общественныя потребности и 
новые пути къ ихъ удовлетвореню. Національный, въ лучшемъ смысл 
этого слова, подъемъ всколыхнулъ дремавшія силы, вызвалъ необычайный 
приливъ энергіи. “ 


Кн. Е. Н. Трубецкой, совершившій нћъкоторое путешеств!е по 
Россіи, пишетъ въ „Русскихъ Ввдомостяхъ“ (30. ХТ) на основаніи 
своихъ впечатлћъній о „великомъ общественномъ подъем“, и при- 
томъ такомъ, въ которомъ нћътъ ни „шовинизма, ни одностороннято 
увлеченя виђшними задачами Россіи, ни въ особенности забвенія 
великихъ внутреннихъ задачъ“. „Ни одной изъ этихъ задачъ не 
забыло русское общество. И то, что его не удовлетворяло раньше, 
не удовлетворяетъ и теперь“. Однако „но отношеню къ внутрен: 
нимъ задачамъ чувотвуется тотъ скептицизмъ, котораго не зам%- 
чается по отношенію къ задачамъ внзшнимъ“. Правда, противъ 
ЭТОГО „скептицизма, подтачивающаго духовныя силы, въ нашемъ 
общественномъ настроеніи чувствуется противоядіе“. Но именно 
лишь чувствуется. И главное противоядіе состоитъ, собственно, въ 
томъ, что общество „вЪритъ въ Россію, и эта вЪра не обманетъ“. 
При болфе детальной оцЪнкЪ настроеній можно замћтить не только 
скептицизмъ. Великія внутреннія задачи, конечно, не забыты. Те. 
перь о нихъ много говорятъ. Но разговоры имЪютъ довольно пе: 
стрый характеръ. Часть общества, напр., подъ флагомъ „великой 
внутренней задачи освобожденія производительныхъ силъ отъ нћ- 
мецкаго ига“ домогается усугублениаго прот өкціонизма. Другая 
часть общества, выразителемъ которой сталъ, между прочимъ, г. 
П. Струве (бывший до послЪдняго времени е дикомышленникомъ 
кн. Е. Н. Трубецкого по многимъ вопросамъ) великую внутрен- 
нюю задачу полагаетъ въ торжеств націонали стическихъ началь, 
умЪряемыхъ либерализмомъ. Иныя части обще ртва понимаютъ ве- 
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ликія задачи по иному, каждая —по-своему. И, быть можетъ, тутъ 
сколько головъ, столько и умовъ. Что разумъетъ подъ великими 
внутренними задачами самъ кн. Е. Н. Трубецкой, — въ точности 
сказать трудно. Во времена его близости къ союзу 17 октябри 
смыслъ, влагаемый имъ въ общую формулу, можно было опредћ: 
лить. Но то было давно. Съ ‘т%хъ поръ октябристы пережили 
програмный крахъ. Ихъ младшая и болфе опрятная сестра — 
мирнообновленцы— умерла. Нынћ отчасти вслфдств!е возникновенія 
внутренняго н8мецкаго вопроса, отчасти по болће общимъ причи- 
намъ переживаютъ разбродъ послфде!е организованные остатки 
былого союза 17 октября. Эта партія утратила даже свой руково- 
дящій и, можно сказать, единственный оргапъ— „Голосъ Москвы“. 
Общественная среда, жаждущая сочетать консерватизмъ съ либе- 
рализмомъ, конечно, остается. Но о какихъ великихъ внутрен- 
нихъ задачахъ она не забыла и что подъ ними разум$етъ, — ни- 
кому неизвЪстно. Часть к.-д. прессы не безъ партійныхъ подчер- 
киваній отм$чаетъь „дальнЪйшій“ или даже „окончательный раз- 
валъ октябризма“. Но вЪдь и у самихъ ка-детъ далеко не все бла- 
гополучно. Тотъ же г. Струве, новЪйпя увлеченія котораго востор- 
женно встр$чены „Новымъ Временемъ“, до сихъ поръ быль лиде- 
ромъ внутрипартійнаго „право-кадетскаго“ меньшинства. Другой 
видный членъ членъ партш, г. Тесленко, ревностно занялся вну- 
треннимъ нЪмецкпмъ вопросомъ въ паправленіи, поддерживаемомъ 
опять-таки „Новымъ Временемъ“. О третьемъ, г. Челноков%ћ, ко- 
торый, впрочемъ, отрекся отъ партін посл того, какъ былъ из- 
бранъ въ городскіе головы Москвы, газеты пишутъ въ выраже. 
ніяхъ, не совсЪмъ удобныхъ: | 


`- = Бе 


е. 


Ренегатство, —читаемъ, напр., въ „Голосъ Москвы ,--какимя бы мотивами 
оно ни было вызвано, во всякомъ случаЪ не принадлежитъ къ числу по, 
ступковъ, привлекающихъ къ себЪ общественныя симпатін. 


Разум%ется, нЪкоторый програмпый кризисъ и организаціонный 
разбродъ виденъ не только у ка-детъ. Это явлөніе общаго порядка, 
наблюдаемое рядомъ съ тъмъ разъћдающимъ духъ скептицизмомъ, 
о которомъ говоритъ кн. Е. Трубецкой. Въ конечномъ итогћ день 
сегодняшній гсе-таки—дитя дня вчерашняго. Полоса безвременья, 
упадка, когда умственные интересы значительной части общества 
углублялись въ „половыя проблемы“ и тонули въ волнахъ пошло- 
сти, прошха до войны. До войны началась и полоса подъема. Ха. 
рактерный признакъ этой полосы: бодрое, ростущее настрогніе 
массъ и вялость, разбродъ въ руководящихъ общественныхъ кру- 
гахъ. Въ этомъ состоян!и захватили насъ военныя обстоятель- 
ства. Они внесли много новаго. Война внесла новые мотивы, по- 
выя мысли, новые импульсы. Но въ основныхъ чертахъ картина 
та же. . 
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Вчера — отецъ сегодня. Но, конечно, у сына есть свои особен- 
ности. Быть можетъ, нанболће важную изъ нихъ процитированная 
выше саратовская газета опредляетъ словами: „удивительное по 
грандіозности и стройности созданіе общественной организаціи, 
взявшей на себя выполнен!е общегосударственныхъ задачъ, — кавъ 
то: заботу о раненыхъ и семьяхъ запаспыхъ, снабженіе арміи про- 
віантомъ и одеждой“ ит. д. Для правильнаго пониманія этихъ словъ, 
быть можетъ, не лишне напомнить, что Саратовская губернія одной 
изъ первыхъ завела у себя такъ называемые объединенные коми: 
теты, которые придали работћ мелкихъ организаций извфстную 
стройность и планомЪрность. Часто однако термины: грандіозная, 
удивительная и пр. относятся къ земскому и городскому союзу. И 
надо сказать, что либеральная пресса въ свонхъ восторгахъ по по- 
воду этихъ организацій не всегда соблюдаетъ чувство мћры. Пен- 
хологичесви это понятно уже въ силу нћкотораго контраста. 5 
іюля, ровно за 2 нөдЪли до объявленія войны Германіей, въ газе 
тахъ было напечатано такое сообщеніе: 

Министръ внутреннихъ дфлъ высказался отрицательно относительно со: 
зыва въ ближайшее время второго съЪзда представителей городовъ и отри- 
цалъ, что назрфло уже много вопросовъ дла разръшенія. Причина отказа — 


неудача, по мнънію министра, перваго городского съ%Ъзда, происходившаго 
въ Кіевъ (,Кіевская Мысль“, УП). 


По н$сколько инымъ мотивамъ, но въ существъ такой же 
взглядъ высказывался и относительно земскаго съЪзда... И вдругъ 
сразу всероссійскій союзъ земствъ, всероссійскій союзъ городовъ, 
всероссійскіе и областные съћъзды городскихъ и земскихъ предста- 
вителей. Отъ неожиданности легко впасть въ чрезм$рный восторгъ. 
Но сами по себъ эти союзы и съ$зды — лишь деталь общей кар- 
тины. Деталь — крупная, очень видная. Но, быть можетъ, важнће 
то, что въ организованную работу, направленную къ удовлетворе- 
нію общегосударственныхъ потребностей, вошли обывательскія 
массы, обширнЪйп!е слои населенія, какъ городского, такъ и де- 
ревенскаго. Какой-либо общей организащи — тфмъ болће удиви- 
тельной по грандіозности и стройности — для этой работы нћтъ. 
Возникшія и возникающія организаци пестры, разноцЬнны, порою 
даже случайны или эфемерны. И тЬмъ не менфе работа сама по 
себ% удивительна, пожалуй, грандіозна. Во всякомъ случаћ, она 
неожиданна. 

Военныя обстоятельства опредћленнымъ образомъ вліяютъ на 
правовую жизнь. Во всъхъ воюющихъ странахъ фактически прі- 
остановлено дфйств:е важнЪйшихъ правовыхъ гарантій. Россій- 
ская государственность во многомъ самобытна. Наши гарантіи су. 
щественно отличны отъ гарантій англійскихъ, бөльгійскихъ, фран- 
цузскихъ и т. д. Нои у насъ правовыя условія измнились въ 
томъ же направлени. И эти измъненія сказываются въ полной 
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сил. Но война не только ограничиваетъ свободу личности и права 
сощества. Она создаетъ вмъстћ съ тёмъ вћкоторую матеріальную · 
необходимость въ общественномъ содЪйств!и. И особенно такая рћ- 
шающая война, какъ теперь. 

Оба эти фактора дЪйствуютъ одновременно, каждый въ своемъ 
ваправленіи. И взаимныя отношенія ихъ довольно капризны. На 
примърћ того жө всөроссійскаго союва земотвъ легко замЪтить, 
какъ колеблются эти отношенія. Руководящіе круги, положимъ, 
Курской губерніи смотрятъ на земскій союзъ, какъ на подозритель- 
наго чужестранца. Въ сосъдней Орловской губерніи имћетъ юлную 
силу циркуляръ министра внутреннихь дёлъ, предписывающій 
мстнымъ администраторамъ не только не чинить препятствія зем- 
скому союзу, но и оказывать всяческое содЪйствіе. Неземская 
Донская область, отчасти по жөланію м%ъстной администраціи, при- 
соединилась къ земскому союзу. Въ нЪкоторыхъ земскихъ губег- 
ніяхъ, наоборотъ, происходять инциденты. Напримфръ: | 

Въ ‘главный комитетъ всероссійскаго земскаго союза поступили жалобы 
отъ уфимскаго губерискаго и стерлитамакскаго уЪзднаго комитетовъ на 
дЪЙствія уфимскаго губернатора, не разрёшившаго устроить однодневный 
сборъ иначе, какъ при условіи, что всЪ собранныя деньги будуть переданы 
въ „Красный Крестъ*. Не разрёшилъ онъ также мЪстнымъ комитетамъ 


союза выставить въ ихъ учрежденіяхъ кружки для сбора пожертвовавій на 
раненыхъ. („Утро Россіи*, 23. Х). Э 


Передъ праздникомъ Рождества едва-ли не (во воћхъ городахъ 
Россіи и въ очень многихъ селахъ шла оживленная работа по 
сбору и отправкВ лодарковъ солдатамъ. Работа была, во всякомъ 
случа, не малая. И для характеристики настроенјя, съ какимъ 
она производилась, корреспондентомъ „Кевлянина“ (18. ХП) раз- 
сказанъ слЬдующій эпизодъ: 

Сельцо Грунь Звньковскаго уздз, по примзру прочихъ, рЪшило по- 
слать гостинцы солдатамъ къ Рождеству. Кто-то пустилъ слухъ, что если 
собрать гостинцевъ вагонъ, то допускается отъ села провожатый, который 
иично пофдеть на казенный счеть на театръ военныхъ д%Йствій. Груняне 
горячо ухватились за эту мысль. Начался сборъ... Собрали на два вагова. 
ОднЪхъ рубахъ до 2.000, сала 500 пудовъ, сухарей тоже, фруктовъ суше» 


ныхъ 400 пудовъ. Когда пришлось все это отправлять на станцію желъзной 
дороги, то едва помфстилось на 70 возахъ. 


Крестьяне производили сборъ по своей инищативЪ и своими 
средствами. Когда начальство узнало о результатахъ сбора, оно 
сочло необходимымъ особеннымъ образомъ почтить усерд!е села 
Грунь. Къ моменту отправки собранныхъ вещей явилось духовен- 
ство съ крестами и хоругвями, прибылъ предводитель дворянства, 
исправникъ, воинскій начальникъ. Словомъ, активное содЪйств!е 
народа очереднымъ задачамъ государственной власти было встр%- 
чено со стороны представителей послфдней очень сочувственно. Но 
это не значитъ, что другой факторъ не дЪйствуеть. Его вліяніе 
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мы видимъ, напримЪръ, въ Харьков. Здесь мЪстнымъ комитетомъ 
городского союза собрано 30 вагоновъ праздничныхъ подарковъ 
солдатамъ. Оставалось лишь отправить собранное. Но неожиданно 


харьковскій комитетъ получилъ распоряжеше о томъ, что лица, назна- 
чаемыя отъ общественныхъ и другихъ оргавизацій для сопровожденія поЪз- 
довъ съ подарками на театръ военныхъ дЪйствій, должны представлять удо- 
стовренія о благонадежности отъ мстныхъ жандармскихъ властей. Коми- 
тетъ отправилъ 18 декабря въ Москву въ центральный комитетъ союза го: 
родовъ телеграмму, въ которой указываетъ, что подобное распоряженіе, 
кром% того, что создаетъ большія неудобства, невыполнимо за краткостью 
времени, Комитетъ проситъ поэтому добиться отмвны давнаго распоряже 
нія. („Русское Слово“, 19. ХИ). 


Еще прим%ръ: 


Крестьяне села Ташлыкъ, Черкасскаго узда, собравшись на сельскій 
сходъ, рЬшили открыть у себя въ селЬ на свой счетъ небольшой лазаретъ 
для выздоравливающихъ вонновъ (патронажъ). Объ этомъ узнали крестьяне 
окрестныхъ деревень и, по примъру ташлычанъ, также рЪшили устроить у себя 
подобные лазареты. Скоро крестьянамъ было однако компетентными лицами 
разъяснено, что устройство патронажей въ селахъ, отстоящихъ далеко отъ 
желЪзной дороги, связано съ большими неудобствами и затрудненіями. ПослЪ 
нЬкоторыхъ колебаній крестьяне 13 волостей Черкасскаго уЪзда р5шили 
объединить свою дфятельность и устроить большой лазаретъ-патронажъ въ 
СмЪлЪ, Согласно постановленіямъ сельскихъ сходовъ, для содержанія его 
будуть служить ежемфсячные добровольные денежные сборы, которыми 
крестьяне ръшили обложить себя подворно и сообразно состоянію каждаго 
жертвователя, („Кевская Мысль", 6, ХП). 


Подобное организаціонное и при томъ открытое сплочение 13 во- 
лостей уззда было бы невозможно до войны. Но вотъ въ сел Сот- 
ннковскомъ Благодаренскаго уззда Ставропольской губерн!и орга- 
низовалось всего лишь отлфлен!е общества повсемфстной помощи 
пострадавшимъ на войнћ. Было созвано общее собраніе для обсу- 
жденія см$ты и плана дЪйствій на 1915 г. Собраніе благополучно 
началось въ волостномъ правленіи. 


Какъ вдругъ явился земскій начальникъ г. Олехновичъ и, прервавъ 
ходъ занятій, повышеннымъ тономъ заявиль: „воть здфсь у васъ нЪкоторые 
члены стараются наводить здЪсь свои порядки, думаютъ, что надъ ними 
нътъ совершенно никакого контроля, хотятъ быть государствомъ въ госу- 
дарствъ“... („СЪверо-Кавказскій Край“, 15. ХІ). * 


Изъ дальнфИшихь упрековъ, а потомъ и пререханій, напеча- 
танныхъ мЬстною газетою, оказалось, что иъкоторые члены выра: 
жали неудовольствіе по поводу дЪЙствій разпыхь должностныхт 
лицъ, подчиненныхъ земскому начальнику. Старшина, напр., взялъ 
собранныя отдфлешемъ вещевыя пожертвовашя и собственною 
властью отправилъ въ распоряженіе земскато пачальпика. Члены 
отдЪленія признали, что старшина не имЪлъ права такъ посту- 
пать. А земскій начальникъ усмотрълъ въ эгомъ мпіши о дћи- 
ствіяхъ старшины нарушеніе порядка и недопустимое стремлепіе 
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»быть государствомъ въ государств“. Отсюда пћлый рядъ осло- 
жнөній, которыя приводятъ мЪстную газету къ грустному выводу: 
„Въ результат8—тибнетъ доброе дло“. 

Общія условія потому и общія, что отъ нихъ нивуда не уйдешь. 
Въ общественной дфятельности съ ними нельзя не считаться прак- 
тически; о нихъ нельзя не думать. Именно благодаря стремлен!ю 
широкихъ массъ удовлетворять по мЪрћ силъ государственныя 
нужды, значеніе общихъ условій становится для этихъ массъ 0собо 
нагляднымъ, понятнымъ. Въ конечномъ итогЬ, каковы бы ни были 
отдъльные эпизоды, это усиливаетъ жажду видфть отечество устроен- 
нымъ,—ведетъ къ подъему духа, къ оживленію общественному. 


Ш. оудьбы культуры на земскихъ сессіяхъ. 


По отзыву „Новаго Времени“ (10. ХП), осеннія-—уфздныя игу- 
берискія-—вөмскія сесс1и не оправдали пессимистическихъ ожидании, 


-^ .ъ- 


что война рЬзкимъ образомъ—въ смыслЬ сокращенія `земскихь. `асси- 
гновокъ —отразится на земской дятельности... НесомнЪнно, по нЪкоторымъ 
отраслямъ земскаго хозяйства безъ сокращения кредитовъ дБло не обошлось, 
но все же наиболфе острыя земскія нужды и наиболЬе производительныя 
статьи земскаго хозяйства ущерба не потерп5ли. Сокращенія косну. 
лись главнымъ образомъ смЪтъ по дорожному и школь. 
ному строительству. Агрономія, экономическія предпріятія, мелкій 
кредитъ и земская медицина въ большинствЪ ссбраній прошли со см5тами, 
Значительно увеличенными противъ прошлаго года (Курсивъ мой.—А. РБ.) 


Отзывъ „РЬчи“ (14. ХП) довольно восторженный. „Конечно, — 
признаетъ газета—расходы пришлось нісколько сократить“, но 
тЬмъ не менће во время осеннихъ сессій 


земское самоуправлее проявило чрезвычайную чуткость и безгранич- 
ную готовность сдЪлать все, что въ его силахъ, чтобы облегчить положеніе 
родины въ критическій моментъ. 

..Нужно съ особымъ удовлетвореніемъ отмЪтить, что горячее участіе 
въ двлЬ помощи жертвамъ войны не ослабило и не отвлекло вниманія 
самоуправленія отъ его нормальныхъ задачъ, отъ дальнйшаго развитія 
широкихъ начинаній въ области народнаго здрзв!я, просвЪщенія и т. д. Вят- 
скій губернаторъ счелъ нужнымъ теперь именно подчеркнуть блестящіе 
результаты, которые уже достигнуты нашимъ земствомъ въ такихъ дћлахъ, 

какъ народное образованіе, медицинская помощь и агрономичесқая организація. 


Отвывы провинщальной прессы, на которыхъ въ значительной 
мЪр% основываетъ свои заключенія столичная печать, порою такъ 
же довольно восторженны. Укажу для примфра сужденія „Саратов- 
скаго Листка“ по поводу одного доклада мЪстной уъздной земской 
управы объ „очередныхъ задачахъ земства“. 


Война оказалась болфе ужасной, чфмъ предполагали, и будеть болће 
продолжительной, а между тЬмъ общество чувствуеть и сознаетъ, что въ 
настоящее время нужно говорить не о сократительныхъ тенденціяхъ г 
объ очередныхь задачахъ, о расширеніи дЪятельности. 
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„Общество чувствуетъ и сознаетъ“. Сознаетъ и земство. И до« 
казательство на лицо: выработанный саратовскою управою докладъ 
объ очередныхъ задачахъ земства. Правда,—признаетъ газета— 
эти задачи не новы. Но „теперь он выдвинуты съ большею (чмъ 
прежде) настоятельностью, получили боле ясное очертан!е“. Пер- 
вая изъ очередныхъ задачъ, указанныхъ въ доклад%: | 


_ вызвать, или, врне сказать, способствовать зарождающейся самодфя- 
тельности сельскаго паселенія и создать условія для экономическаго про- 


гресса... 

Второю задачею земства является оборудованіе стью шоссе и укр+. 
пленныхъ дорогъ. 

Третьей очередвой задачею выставляется улучшеніе водоснабженія, 
урегулирован!е воднаго хозяйства, борьба съ неурожаями при помощи вод- . 
ной меліораціи. 


Задачи, дЪйствительно, не новы. И, откровенно говоря, ихъ 
формулировка нө даетъ видимыхъ основаній для восторга. А, 
главное, отъ словъ на бумаг до дЪла есть нЪкоторое разстояніе. 
Между тћмъ „земство въ настоящее время“ — какъ объяснилъ 
сотруднику того же „Саратовскаго Листка“ предсђдатель губерн- 
ской земской управы — „не можетъ расширять своихъ мЪропріятій“: 


_ Необходимо считаться съ напряженностью платежныхъ силъ населенія... 
кромЪ того, земство должно д%Ълать особыя ассигнованія, связанныя съ 
вон 


НЪкоторыя существенныя отрасли земской работы приходится 
даже сократить. 


Къ такимъ нужно отнести гидротехниче скую организащю. Мы дЪлаемъ 
обводнительныя сооруженія въ селахъ за счетъ меліоративнаго кредита. 
ПослЪдній, какъ намъ отвЪтили изъ главнаго управленія, будетъ сокращенъ. 
Такимъ образомъ работы будуть производиться въ сокращенномъ раз- 
мЪрЪ. Какъ это отразится на техническомъ персоналЪ управы (губернской), 
еще не рЪшено. Во всякомъ случаЪ ядро работниковъ будеть сохранено. 
Далъе, необходимо сократить мъропріятія по народному образованію. Прежде 
всего—мы лишились такого цфннаго работника, какъ завъдующій отд%- 
ломъ. Безъ него предпринимать что-либо очень трудно, а сейчасъ подыскать 
на эту должность новое лицо представляется почти невозможнымъ. 


Сокращать народное образованіе приходится также и „вслЪд- 
ств!е невозможности получить отъ правительства пособіе“... Такъ 
въ Саратовз разнятся восторженныя общія слова отъ строго ДЪло- 
вой оцнки положенія. Мы скоро увидимъ, что это различіе свой- 
ственно не одной Саратовской губернии. 

‚Только что приведенная оцънка общихъ условій даннаго момента 
принадлежит видному саратовскому земцу К. Н. Гримму. Ука: 
занное имъ можетъ быть сведено къ слћдующимъ положеніямъ. 
Чрезвычайныя обстоятельства, во-первыхъ, отражаются на земскихъ 
финансахъ: депрессія въ КЭХ ТОВ смЬтЬ, значительное увеличен!е 

Январь. ОтдЪлъ П 19. 
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спещальныхъ расходовъ общегосударственнаго значен1я, сокраще- 
‚не, а в нъкоторыхъ случаяхъ и полное прекращене обычныхъ 
государственныхь пособій. Во-вторыхъ, значительная часть зем- 
скихъ работниковъ, порою незамћнимыхъ, призвана къ защитв 
государства отъ непріятельскаго нападенія, Разумћетоя, убылью 
„третьяго элемента“ вліяніе чрезвычайныхъ оботоятельствъ не 
ограничилось. Убыла и значительная часть гласныхъ: одни моби- 
лизованы, другіе работаютъ въ санитарныхь отрядахъ дахеко отъ 
своихъ үћздовъ и губерній, третьи въ качеств районныхъ 
уполномоченныхъ работаютъ иногда и близко, но до такой сте- 
пени завалены срочными и отвЪтственными обязанностями,’ что 
физически не могутъ принять дЪятельное участі въ обычныхъь 
земскихъ трудахъ. Именно по этой причин созывъ очереҳныхъ · 
собравій затормозился: уфздныя сөссіи запоздали, изъ губернскихъ 
лишь немногія могли состояться въ декабрЪ (большинство пере- 
несено на 1915 годъ). Въ нфкоторыхъ уфздахъ (напр., въ Дн$- 
провскомъ Таврической губернія), судя по газетнымъ свЪдвіямъ, 
очередныя сессіи вовсе не могли состояться. Убыль особенно от- 
разилась на дворянской кури, и безъ того малолюдной, дающей 
во многихъ мФстахъ значительный недоборъ гласных?Ъ, и въ то 
же время наиболће привлекаемой къ дзятельности въ качествћ 
уполномоченныхъ и представителей крупныхъ органязацій воен- 
наго времени. О разм$рахъ, какихъ мЪстами достигаетъ происхо- 
дящій отсюда „кризисъ“, даетъ понятіе слфдующая газетная за- 
мътка: | 


Мелитопольскій предводитель дворянства, Алейниковъ, обратился къ од- 
ному изъ депутатовъ дворянскаго собранія съ письмомъ, въ которомъ го- 
ворится: | | 

„Въ виду того, что мой помощникъ предводителя, въ виду болЪзни, 
беретъ двухмЪсячный отпускъ, одинъ засфаатель опеки боленъ, другой за- 
сфдатель веграмотенъ, кандидатъ находится ва театрћ военныхъ дъЪйствій, 
я депутатъ дворянства, по болъзни, совсВмъ выходитъ въ отставку, предла- 
гаю вамъ вступить въ отправленіе обязанностей помощника предводителя 
‚ дворянства“, | | | | | 
Губернское начальство разъяснило, что депутатъ дворянскаго собранія, 
къ которому г. Алейниковъ обратился съ этимъ письмомъ, не можетъ ис. 
полнять обязанности помощника предводителя дворянства, такъ какъ нахо- 
дится подъ судомъ и слЪдствіемъ („Утро Россіи“, 8. Х.) 


Конечно, такого размЗра „кризисъ“ достигаетъ лишь мостами. Въ 
земствахъ онъ смягчается наличностью иносословныхъ элементовъ, 
Но убыль, наиболЪе чувствительная для малолюдной кури, кото- 
рой отведена въ зомствахъ преобладающая роль, не можеть не 
отражаться. Если, съ одной стороны, она повышаетъ знӯченіе ино. 
сословныхъ элементовъ, то, съ другой, она дЪлаетъ мало возмож- 
нымъ сколько-нибудь крутой уклонъ отъ обычныхъ тенденшй. _ 
Газетные рефераты о посл днихъ— особенно үЪҙдныхъ---сессіяхъ 
изобилують отмЪтками: „кворумъ еле-еле держится“, дла р. 
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таются торопливо, при сколько-нибудь крупныхъ разноглас1яхъ 
возқикаетъ опасность, что собраніе расползется, будетъ сорвано, 
преобладаетъ готовность примириться на какомъ угодно компро. 
миссћ. Накоторые референты жалуются при этомъ на чрезвычай- 
ную скуку: р 

Херсонскимь губернскимь сображщемъ--пищеть мацр., корресроидеинтъ 
„Одесскихъ Новостей (16. ХІІ) —– сдЪлано ничуть не больще того, что нам№- 
тила управа въ своихъ скудныхъ докладахъ. Хотя бы одинъ интересный. 
моментъ, одинъ живой вопроеъ, которы слособень былъ бы расшевелить 
скучающихъ гласмыхь или вскодыхмуть залъ собрашя. Незначительныя 
ассигңозақія ша дорожное д%ло, мелкіе отпуски єредствъ на мелкія нужды 
земства, одно-два малосущественныхъ замђчаній гласныхь цо тому или 
другому докладу, —–вотъ и все... Предполагалось, что собраніе оживится при 
обсужден докладовъ о закрытім сиротскихъ домовъ и упраздненіи губерн- 
ской земской бодьницы... Оказалось, что все обошлось „тише воды, ниже 
травы“. Сиратске дома оставдемы въ пока до лучшихъь временъ, а въ о?- 
мощевіи губериской бодьницы р\щено было не закрывать ее, такъ какъ 
херсонское городское управдеще цосулида земству ежегодную с̧убсидію 
въ 10 тыс. рублей. 


Независимо отъ миогихъ ивыхь соображеній, —-трудно ставить 
к рёмать острые вопросы при маломъ состав гласныхъ. Земокія 
управы, избранных опредћленнымъ большинотвомъ, не могли до- 
пустить ршене „боевыхъ“ дёлъ въ зависимости отъ другого 
бохыпинства, которое сложится при убыли гласныхъ. Съ этимъ 
соображенівмъ особенно было необходимо считаться ућзднымъ 
управамъ, вслЪдствіе разносословности ућздныхъ ообраній и не. 
всегда равномърной убыли, понесеңной каждой изъ отдЬльныхъ 
сословныхъ грүпцъ. Естественно, управы старадись выподнить 
самое необходимое, —хишь бы покончить вь текущими дћләми, съ 
неизбЪжной земскою вермишелью. 

Словомъ, общія условія даннаго времени не располагаютъ къ рас- 
ширенію и углубленію земской культурной работы. Но общимъ усдо- 
віямъ противоџолагаются факты. Намъ говорятъ, что, не смотря, 
на общія условія, земство шагнуло зиередъ. „Новое Время“ пи- 
тетъ, что, напр., земская медицина прошла „въ большинетвВ со- 
браній со смътами, значительно увеличенными противъ прощлаго 
года“. „РЪчь“ констатируетъ „дальнъй шее развитіе широкихъ на- 
чиваній въ области народнаго здравія“, Это--прятныя елова. Къ 
оожалнію, дЪйствительнооть даже въ тёхъ земствахъ, которыя 
склонны ставить широко вопросы изроднаго здравя, не оправды- 
ваетъ восторженныхъ выводовъ. По медицинскому докладу, напр., 
Сергачской земокой управы, 


во всемъ ућэдЪ на земской службВ остался только одинъ врачъ. Не 

смотря на принятыя мЪры, управ не удалось пригласить ни одного врача для 

временнаго замфщен!я свободныхъ вакансій. (, Нижегородскій Листокъ“,14. ХІ) 

По докладу херсонской губернской земской управы, уфздныя земства 

испытывають особенныя затрудненія вслъдствіе недостатка врачей. Уже въ 
19+ 
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первую мобилизацію призвано, оре 67 врачей и 78 фельдшеровъ.. Изъ 
нихъ въ Одесскомъ уъздЪ 10 грачей и 9 фельдшеровъ, въ Херсонскомъ 
16 врачей и 16 фельдшеровъ, въ Елисаветградскомъ 17 врачей и 32 фельд 
шера и т. д. ЗамЪстить удалось освободившіяся мЪста только частью „Одес. 
скія Новости“, 13. ХИ.) 


Ссылки можно бы продолжить, но само собою понятно, что ме- 
дицинскій отдёлъ земства далъ особо значительное число работ“ 
никовъ, требуемыхъ обстоятельствами военнаго времени. Само со- 
бою понятно также, что врачи требуются этими обстоятельствами 
не только для театра военныхъ дЪйствій. На мстахъ, въ ТЫ- 
ловыхъ губерніяхъ врачебныя организащи земствъ и наличныя 
силы, не призванныя по мобилизащи, нужны для оказанія помощи 
больнымъ и раненымъ войнамъ. НЪкоторыми земствами были при- 
няты поистинЪ героическія рёшен!я. Напр., экстренное рославль- 
ское собраніе (Смоленской губ.) постановило отвести больничныя 
койки подъ раненыхъ и съ появленіемъ послЪднихъ совершенно 


не принимать м$стныхъ жителей для коечнаго леченія. Затћмъ въ 


вопросу пришлось вернуться очередному декабрьскому собранію. 
При этомъ изъ доклада управы выяснилось слфдующее. Благодаря 
трудамъ м$стнаго земства, врачебная часть стоитъ, разумЗется, 
значительно выше, чфмъ въ неземскихъ гүберніяхъ. Но широкой 
постановку медицины въ Рославльскомъ узздЪ назвать нельзя. 
СкорЪе,—постановка узенькая, типичная для ‘многихъ земскихъ 
уздовъ и губерній. Радіусъ врачебныхь участковъ — 20—25 
верстъ, но есть | 


й 


деревни, до которыхъ отъ больницы на деревенской лошади и за день 
не дофдешь,— версть 40. ВполнЪ понятно, что при такомъ разстояніи насе- 
леніе обращается къ врачамь въ исключительныхъ случаяхь и въ глу- 
хихъ углахъ узда по-старому, какъ и 50 лЪтъ назадъ, процзътаетъ знахар: 
ство. ВмЪстЬ съ тЬмъ врачи переобременены. Средній суточный пріемъ 
больныхъ—80 человЬкъ на каждомъ пункт. Порою врачъ принимаетъ еже- 
дневно до 150 больныхъ. Принимая во вниманіе, что пріемъ и осмотръ 
всфхъ больныхъ производится только однимъ врачем ъ, и лишь ·въ 
исключительныхъ случаяхъ двумя врачами, приходится сказать, что о пра- 
вильной постановкБ помощи больнымъ не можеть быть рфчи. Койки бы- 
бозан заняты постояннэ и при этомъ с далеко не всЪ Сай 
ованія. 


Әто—въ оба снов время. Убыль СИЛЪ И рышене ‹ совершенно 
устранить мстныхъ жителей изъ больницъ привели къ цёлому 
ряду безвыходныхъ положеній. Какъ быть, напр., 


въ случа появленія какой-либо эпидеміи, вродь тифа, который, кстати 
сказать, прочно обосновался въ Рославльскомъ уБздЪ? Кром того, тяжело 
больныхъ, не эпидемическихъ, но нуждающихся безусловно въ коечномъ 
лЪченіи, придется везти въ Рославль или въ какую-либо иную больницу за 
нъсколько десятковъ верстъ („Смоленсый ВЪстникъ“, 12. ХИ.). | 


Словъ о какомъ-то дальнфйшемъ развитіи какихъ-то широкихъ 
начинаній въ области наооднаго здравія дЬйствительность не под- 
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тверждаетъ. Пожалуй, ближе къ фактическому положенію выводъ 
„Новаго Времени“ относительно увеличенія земскихъ смЪтъ на 
медицину. Точный подсчетъ пока не возможенъ. Но нЪъкоторыя зем- 
ства сочли полезнымъ увеличить оплату врачебнаго и фельдшер- 
скаго труда, полагая, что это поможетъ привлечь кандидатовъ, 
необходимыхь для заполненія вакантныхъ мёстъ. Кромћ того, 
пришлось усилить креднтъ на медицинскія средства, въ виду 06- 
щаго ихъ вздорожанія. Усиленные кредиты потребовались и всл$д- 
стве вздорожанія н®которыхъ продуктовъ, топлива и т. д. По 
этимъ и другимъ причинамъ въ значительномъ числ земствъ 
врачебныл см$ты значительно возросли. Но это именно см$тное, 
а не организацюнное расширеніе. 

Указывается, дале, что „вниман!е самоуправленія“ не осла- 
блено и не отвлечено „отъ дальнЪйшаго развитія широкихъ начи- 
наній въ области народнаго просвъщенія“. Однако указывается 
не всЬми. „Новое Время“, напр., прямо констатируетъ, какъ мы 
видЪли, что сокращенія коснулись, главнымъ образомъ, смЪтъ „по 
школьному строительству“... Разум%фется, по-разному можно счи- 
тать. Объясню на примЪрћ екатеринославскаго уЪзднаго земства, 
бюджетъ котораго солидно обезпеченъ отъ потрясеній даже воен- 
наго времени (заводскій районъ). Если сравнить смъты 1914 и 
1915 годовъ, то окажется, что земскія ассигновки усилены по цф- 
лому ряду статей: увеличены кредиты на содержаніе управы, 
больше ассигновано на содержаніе арестныхъ домовъ, усилены 
дорожные расходы и т. д.; за то смта по народному образованію 
уменьшилась на сумму свыше 500 тыс. рублей, — полностью вы- 
лалъ расходъ на постройку новыхъ школъ. Но если совсЪмъ устра- 
вить со счетовъ школьное строительство и сравнивать только те- 
кущіе расходы по содержанию школъ и просвЪтительныхъ учре- 
жденій, то окажется, что и по отдВлу народнаго образованія см%- 
тою 1915 г. назначено на 23 тыс. руб. больше, чЁмъ въ 1914г. !). 
Такимъ образомъ одинъ и тотъ же цифровой матеріаль можно 
истолковать и пессимистически, и оптимистически. Но если не 
впадать въ комментаторскій произволъ, то отзывъ „Новаго Вре- 
мени“ („сокращено школьное строительство“) приходится. признать 
болфе близкимъ къ дёйствительности, чЪмъ неопредфленныя фразы 
о дальнфйшемъ развитіи широкихъ начинаній. Расходы на зем- 
скую организацю народнаго образованія прежде всего сократи- 
лись на сумму, которую отпускало государственное казпачейство 
въ пособіе на постройку новыхъ начальныхъ школъ согласно пла- 
намъ, выработаннымъ съ цфлью достиженія всеобщаго обүченія: 
эти пособія фактически прекратились. НФкоторыя узздныя земства 
тфмъ не менфе рЪшили не отступать отъ плановъ всеобщаго обу- 
чен1я и продолжать постройку новыхъ школъ прежнимъ темпомъ. 





1) Пользуюсь данными, напечатанными въ „Южной ЗарЪ“ 5 декабря. 
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Но тавихь үћздовъ, которые замёнияи пособіе тосударственнаго 
казначейства усиленными ассигновкамя изъ собственныхъ средетвъ, 
немного. Повидимому, земскія собранія склонялись къ мөнће ут8- 
‚шительному ръшенію. Беру для примфра изеколько отрывковъ изъ 
газетныхъ рефератовъ. 


Орловское уЪздное собраніе При опредЪлевіи кредитовъ на ца: 
родное образоване управа докладываетъ, что въ 1915 г. она (согласно 
утвержденному плану) должна открыть 15 новыхъ комплектовъ; но чакъ 
какъ общее финансовое положене и расходы аа войну требують пріоста- 
новки школьнаго строительства, то она предполагаегь ограничиться построй- 
кой лишь четырехъ начальныхъ школъ, а новые комплекты помЪстить въ 
частныхъ здашяхъ. КромЪ того, управа проситъ разръшенія на возбужден! 
ходатайства о предоставленіи въ ея распоряжеше на оборудованіе школъ 
остатка въ 8 тыс, руб. оть правительственнаго пособія, съ предупрежде- 
ніемъ министерства народваго просвЪщеня, что неудовиетвореше ходатай- 
ства лишитъ земство возможности открыть иужное количество комплектовъ, 
Предложенія управы утверждаются. См%Ъта по народному обраѕованію за- 
ключается итогомъ 122 тыс. руб. противъ 150 тыс. руб. (въ круглыхъ циф- 
рахъ) ва 1914 г. {„Орловскій Въстникъ“, 31. Х). 

Винаицкое земское собраше постановило прекратить на годъ ©тро- 
ительство новыкъ комплектовъ шкояъ, — между прочимъ, по той аричинё 
что министерство народнаго просвъщенія, дававшее субсидіи, за 1914 годъ 
‚не выдало около 80 тыс. руб., и теперь нЪтъ надежды получить своевре 
менно эту сумму въ 1915 г. („Кіевская Мысль“, 14. ХІІ). 

Екатеринославскимъ уёзднымъ земскимъ собравіемъ принятъ 
докладъ управы объ отиЬнЬ на 1915 годъ школьнаго строительства въ виду 
‚огромныхъ, связанныхъ съ войной, расходовъ („Южиая Заря“, 1, ХЦ). 

Валковское земское собраніе (Харьковской губ.), всльдстше сокра- 
щения министерствомъ народваго просвЪщенія строительнаго фонда, поста- 
новило: вмфсто 7 новыхъ 1школъ, стоимостью въ 150 тыс. руб., построить 
въ 1915 г. З школы стоимостью въ 58 тыс. руб. („Русское Слово“, 27. ХІ), 

Двинское земское собраніе вслЪдствіе отказа министерства парод- 
наго просвъщенія въ отпускЪ на 1915 г. пособія на школьную с+ть, сокра- 
тило смЪту по народному образованію на 21,6 тыс. руб. .Предположенное 
по плану открытіе 33 новыхъ школъ у%фздной сЪти отложено впредь до 
возобновленія министерствомъ зыдачи пособій („Русское Слово“, 31. ХІІ). ' 


Надо сказать, что и эти рЬшенія проходили не безъ борьбы... 
Создалась въ прессВ легенда, будто борьбу вели управы и собра- 
нія: управы де предлагала въ своихъ докладахъ сокращать, а оо- 
бранія расширяли. „Весьма характерно, писала, напр., „РЪчь“— 
что земскія собранія значительно расширили шредположенія 
управъ“. Въ дЪйствительности одни ообранія расширяли аредио- 
ложенное управами, другія полностью принимали унравскія пред- 
ложенія, третьи поступали, напр., такъ: 


‚  Винницкое земское собраніе отвергло предложеняое управой назизченће 
`20 тыс. руб. на школьное строительство м сильво сократило общую смЪту 
‘по народному образованию. („Кіевская Мысль“, 38. ХІ). 


_ ГВ собравіе боролось противъ сократительныхъ тенденций 
управъ, а гдЪ, наоборотъ, управамъ приходилось отбиваться отъ 
хократительныхъ намЪреній, проявляемыхъ вліятельными груп- 
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пами зомцевъ. Сталкивались между собою на этомъ вопросћ и 
гласные. Конечно —пишетъ „Кіевская Мысль“ (22. ХИ), — 


успфшность борьбы больше всего зависфда отъ такого объективнаго 
фактора, какъ финансовое положеніе каждаго земства, но нерфдко здЪсь 
большую роль играло и преобладаніе тфхъ или иныхъ взглядовъ. 


Выше я привелъ отзывъ „Р%чи“: „вятскій губернаторъ счелъ 
нужнымъ теперь именно подчеркнуть блестяшщіе результаты, ко- 
торые уже достигнуты нашимъ земствомъ въ такихъ дЪлахъ, какъ 
народное образован!е“, и пр. ДЪйствительно, открывая м%етное 
губернское земское собраніе, вятскій губернаторъ подчеркнулъ эти 
результаты. Быть можетъ, онъ высказалъь о нихъ даже слишкомъ 
лестное мн+ніе. Но это было высказано, какъ аргументъ въ цёпи умо- 
ваключеній, ведущихъ къ опредъленному выводу. Губернаторъ счи- 
талъ необходимымъ указать земству на желательное усилене до- 
рожнаго строительства. Онъ рекомендовалъ строить дороги такх 
называемымъ „американскимъ способомъ“, наиболЪе дешевымъ. 


Конечно, —говорилъ губернаторъ, обращаясь къ земскому собравію, —и 
американскій способъ дорожнаго строительства потребуетъ денегъ, но одно 
это едва-ли можетъ служить препятствіемъ. Нашлись же деньги и даже 
огромныя для народнаго образованія и для медицинской помощи. Между 
тъмъ такія нужды, какъ дорожное строительство, народное образованіе, ме- 
дицинская, экономическая помощь,—=всф одинаково важны, одинаково неот- 
ложны. Гипертрофія однихъ съ атрофіей другихъ разстраиваеть земскій 
организмъ (Цит. по „РЪчи“, 5, ХП). 


Фактически заботы о духовной культүрћ у насъ отнюдь не 
выше, чъмъ заботы о культур матеральной. Скорфе наоборотъ, 
Но недостатки матеріальной культуры просто видн%е, наглядн%е. 
А при нынЬшнихъ обстоятельствахъ они наглядны въ особенно- 
сти. Естественно, —людямъ, не склоннымъ углубляться въ сложные 
вопросы о зависимости между культурой духовной и культурой 
матеріальной, кажется возможнымъ облагоустроить матерію цъною | 
нћкотораго ущербленія духа. 

Замътно отразилось, кром% того, мн8н!е той группы „земскихъ 
дфятелей, которые всегда больше всего заботились объ экономи 
я недопущен!и быстраго роста земскаго обложанія“ 1). Для тЬхъ, 
кто постоянно жаловался на тяжесть земскаго обложенія, было до 
вЪкоторой степени соблазкительно воспользоваться ссылками на 
нынЪшнія затруднительныя обстоятельства. И это использовано 
настолько широко, что въ цёломъ рядъ уъздныхъ земетвъ собра- 
ніями понижено обложен!е имуществъ и такимъ образомъ под- 
верглась сокращевію вся вообще смЪта и вся вообще земская 
дфятельность. 

Правда, также въ пфломъ ряд земетвь возобладала совер- 
шенно противоположная тенденція; земскими собраніями обложе- 





1\ „Кіевская Мысль“, 22 декабря. 
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ніе увеличено и при томъ въ разм рф, порою значительно превы- 
шающемъ сакраментальную 3% норму. Надо однако зам%тить, 
что этотъ противовЬсъ сократительнымъ тенденщямъ даже въ 
прогрессивныхъ земствахъ нын% не всегда возможенъ и не всегда 
‘достаточенъ. Много значить важное физическое услов!е: 


Нельзя не отмЬтить, —писала „Юевская Мысль“ (22. Х)—что вполнЪ 
объективными причинами вызваны сокращен я см$ть въ губерніяхъ, постра- 
‘давшихъ отъ недорода. Тамъ, дЪЙствительно, не было никакой возможности 
свести концы съ концами. ·. 7 | 


Усилить обложеніе не позволялъ недородъ. А если и позволялъ, 
то дополнительныхъ рессурсовъ требуетъ прежде вбего организа- 
ція продовольственной и сЬменной помощи. Противъ усиленнаго 
обложешя дЪйствуетъ, кром того, извЬстное правовое үсловіе. О 
немъ достаточно лишь напомнить: 


См%та елатомскаго земства, какъ составленнай съ превышеніемъ 3% 
нормы обложенія, опротестована губернаторомъ. („Русское Слово“, 10. ХІ!) 


Не менће замЪтно отразилось и отрицательное отношеніе нћ- 
которой части земцевъ къ культурЪ вообще и въ особенности къ 
культур духовной. „Современные Скалозубы“—какъ выразилась 
харьковская газета „Утро“ — нашли въ обстоятельствахъ нынфш- 
няго времени не мало благопріятнаго для себя, подняли голову и 
хое-гдЪ заговорили весьма отеровеннымъ языкомъ. Отм$чу хотя бы 
такой эпизодъ на Лебединскомъ земскомъ собраніи: 


2 декабря былъ годнятъ вопросъ объ ассигнован 9000 р. на ремонтъ 
Лебединской мужской гимнази. Первымъ по этому вопросу выступилъ 
гласный Б%лоярцевъ, который предложилъ во избЪжаніе расходовъ хо- 
датайствовать о закрытіи Пинан, а зданіе оной обратить въ казарму 
(„Утро“, 9. ХП). 


Мысль въ столь обнаженной форм% успЪха не имфла. Но еди- 
номышленники Бћлоярцева умЪють дфйствовать тоньше, изобрћ: 
тательнће. И было бы неосторожно сказать, что они совсфмъ не 
приблизились къ желательной имъ цЪли. 

Во всякомъ случа, кром% неблагопріятныхъ внфшнихъ условій, 
дЪйствовала и воля человћческая. И порою ея вліяніе чувствуется 
очень остро. Суджанскій, напр., уъздъ въ смысл экономическомъ 
не отличается сколько-нибудь ръзко отъ другихъ у%фздовъ. той же 
Курской губ. И нельзя сказать, что внфшн!я услов!я на немъ отра- 
зились меньше, чЪмъ на другихъ. Между тЬмъ различіе оказалось 
весьма ощутительнымъ. Суджанское земство не сократило асси- 
гновокъ на культурную работу: наоборотъ, даже увеличило ихъ,— 
между прочимъ, рћшило открыть въ 1915 г. 15 новыхъ школь- 
ныхъ комплектовъ; во всвхъ остальныхъ 14 уъздахъ 


въ текущемъ году работа земскихъ собраній свелась къ .сокращеніямъ 
смЪтъ, Сокращевія произведены главнымъ образомъ по смЪтЬ на народное 
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образованіе, при чемъ во всфхъ 14 уфздахъ губерни (за исключенемъ Суд- 
жанскаго) прекращено на 1915 г. школьное строительство. („Утро“, 16. ХП). 


И, конечно, не въ одной Курской губерніи 


нашлись земскіе дћятели, которые не преминули воспользоваться удоб- 
нымъ случаемъ для провсденія сократительныхъ плановъ. Напр., нЪкій глас- 
ный полтавскаго уЁзднаго земства высказался за полное‘ упраздненіе агро: 
номической организащи „въ цбляхь экономи“. По счастью, занесенный 
ударъ былъ отведенъ, и агрономы уцфлЪли. Все же уфздная (полтавская) 
смЪта значительно пострадала при этомъ по такимъ серьезнымъ отдфламъ 
земскаго хозяйства, какъ народное образованіе и экоңомическія мЪропріятія. 
Въ Казанской губери реакщонные земцы кое-гдЪ сосчитались съ вн%- 
школьнымъ образовашемъ и нанесли послЪднему серьезный ударъ. („Кев- 
ская Мысль“, 1. ХІ). 

Тамбовское уЪздное собраніе сократило см5ту на народное образован: 
на 100 тыс. рублей. Оренбургское — совсфмъ исключило крелиты по этой 
статьЪ. („Кіевская Мысль“, 22. ХИ). 

Владимиръ-Волынское земское собраніе, исключивъ изъ см5ты щкольно- 
строительные кредиты, рЪшило передать духовному вЪдомству 114 школь 
ныхъ комплектовъ, (,К1евская Мысль“, 19, ХІІ). 


Необходимо сказать лишь, что въ началЪ ройны ждали худ- 
шаго. Опасєнія за судьбу культурныхь узрежденій земства выска- 
зывались въ прогрессивной пресс$. Съ призывомъ беречь культуру 
выступало Вольное-Экономическое общество. НЪкоторыя руководящія 
указанзя по этому поводу были высказаны въ офиціозномъ органћ 
министерства финансовъ— „ТГоргово-Промышленной Газет5“. 


Русскому земству, — писалъ этоть офищозъ — помимо новой задачи— 
придти на помощь населенію, испытывающему разнообразныя нужды въ 
связи съ военнымъ временемъ, организовать помощь больнымъ и раненымъ 
воинамъ, семействамъ раненыхъ и т. п.,— продстоить приложить вс усилія 
къ продолженію плодотворной культурной работы въ области просвъщенія, 
оздоровленія и улучшенія экономическаго благосостоянія населенія, т, е, въ 
Ојласти того, что составляетъ культурное достояніе страны. 


Въ томъ же дух высказалось п „Новое Время“. 


Можно ли—спрашивало оно—и слЪлустё ли прекращать или сокращать 
кругъ земской работы? Т. е., слБдуеть ли сократить земскія школы, амбу: 
латорные пункты, сокращать агрономическую и ветеринарную помощь де- 
ревнЬ и т. д.? Никогда и ни подъ какимъ видомъ! Слёдустъ поставить за 
правило, что, какъ бы тяжело ни пришлось отдёльнымъ земствамъ, вся те- 
кушая земская работа должна вестись въ прежнемъ масштабЪ. Земскія 
школы теперь нужны не только, какъ таковыя, но и какъ центры мЪстйыхъ 
земскихъ оргапизацій, группируясь около которыхъ населеніе оказываетъ 
помощь семьямъ раненыхъ. 


ВпослЪдствіи принята была м$ра, во всякомъ случа болЪе су 
щественная, чЬмъ офиціозные совфты: городамъ и земствамъ от- 
крытъ кассою городского и земскаго кредита особый кредитъ на 
общую сумму около 10 милл. руб. на покрытіе неотложныхъ см$т- 
ныхъ и чрезвычайныхъ, вызванныхъ войною, расходовъ; и, сверхъ 
того, для своевременнаго удовлетворенія т5хъ же нуждъ, земствамъ 
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открытъ кредитъ изъ особаго фонда, образованнаго посредетвомъ 
залога въ государственномъ банк процентныхъ бумагъ министер- 
ства внутреннихъ дЬлъ на номинальную сумму 17 милліоновъ руб. 
Но вопросъ о предоставленіи этихъ спеціальныхъ ссудъ рёшенъ 
лишь во второй половин декабря, — когда смћты большинства 
узздныхь земотвъ были уже приняты. Помощь запоздала. Допу- 
стимъ, что культурное достоян!е страны пострадало не въ такой 
мЪр%, какъ этого нЪкоторые опасались. Допустимъ, что могло быть 
и хуже. Но это не можетъ служить достаточнымъ основаніемъ для 
того, чтобъ преуменьшать значеніе фактовъ и прикрашивать зем- 
скую двйствительность, 


ІУ. Исключительныя условія военнаго времени и органическія 
особенности земства. | 


Работа по осуществлен!ю всеобщаго обучевія въ значитель- 
номъ числћ земствъ пр!остановлена. Сокращена работа по вн%- 
школьному образованію. Затормозился вопросъ о просвЪтитель- 
ныхъ учрежден1яхъ обширнаго значенія. Въ частности, — повиди- 
мому, замороженъ вопресъ объ открытіи нижегородскаго политех- 
никума. Кром% этихъ и иныхъ, вольныхъ и нөвольныхъ, послЪд- 
ствій исключительнаго времени, сказалась и нћкоторая органиче- 
ская особенность нынфшняго земства. | 

При нынћшнихъ условіяхъ могло бы казаться, что сама судьба 
предназначаетъ земству исключительную роль. Какъ наиболфе 
мощная въ Россія общественная и вмфст® государственно-правовая 
организація, земство, казалось бы, должно стать центромъ органи- 
зованной практической работы общества. Казалось бы, земство, 
какъ учрежденіе гласное, способно стать трибуной, гдф можетъ 
найти нЪкоторую форму и выраженіе напряженная, но, по обстоя- 
тельствамъ времени, довольно безпріютная общественная мысль. 
И одно время были какъ бы предвЪстники, что такая возможность 
хотя бы отчасти реализуетё. 

Земская среда одной изъ первыхъ поставила вопросъ объ обще- 
ственномъ удовлетвореніи многоразличныхъ нуждъ военнаговремени. 
Собственно, мысль объ этомъ возникла, какъ логическій выводъ изъ 
несомнЪнныхъ посылокъ. Съ самаго начала само собою было понятно 
и видно, что требуется поднять тяжесть, которую начальство своими 
средствами и способами не осилитъ. И съ самаго начала, уже въ 
первые моменты мобилизащи, частные люди стали помогать на- 
чальству. Кое-какіе виды этой помощи (напр., отказъ отъ платы 
за доставленныя военному въдомству вещи, за мобилизованныхъ 
лошадей и т. д.) оглашались въ прессов. Но наиболће важное и су- 
щественное не могло получить огласки, — и ждетъ изслёдователя. 
Первоначальная помощь, придавшая самой мобилизащи характеръ 
всенародный, была стихійной. На рельсы вопросъ поставленъ зем- 


ВНУТРЕННТЕ ДЖЛА И ВОПРОСЫ. · 299 


ствомъ. И рћшевіе отхилось прежде всего въ форму всеросеійскаго 
зөмскаго союза. При своемъ возникновеніи (точнће — возобновле- 
ніи) овъ предназначался не только для помощи больнымъ и ране- 
нымъ. Да и фактически роль союза шире этой офищальной 
функцін. Одновременно съ работами по организащи всерос- 
сійскаго союза земство въ цћломъ рядф мфетъ бөретъ на себя 
заботы о томъ, чтобы наладить оргавизованную общественвую 
помощь солдатскимъ семъямъ. И довольно быстро возникает цёлая 
сЪть сельскихъ комитетовъ и попечительствъ, работающихъ подъ 
земскимъ флагомъ. ДалЪе, многія земства проявляютъ заботу о 
смягченіи экономическихъ послЪдствій войны, Опираясь на к0016- 
ративы, они храбро берутся за такое трудное дзло, какъ органи- 
зація поставокъ казнз. Они принимаютъ мЪры, чтобы предохра- 
чить сельскаго производителя отъ случайной распродажи продук: 
товъ за безцфнокъ. НЪкоторыя земства нөурожайныхъ губерній 
(напр., витебское) обращаются съ воззваніями къ населенію,—убћ- 
ждая воздерживаться отъ распродажи хозяйственнаго скота и обБщая 
не замедлить оъ оказаніемъ кормовой помощи. По обстоятельствамъ 
времени, на земства особенною тяжестью легли заботы о помощи 
сзменной и продовольственной. Наконецъ, вемствамъ предоста- 
влены права, дающія полную возможность содфйствовать прекра- 
щөнію торговли спиртными напитками. 920 позволяло надЪяться, 
что земство станетъ естественнымъ центромь, по крайней мЪр%, 
сельскаго нротивоалкогольнаго движенія. 

Надо однако сказать, что строивш!еся земцами планы и возла- 
гавшіяся на земство надежды далеко не вполн® ` осуществились. 
Земство поставило вопросъ объ организованной работВ общества 
по удовлетворен ю государственныхъ нуждъ военнаго времени, шо 
сдВлаться центромъ этой работы оно не смогло или не оум%ло. 

Помфшала этому, прежде всего, однобокость нынёшняго зем- 
ства, односторонность состава дъятөлей. Во глав его нер$дко 
стоятъ люди, принадлежаще даже по взглядамъ къ ТВено зам- 
кнутому кругу. Изъ того же круга они ищуть себ помощииковъ. 
Помощники въ томъ же или ближайшемъ кругу ищутъ исполните- 
лей. И въ конечномъ ятогЬ получилось то, что кое-гд%, напр., дам- 
ске комитеты „Краснаго Креста“ по составу привлеченныхъ къ 
работЬ дБятельй, да и по тенденщямъ ихъ, оказываются шире и 
демократичне, чћмъ мёстныя учрежденія земскаго союза. МЗ- 
стами крестьяне явно предпочитаютъ направлять свою лепту не 
въ земскій союзъ, а въ иныя организація. На обывательскомъ 
язЫЕЬ —онять-таки мӛстами —учрежденія земскаго союза смЪши- 
ваются съ дворянскими, хотя въ смыелЪ организаціонномъ соювъ 
земствъ совершенно обособленъ отъ дворянъ. 

Не оказалось, дале, на лицо и достаточнаго авторитета. Выше 
я отмфтилъ общія, раздВляемыя даже офиціозными кругами, опа- 
’ сеня за судьбу ввзреннаго земству, культурнаго достоянія страны. 


300 А. БОРИСОВЪ. 


Эти опасенія трудно иначе понимать, какъ отсутствіе достаточной 
вВры въ готовность земства нынћшней формащи стойко защищать 
дЪло культуры. Недовъріе можетъ быть оправдано многими чер- 
тами прошлаго. По игрЗ случайностей, обвинительныя ръчи отно: 
сительно этого прошлаго въ пынћшнемъ году попали въ одну зем: 
скую брошюру, вышедшую подъ заглавіемъ: „Пенсіонная касса ко- 
стромского губернскаго земства и ея участники“. НаравнВ съ дру- 
гими матеріалами и докладами брошюра была представлена ко- 
стромскому губернскому собранію и роздана гласнымъ. НЪкоторые 
изъ гласныхъ заинтересозались. И нашли, между прочимъ, такое 
суждене: | 

ЗемлевладЪльческій элементъ, въ рукахъ котораго находится весь зем. 
скій аппаратъ, не проявляетъ съ свосй стороны самодфятельности и, будучи 
заинтересованъ въ полдержаніи свосго падающаго хозяйства, скорБе скло- 
ненъ, быть можетъ, имЪть вокругь себя малокультурную деревенскую 


среду, поставляющую дешевыя рабочія руки, нежели... обладающее повы- 
шенными потребностями населеніе. (Цит. по „РЪчи“, 17. ХИ) 1). | 


РазумЗется, это — обвинительнал ръчь прокурора, а не окон- 
чательный приговоръ суда. Но прокуроръ довольно ӧстороженъ. 
Земскимъ защитникамъ не легко оспаривать его — тЪмъ бол%е, 
что самъ обвиняемый не проявляетъ замЬтныхъ намфрен!й 
свернуть съ излюбленной имъ дороги. Какъ известно, вопросъ о ` 
всеобщемъ обученіп былъ едвинутъ въ земствахъ съ мертвой 
точки въ значительной мфрз по настойчивости гласныхъ - кре- 
стьянъ, сумЪвшихъ за послфдн!е годы добиться гораздо большаго 
значенія, ч3мъ въ былыя времена. Выше мною отмЪчено, что 
война обострила деревенскую тягу къ просвфщен!ю. Возникъ еще 
бол%е усиленный спросъ на народные дома, библіотеки, чтенія и 
конечно, школы. Явился и новый аргументъ: въ интересахъ трез- 
вости, поддерживаемой пока чисто запретительными м%рами, 
необходимо повысить умственные интересы народа, позаботиться 
о наполнен!и досуговъ разумнымъ содержаніемъ. Повидимому, съ 
этимъ зарядомъ крестьяне-гласные прибыли на земскія собранія,— 
по крайней мр, въ этомъ духЪ были крестьянская р$чи. Но во 
просъ о сокращеніи кредитовъ именно по отдћлу народнаго обра- 
зованія былъ въ сушности предрћіленъ настроеніемъ большинства. 
И большинство, судя по газетнымъ описаніямъ, избъгало деба- 
товъ,—сокращен1я принимались молча. Принимались, разум%ется, 
на томъ основапіи, что нЪтъ средствъ, министерство народнаго 
просвъщенія прекратило отпускъ пособій и т. д. И одновременно 
съ этими резонами въ цёломъ ряд земствъ возбуждался вопросъ 
о необходимости усилить оклады предс$дателей и членовъ управъ, — 





1) Въ виду заявленія гласныхъ предсЬдатель управы объяснилъ, что 
онъ не имблъ физической возможности предварительно ознакомиться съ 
брошюрой и объщалъ принять вс а къ пресфчешю цальнёйшаго рас- 
пространен!я ея. (,,РЪчь“, 17. ХИ» 
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потому что жизнь вздорожала, на прежнее жалованье нельзя све- 
сти концы съ копцами. Въ въкоторыхъ собраніяхъ крестьяне про- 
тестовали противъ увеличен!я. Но не вездъ ихъ протесты имли 
успзхъ. 

Разошлись кури и на вопросё объ Е „Между 
усадьбой и избой“ = пишетъ, напр., „РЪчь“ (17. ХП) — „легла 
разница“: 


въ прошедшей серіи уфздныхъ земскихъ собраній вопросъ о трезвости 
дБлилъ гласныхъ на два лагеря; въ лагерь трезвенниковъ неизм®нно ока- 
зывались крестьяне-гласныс, въ лагерь снисходительныхъ защитниковъ 
легкаго привилегированнаго опьяненія выступали и помЪщики, и предво» 
дители, и земскіе начальники. 


Расхожден!е не было бы существеннымъ, еслибы „усадьба“ 
И „хата“ одинаково опредзляли цФль (достиженіе трезвости) и 
вели слоръ лишь о средствахъ къ достиженію общей цзли. Но 
споръ шелъ о существ. Беру типичные аргументы, предъявлен- 
ные на екатеринославскомъ уЪздномъ собрании въ отвЪтъ на 
предложенія гласныхъ-крестьянъ установить общій запрет: ‹и]лг- 
ныхь напитковъ. ПредсБдатель управы г. Бродницкій противъ 
запрещепія водки не возражаетъ. Но—говоритъ онъ— 


вопросъ о виноградныхъ винахъ затрагиваетъ громадную отрасль про 
*мышленности— виноградарство и винодЪе,—которой съ прекращеніемъ ви- 
ноторговли грозитъ полный упадокъ. 

Предводитель дворянства г. Малама полагаетъ, что слишкомъ далеко 
заходить намъ не слЪдуетъ. Водка широкимъ распространеніемъ своимъ 
приноситъ вредъ, главнымъ образомъ, въ крестьянской массЪ. Виноградныя 
же вина по цнЪ своей не доступны широкой крестьянской массъ и могутъ 
быть не запрещаемы въ продаж. („Южная Заря“, 1. ХП), · 


Любопытно, что собранію, по словамъ мЪстной газеты, пока: 
зался особенно уб$дительнымъ доводъ, высказанный г-номъ Ма- 
ламой. Водку для простонародья можно, пожалуй, п запретить, а 
для привилегированныхъ людей выпивку надо оставить. Эта, каза 
лось бы, сатирическая мысль нашла искренцихъ сторонниковъ. 
Она не шутя обсуждалась на особыхъ частныхъ совЪщаніяхъ. 
Н%которыя совЬщанія признавали желательнымъ допустить для 
привилегированныхъ людей не только слабые, но и кръпкіе на. 
питки. Въ этихъ видахъ торопецкое, напр., совъщаніе о трезвости, 
происходившее подъ предс$дательствомъ мЪстнаго предводителя 
дворянства, высказалось за продажу крёпкихЪъ напитковъ въ клу-. 

б% 1). Точку зрънія „настоящихъ правыхъ земствъ“ высказали, 
по обыкновенію, куряне. Нъкоторые изъ курскихъ земскихъ дфя-. 
телей на поелфднемъ губернскомъ собранін въ своей защит} водки 
и вина дошли до ссылокъ на евангеліе и чудо въ Кан% Галилей. 





1) „Русское Слово“, 27. ХІ. 
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ской, Гласный Старовъ придалъ мкћвію большинства вурянъ 00060 
выпувлую форму. По его словамъ, 


онъ 30 Ътъ состоитъ гласнымъ, и никогля прежде ие поднималось 
р$чи о водкБ, а теперь, куда ни приди, съ кЁмъ ни заговори, только и 
разговоровъ, что о винЪ. Прямо какая-то питейная эпидемія. 


' Необходимо оговориться: нфкоторыя уфздныя земства Курской 
\убери р%зко разошлись съ губернскимъ; изъ нихъ обоянское 
мрямо предлагало возбудить ходатайство о повсемћстномъ разъ 
вавсегха прекрашенін торговли спиртными напитками. Именно 
ато предложеніе, въ конц концовъ отклоненное губерневимъ 
‚ собрашемъ, и дало поводъ выступить противъ самыхъ разгово- 
ровъ о трезвости. Надо сдзлать и общую оговорку. Хотя въ зем- 
ствахъ не мало сказано рёчей въ защиту интересовъ винодЪлія и 
винокуренія, однако винокуры, домогавшіеся (не смотря на поху- 
ченную ими отъ казны солидную поддержку) пониженія сл$дуе- 
мыхъ съ нихъ налоговъ, имћли үспьхъ далеко не на већхъ зем- 
скихъ собраніяхъ. Не везд® „усадьбы“ и „хаты“ вели опоръ о 
трезвости; мЪстами онё оказались по данному вопросу ехинодуш- 
ными. Въ дЪломъ рядъ уфэдныхъ земетвъ посл н®которыхъ пре- 
реканій „усадьбы“ шли на уступку и соглашались съ „хатами“. 
Общія же очертанія можно представить въ такомъ видћ. Наибо- 
лће прогрессивная и наибояфе интеллигентная часть населені 
усадебъ во взглядахъ на трезвость вполн® сходится съ предота- 
_вителями хатъ. Отъ этой высшей точки усадьбы идутъ по склону, 
спускающемуся къ курскимъ низменностамъ, а хаты—на проти- 
воположной еторонъ. Схожденіе во взглядахъ на трезвость есть, 
Но склоны къ винокуреннымъ доходамъ и къ выпивк® разные. | 
Повторяю, внзшийя условія сложились такъ, что земство должно 
бы стать центромъ практической общественной работы и даже три- 
буной, Сказаннаго о внутреннихъ условіяхъ, полагаю, достаточно, 
чтобъ судить, могла ли эта возможность осуществиться. Оживле- 
ніе земской дћятельности ожидалось. Отчасти по причин этихъ 
ожиданій, отчасти по необходимости полне освћтить „отдЁдъ 
внутренней жизни“, нфкоторыя газеты усилили штатъ земскихъ 
референтовъ, кое-куда послали спеціальныхъ сотрудниковъ. Но, 
вмъсто оживленія, пришлось засвидфтельствовать нъчто другое: 


Вхожу—пишеть о свонхъ впечатлЪніяхъ, напр., сотрудникъ „Орловскаго 
Въстника“ (2. ХІ.).-—Въ передней тихо. Нигдъ никого, Только гдЪ-то далеко 
слышно — кто-то читаетъ... Въ залЪ по серединЪ длинный, покрытый зехе- 
њымъ сукномъ столъ, на половину пустой, всего сидить нЪсколько человЪфкъ. 
Говорятъ, читаютъ, иногда будто бы и спорятъ. У оконъ въ скучающихъ 
позахъ нфсколько гдасныхъ крестьянъ. На мЪстахъ для публики всего шесть 
человкъ; изъ нихъ половина —служашіе управы. Сажусь на скамейку. Зка- 
комый служащій предупреждаетъ: 

— ОсторожнЪй, диванчикъ сломанъ. 
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Присаживаюсь и начинаю слушать доклады. Вяло, сонно, безжизненно, 
— Что это у васъ такое вялбе собраніе? —спрашиваю у сосћда. 
— Вильгельмъ виноватъ, на войну забрали нашихъ бойцовъ. 


Корреспондентъ „Русскихъ Вфдомостей“ (25. ХТ) пишетъ с 
волоколамскомъ вемскомъ собраніи: 


Абсентеизмъ гласныхъ исключительный даже для современнаго земства, 
Все собраніе прошло въ 5—6 часовъ н за этотъ срокъ успЪло разсмотръть 
всЪ доклады, отчеты за 1913 г. и смЪты на 1915 г... Сокращеніе смЪты было 
_ основнымъ лозунгомъ и лейт-мотивомъ собранія, которому эта неблагодар- 
ная миссія вполнф удалась, Особенно грустное впечатлЪніе производить 
провалъ двухъ предложеній управы... Собраніе по мотивамъ недостатка 
средствъ отклонило просьбу управы объ ассигиованіи 300 р. на организацію 
приварка для учениковъ земскихъ школъ (въ томъ числ для солдатскихъ 
дътей,—А. Б.)... Вторая экономя достигнута волоколамскими земцами цвною 
отказа въ удовлетвореніи ходатайства цЪлаго ряда кооперативовъ у%ъзда 
относительно ассигнованія 410 р. на созданіе передвижныхъ библютекъ и 
музея по вопросамъ коопераціи, сельскому хозяйству и естествознавію. Ко- 
оперативы съ своей стороны отчислили на это дЪло такую же сумму и мо- 
тивировали свое ходатайство необходимостью озаботиться организащей 
культурно-просвфтительной работы въ деревнЪ въ связи съ прекращешемъ 
продажи спиртныхъ напитковъ. 

Тусклость собран!я обусловливалась тЬмъ, что .отсутствовалъ предефда- 
тель управы, работающ въ отрядахъ Краснаго Креста, и нЪсколько дру- 
гихъ гласныхъ, которые обычно направляли работу... 


Общія жалобы на тусклость. И общія ссылки на убыль глас- 
нЫхъ, — И при томъ энергичпыхъ, способныхъ, которые отчасти 
именно поэтому привлечены къ работЪ въ санитарныхъ отрядахъ 
и организаціяхъ. А рядомъ съ этимъ и вообще жалобы на недо- 
статокъ силъ, на „дворянокое безлюдье“... 

Земство не стало центромъ. И сказанное, мн® кажется, доста- 
точно поясняетъ, почему это случилось. Въ сущности ничего не- 
ожиданнаго не произошло. Давно въдь говорили, что общественная 
группа, коей принадлежить ршающій голосъ въ земствахъ, пере- 
жила свою историческую роль, утратила способности къ сощаль- 
ному творчеству и реальпыя права на гегемонію. Давно уже чув- 
ствуется неотложная потребность привлечь па арену тосударетвен- 
но-общественнаго строительства новыя силы. Жизнь дала новый 
урокъ, подтверждающий основательность этого-—конечно, не нова- 
то—вывода. И должно признать доказательную силу урока. 


ак. РР 


Ү. Архиластырскія наставленія и министерскіе циркулары. 


ЛЪтомъ 1914 года уфимскій епискоиъ Андрей посътилъ въ Уфі 
учительске курсы губөрвскаго земства. Учателя-курсисты (ихъ 
был) около 200 челов къ) одћлись къ прибытію архіерея въ қакія- 
то „формевныя тужурки“ съ ясными пуговицами и кантами, Эти 
тужурки какъ бы послужили поводомъ для нЪкоего эрхипаотыр- 
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скаго предостереженя. Преосвященный обратился къ курсистамъ 
съ назидательнымъ словомъ о гръхћ бюрократизма. 


Если –-говорилъ онъ имъ—на учителя пародъ жалуется, то это — не на- 
родный учитель, а пооизведеніе бюрократіи, которую иногда такъ за дЪло 
порицаютъ. И если инспекторъ народныхъ училищъ, заботясь о прохождении‘ 
программы, въ то же время не заботится о нравственномъ вліяніи учителя 
на населеніе, то это— плохой инспекторъ. Это—бюрократъ, господа учителя. . 
Я это передъ вами смфло могу сказать, | : 

Поэтому я весьма и весьма склоненъ считать полезнымъ не назначеніе 
учителей, а выборъ ихъ самимъ населеніемъ села или деревни. Народъ, до“ 
рожа своими дЪтьми и своимъ благополучіемъ, не ввфрить случайному учи- 
телю своихъ дтей. 

Я, господа, не философъ, не теоретакъ. Я говорю то, въ чемъ я уб- 
дился жизненнымъ опытомъ. И я быль пораженъ греческими учителями на 
Кавказ. Воть поистин народные учителя. Это—воистину плоть отъ плоти 
И кость отъ кости народной, Большинство ихъ или неофищально одобрено 
‚часелешемъ или извстно ему по постоянному наблюденю. И это —учителя 
лреданнйшіе своему народу, исправнйшіе учителя дфтей и прекрасные 
ьоспитатели. 


Вт, заключев!е уфимекимъ учителямъ-курсистамъ преосвящен“ | 
‚ НЫЙ пожелалъ вести жизнь „умную, серьезную, полезную для нихъ 
и для народа“ 1). Это было наканунћ войны. Во время войны епи- 
скопъ Андрей въ связи съ вопросомъ объ очередныхъ земскихъ 
ассигновкахъ на церковныя школы обратился къ мЪстному земству 
съ изложешемъ своихъ взглядовъ какъ на положен!е этихъ школъ, . 
такъ и на способы улучшить ихъ. | 


-——. 
.- 


Я—пишетъ преосвященный — прекрасно знаю вс возраженія противъ 
современной организаціи церковно-приходскихъ школъ; я готовъ всЪ эти 
возраженія или, по крайней мр, многія изъ нихъ раздЪлить и даже до- 
полнить своимъ возраженіемъ, что такъ называемыя церковно-приходскія 
оде не въ прав такъ называться, пока не организованъ приходъ, какъ 
община. . | Ў 


Способы улучшить это состояніе теперь же, мЪстными силами, 
не уповая на сбщій пересмотръ вопроса, епископъ полагаетъ, ме- 
жду прочимъ, въ слЬдующемъ: 


Позволю себ —пишетъ онъ-—просить предсЪдателей земскихъ управъ и 
членовъ училищныхъ совЪтовъ отъ земства быть членами уфздныхъ отдЬле- 
ній епархіальнаго училищнаго совЪта, посъщать церковныя школы и сооб- 
щать мнЪ свое мнЪніе о замфченныхъ ими недостаткахъ. Если земскія со- 
бранія сдфлаютъ, вмЪстЪ съ ассигнованіемъ денегъ, какія-либо ҷказанія къ 
улучшенію этихъ школъ, я приму съ любовію эти указанія къ исполненію 
и, разумЪется, буду представлять всЪ отчеты въ израсходованіи земскихъ 
денегъ. („РЪчь“, 18, ХІ). 


Таковы указанія и взгляды одного изъ іерарховъ, и при томъ . 
`имфющаго значительный авторитетъ не только среди церковныхъ, 
но и среди свзтскихъ людей Одновременно мы имћемъ цфлый 





1) „Русское Слово“, 8, У 
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рядъ.новыхъ указан! министерства народнаго просвЪщенія, обле- 
ченныхъ въ форму циркуляровъ. Министерскія указанія существен- 
но отличны отъ архипастырскихъ. Основываясь на нихъ, нолин- 
скій, напр., инспекторъ народныхъ училищъ (Вятской губ.) пред- 
лагаетъ мїстной земской управз 


„во избЪжаніе всякихъ недоразумЬній“ не дълать „пикакихъ распоряже- 
ній, касающихся постановки учебнаго дла въ школахъ“, а „также не удо: 
влетворять безъ моего разсмотрфнія и согласія никакихъ ходатайствъ, воз- 
буждаемыхъ учащими передъ земской управой“... 

По выраженію нолинскихъ земцевъ, „это значить, что мы, съ позволенія 
сказать, поганаго ведра въ школу безъ разрьшешя инспектора купить не 
можемъ“ („Вятская РЬчь“, 12. ХИ). 

Той же нолинской управ тотъ же инспекторъ народныхъ учи- 
`лищъ и на томъ же оспован!и проподаетъ въ А ВНЫхЬ бума- 


гахъ такія руководящія правила: 


„Никакихъ обсужденій съ земской управой вопросовъ, касающихся на- 
значенія учителей въ начальныя училища, ..у меня быть не можетъ. Ин- 
„спекторъ народныхъ училищъ облеченъ достаточной властью рЪшать подоб. 
наго рода вопросы независимо отъ земской управы“. 

Въ случа замъщешя должности учителя, пользующагося отпускомъ, 
для вознагражденія замЪстителя „требуется только согласіе земской управы 
на отпускъ нужной для этого суммы", „хотя и это, согласно циркулярнаѓо 
распоряженія директора народныхъ училищъ, можетъ быть сдЪлано незави- 
симо отъ земской управы; послъдняя обязана будетъ только исполнить рас- 
поряженія инспекщи“. 

„Если и могутъ быть у меня какія-либо совъщанія по вопросамъ народ- 
наго образованія, то только съ предсфдателемъ земской управы и частнаго 
характера“ („Вятская РЪчь“, 12. ХП). 


Офиціальныя совЪщанія у инспектора могутъ быть только съ 
үчилищнымъ совЪтомъ. Но именно совњщанія. Ибо, согласно но! 
вЪйшему циркуляру минисгерства народнаго просвЪщенія, рЬшенія 
училищныхъ совЪтовъ могутъ быть пріостановлены инспекторомъ 
народныхъ училищ». 

Тақая постановка взволновала многія земства. И противъ нея. 
на нижегородскомъ губернскомъ собраніи было выдвинуто, между 
прочимъ, такое соображеніе: 


Теперешній составъ училишныхъ сов$товъ, кажетсяя, вполиВ гаранти. 
руетъ отъ всякихъ увлеченій: предводитель дворянства, представитель поли- 
ци, представитель министерства народнаго просвЬщенія и только два пред- 
ставителя отъ земства. Голоса административныхъ лицъ всегда имфли перз- 
вЬсъ. („Рёчь“, 13. ХП). 


' 


Это соображеніе по существу не убфдительно. Теперешній со- 
ставъ училищныхъ совЪтовъ не оберегаетъ школу отъ администра- 
тивныхъ увлеченій, —вродз, напр , тЬхъ, на которыхъ прославился. 
полузабытый нынћ Луцкевичъ - бахмутскій. Далфе, игнорировать 


голосъ общественнаго учрежденія —дћЪло, по существу непріемлемое, 
Январь. ОтдЪлъ П. 20 
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:А разъ училищные совћты—учрежденія собственно бюрократиче- 
скія и лишь прикрашенныя „общественными элементами“, то и 
‚Голосъ ихъ не такъ ужь важенъ. Будетъ ли онъ обязательнымъ 
‘для инспектора или не будетъ обязательнымъ,—школа не станетъ 
‘болёе народной и менфе бюрократической. 

Нижегородское соображеніе если и убздительно, то въ другомъ 
смысл. Мы не знаемъ, кому принадлежать авторскія права на новыя 
‚распоряжен1я, — покойному Кассо или его временному заместителю 
г-ну Тәубе. Но училищные совзты —учреждевя столь мирныя, что 
‘волновать земства изъ-за нихъ и при томъ во время войны, дъй. 
ствительно, нћтъ видимыхъ основаній. И т%мъ боле нътъ осно- 
ваній, что согласовать новый циркуляръ (резонно обжалованный 
земствами) съ закономъ можно лишь при помощи бол%фе или менъе 
предпріимчивыхъ толкований. 

ОдЪнивать по существу новВйшія мВропріятія министерства 
народнаго просвзщен!я нътъ особенной нужды: они сами говорятъ 
о себъ. Но формулировать точнће разноглас1е между покойнымъ 
Кассо или его замзстителемъ г. Таубе, съ одной стороны, и авто-. 
ритетнымъ архипастыремъ, съ другой, поучительно. 

Архипастырь говоритъ учителямъ, и притомъ состоящимъ въ 
вздометвВ министерства народнаго просвЪщенія, о превосходствћ 
выборнаго начала. Министерство считаетъ невозможнымъ допустить 
какое бы то ни было участе даже земства въ вопрос8 о назначен1и 
учителей. Архипастырь просить и убЪждаетъ земскихъ людей воз- 
можно боле активно вмЪшиваться въ учебныя дЪла, критиковать, 
дБлать замЗчан1я, каковыя, какъ онъ обЬщаетъ, будуть приняты 
съ любовью, не только къ свЬдънію, но и къ руководству. Мини- 
стерство считаетъ необходимымъ устранить земскихъ людей отъ 
какого бы то ни`было вмяюшя на учебную часть. Архипастырь 
стремится расширить права населенія и его представителей. Ми- 
вистерство ур8зываетъ права даже училищныхъ совЪтовъ. Архи- 
язстырь говорить деликатнымъ языкомъ үбБжденія. Чиновники 
министерства предписываютъ, какъ командиры. У 

Ц%ли и намъренія преосвященнаго Апдрея въ общихъ чөртахъ. 
известны, ибо онъ и не скрываетъ ихъ. Онъ-—народолюбецъ. Онъ 
стремится къ тому, въ чемъ вообще полагаетъ благо народа. Но 
оверхъ того, онъ—церковный `‘дћятөль. Какъ іерархъ, онъ ста- 
витъ своей задачею привлечь населен!е къ работ въ церковнымъ 
учрежден1яхъ, хотя бы и очень несовершенныхъ. Уфимскій пре- 
осващенный полагаетъ, что, благодаря дъятельному труду већхъ 
слоевъ народа, и несовершенныя учрежденія усовершенствуются. 
А вмъстЬ съ тЬмъ населеніе тЬснће войдетъ въ русло церковности 
и ближе станетъ къ церкви. Въ частности,--мысль о выборныхъ 
үчителяхъ направлена къ той же пли. Выборы, по миЪнію 
епископа Андрея, должны производиться въ приходахъ. А утвер- 
жденіе  избравныхь кандидатовъ поллежащимъ начальствомъ 
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должно быть гарантіей отъ случайностей и ошибокъ. Мы не можемъ 
впохнЪ раздфлить мнЬній преосвященнаго. Въ частности, намт 
представляется, что выборъ учителей (или кандидатовъ въ учителя), 
въ силу государственныхъ соображеній, невозможно предоставить 
организаціямъ церковнымъ, ибо это значило бы поставить иновзр-. 
ную, инославную и свободомыслящую часть гражданъ въ условія 
весьма тягостныя. Государственныя соображенія побуждаютъ въ 
этихъ случаяхъ предпочитать земскія единицы, а не вЪроиспов+д: 
ныя, хотя бы и самоуправляющіяся, общины. Но, конечно, разио- 
гласія не м8шають намъ съ увэженіетъ относиться къ идөйному 
дфятелю. 

Ц%ли и намћренія чиновъ министерства наролнаго просвёщеня, , 
зегийя въ основу новЪйшихъ мъропріятій, намъ нензвёстны. И при. 
оцЪне%ћ этихъ мфропріятій въ нихъ трудно найти признаки ноло- 
житезьнаго отношенія къ общественнымъ и государственнымъ за- 
дачамъ. 

` А. Борисовъ. 


ИНОСТРАННАЯ ЛЪТОПИСЬ. 


Задачи налоговой политики въ Италіи, Англіи, Гермаши и Франиціи.-- Мили. 
таризмъ въ ЯпоШи и СЪверо-Амервканскихъ 1татахъ, —Собыця шестого 
мЪсяца войны. 


1. 


Нечего говорить, въ какой степени война отразилась на вну- 
тренней жизни вс$хъ государствъ, не только участвующих въ 
борьбЗ, но и еще не втянутыхъ прямо въ ея кровавый водоворотъ, 
еще держащихся нейтралитета. И однако каждая страна остается 
вЬрной своему основному экономическому, политическому и куль- 
турному характеру даже и подъ давлен!емъ военной необходимости. 

Любопытны были, напр., въ этомъ смысл пренія въ послёднюю 
сессію итальянскаго парламента. (Съ ними стоить познакомить 
читателя, такъ какъ ежедневная печать, переполненная свъдћніями, 
касающимися такого или иного отношенія Итал!и къ войнЪ, мало 
обращаетъ вниманія па отраженіе международнаго конфликта вс 
внутренней жизни Апеннинскаго полуострова. Какъ извзстно, боль. 
шая часть засъданій во время короткой парламентской сессіи, имЗв- 
шей м$фсто въ начал декабря, была занята обсужденіемъ и во- 
томъ трехъ главныхъ законопроектовъ, представленныхъ министер- 
ствомъ Саландры: шродленія временнаго бюджета до того момента, 
когда, какъ обфщало правительство, въ его рукахъ будутъ нахо- 
диться точныя данныя относительно измЪненій, вызванныхъ вой - 
ной внутри различныхъ въдомствъ; мћропріятій, имфющихъ цфлью 
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снабдить армію и флотъ достаточнымъ количествомъ провіанта, 
преимущественно хлћба; и новаго займа въ милліардъ лиръ на 
потребности завтрашняго дня, который можетъ принести съ собою 
участі Итами въ великой европейской войн%. ВсЁ эти законо- 
проекты были вотированы въ палатЬ депутатовъ, не говоря уже о 
сенатћ, очень значительнымъ большинствомъ. Оппозиція, состояв- 
шая изъ хБвыхъ соціалистовъ, порою части республиканцевъ, & 
порою и умЪреннихъ соціалистовъ, не насчитывала на этотъ разъ 
боле 50 голосовъ, тогда кақъ число вотировавшихъ за превышало 
эту маленькую грушу диссидентовъ въ пять-шесть разъ. 

Тщетно соціалисты возражали противъ продленія временнаго 

бюджета на неопред$ленное число мћсяцевъ, т. е., въ сущности 
до средины лЪта, если еще не дальше (какъ извЪстно, итальянскій 
‚финансовый годъ кончается 30 іюня), говоря, что такимъ образомъ 
кабинетъ ускользаетъ совершенно изъ-подъ контроля парламента, — 
вещь,особенно недопустимая при теперешнихъ, крайне серьезныхъ 
обстоятельствахъ. Тщетно они возражали и противъ вотума новаго 
займа въ милл1ардъ лиръ на военныя цфли, указывая на то, что уже 
мияхліардъ, истраченный на Ливійскую экспедицію, произвелъ силь- 
ную пертурбацію въ мирномъ бюджетћ и заставилъ Италію отло- 
жить въ долгій ящикъ исполненіе соціальныхъ реформъ, въ част- 
ности болће справедливаго обложенія. 12 декабря н. с. итальян- 
скій парламентъ прекратилъ свои засћданія до 18 февраля 1915 г., 
вотируя при гром апплодисментовъ вс мЪры, предложенныя 
кабинетомъ Саландры. 

Однако, такое поведен!е итальянскихъ палатъ затронуло, п0• 
видимому, за живое трудовыя массы, не смотря на то, что въ ихъ 
средъ находится не мало сторонниковъ вмЪшательства въ совре- 
менную войну (въ интересахъ тройственнаго согласія) и, стало 
быть, сторонниковъ кредитовъ, которые понадобятся для активнаго 
выступлен!я Италіи. Очень показательна въ этомъ смыслћ позиція, 
которую заняла итальянская Всеобщая Конфедерація труда, предста- 
вляющая, въ противоположность одноименной французской органи= 
защи, наиболће умБренную часть итальянскаго рабочаго класса, 
идущую въ своихъ требованіяхъ зачастую даже правфе такъ на- 
зываемыхъ соціалистовъ-реформистовъ. ТЁмъ интереснЪе прислу- 
шаться къ тому, что говорятъ эти выразители настроенія рядового 
итальянскаго пролетаріата. 

; Наканунћ Рождества н. с. въ офиціальномъ орган упомя- 
нутой Конфедеращи появилась большая статья, родъ манифеста, 
комментирующаго вотумъ парламента. Вся статья проникнута 
горькой ироніей и противопоставляеть крайнюю рутинность и 
„буржуазность“ итальянской финансовой политики тёмъ мђро- 
пріятіямъ, которыя подъ вмяшемъ войны старались провести 
‚правительства различныхъ европейскихь странъ въ виду исключи- 
тельнаго положенія вещей. „Вс страны, и участвующія, и не уча- 
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ствующія въ войн, приняли болЬе или менће одинаковыя мъры 
противъ разстройства экономической жизни и упадка производи- 
тельныхъ функцій. Већ он старались занять въ различныхъ пред: 
пріятіяхъ возможно большее количество рабочихъ рукъ. Већ онъ 
старались выдавать субсидія со стороны государства и мћъстныхъ 
учрежденій кассамъ профессіональныхъ союзовъ для помощи без- 
работнымъ. ВсЪ он пытались помогать фермерамъ, квартирантамъ 
и другимъ людямъ этой категоріи во взносВ слћдующей съ нихъ 


-аренды, квартирной платы и т. д., а зачастую совсЪмъ освобождали 


ч 


ихъ отъ обязанностей уплаты на время войны. Наконецъ, ими вы- 
давались прямыя пособія нуждающимся семьямъ, организовались 
народныя кухни и дешевыя столовыя. Словомъ, пи одно правитель- 
ство, ни одна общественная эдминистращя не оставила гражданъ 
на произволъ судьбы, а већ старались ограничивать и смягчать 
ущербъ, вытекавшій для населенія изъ совершенно исключитель- 
наго положенія вещей“, 

Не такъ, по мнънію Всеобщей Конфедераціи, происходило дало 
въ Италіи. Не смотря на то, что на Апеннинскомъ полуостровћъ 
число безработныхъ очень быстро возросло со времени войны вслфд- 
ствіе вынужденнаго застоя обычной эмиграціи !), и не смотря на 
присутствіе на территоріи королевства большихъ скопленій бродя- 
чаго населенія, тщетно ищущаго занятій, ни правительственныя, 


ви мъстныя учрежденія не позаботились облегчить ихъ участь 


хотя бы организаціей общественныхъ заботъ. Увы! Для этого, по 
мн1л.:ю автора статьи, имъ надо было бы переложить на другую 
чашку вБсовъ хоть малую долю тЬхъ милліардовъ, которые расто- 
чаются въ Италіи съ такой легкостью за послЪдніе годы. Для этого 
нужно было бы, чтобы итальянская буржуаз1я обнаружила хоть 
яЪкоторую готовность взять на свои плечи часть бремени, которое 
другіе классы населенія несутъ въ этотъ тяжелый моментъ. Та 
самая буржуазія, которая въ моментъ голосованія издержекъ на 
Ливійскую экспедицію, гордо отвЪчала рабочимъ представите- 
лямъ: „не безпокойтесь, на васъ не ляжетъ и гроша изъ будущихъ 
налоговъ,— мы все заплатимъ“, —эта буржуазія нын ничъмъ не 
хочетъ поступиться изъ своихъ доходовъ, а лишь взываеть все 
время къ благороднымъ чувствамъ, къ безкорыстію народа и уб%- 
ждаетъ его слЗдовать политикЪ „согласія, единенія и соціальнаго 
мира“. „Согласіе? Единен!е? Перемиріе между соціальными клас- 
сами? Но въ такомъ случаћ нужно, чтобы сами имущіе классы 
подали примБръ этой тактики. Нужно, чтобы они возложили на 
себя хоть часть тЬхъ жертвъ, которыя съ такою легкостью они 





1) Какъ извЪстно, число эмигрантовъ, ежегодно уходящихъ изъ Итали, 
превышаетъ 700.000 чел., изъ которыхъ болЪфе 300.000 ищетъ работы въ 
другихъ европейскихъ странахъ и, въ частности, въ земляхъ, обрамляющихъ 
Средиземное море, а общее число итальянцевъ, находящихся за границей 
превышастъ 51/2 милліоновъ. 
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взваливаютъ на спину пролетаріата. Никогда не можеть быть 
истиннаго едииенія между тёми, кто изъ тяжелаго положены ро- 
дины извлекаетъ одн® лишь выгоды, и т$ми, кто несетъ на себ 
ВСВ тягости его“. 

Ум+ренный соціалистъ, Анджоло Кабрини, у котораго я заим- 
ствую эти цитаты, не можетъ не признать, что въ этихъ взг2ядахъ, 
не смотря на ихъ желчность, заключается огромная доля истины: 
„Относительно налоговъ въ высокой степени печально молчане, 
которымъ каиболће авторитетные представители имущихь клас- 
совъ отвЪтили на призывъ къ самой злемевтарной податной сира- 
ведхивости, обращенный къ нимъ во время посл днихъ парламеит- 
скихъ преній ортодоксальными и реформистскими соціалистами. На 
„историческомъ“ засЗдащи, когда голосовалиеь мъропріятія, со- 
ставляющія самую ось военно-политической х%ятельности родины, 
богатые классы отнюдь и не думали вдохновляться примћромъ 6б0- 
гатыхъ классовъ Англіи, идущихъ на реформы Ллойда-Джорджа, 
И знаменитымъ милліардомъ марокъ военнаго налога, вотирован- 
наго еще въ 191$ г. парламентомъ Германекой импер!и“ 1). 

‚ Посмотримъ ме мы въ свою очередь на примћъры, цитироваи“ 
ные Кабрини. Возьмемъ сначала Англію. Приходится снова и снова 
сожалфть, что наша печать, переполненная, на подобіе, внрочемъ, 
всеф европейской печати, исключительно военными извзетями 
или же самыми нөвћроятными слухами о томъ, что дВлаетея у 
_ враговъ, мало знакомить читателя съ внутреннею жизнью націй, 
‘учаетвующихъ въ борьбъ съ той или зругой стороны. А между 
тЬмъ только внимательное изучеше отраженія войны на внутрен- 
нихъ усломяхь сүществованія народовъ и даєтъ возможность 
‘извхечь на будущее время полезные уроки изъ современнаго ве- 
ликаго конфликта. Много войнъ вела Англія. Но знаменательно, 
что по мърћ того, какъ полъ монархической оболочкой въ Вели- 
кобритани росла демократія и усиливалась моть народа, жертвы, 
вызываемыя военными операціями, раєнредлялиеь между бота- 
тыми и @дными классами съ меньшею несправедливостью. (бъ 
‚одной стороны, рессуреы, необходимые для веденія войны, д0- 
‚бывались ве исключительно займами, & и путемъ налоговъ. Съ 
‚другой, въ общей суммф обложенія косвенные налоги, падзющіе 
‘особенно тяжело на неимуше классы, составляли все меньшую 
`пропоржию, тогда какъ возрастала доля прямыхъ налоговъ. Такъ, 
во время Крымекой войны косвенные налоги доставляли 70%, 
всЪхъ рессүреовъ, а прямые налоги — только 30%. Въ бурекую 
войну пропорпія прямыхъ налоговъ достигла уже 44%. Въ бюд- 
жетЬ Ллойда-Джорджа 1913 — 1914 гг. прямые налоги предста- 
вляли уже 54% Всей налоговой тягости. Наконецъ, совећмъ нака- 





1) Апаіоїо Сађгіпі, „і 1атогаќогі є сопсогӣіа пагіопаіе“, „Ц 8есоіо“ 
24 декабря 1914. 
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нун войны въ бюджет 1914—1915 гг. (бюджетный годъ оканчи-, 
вается въ Англіи 81 марта) пропорція прямыхъ налоговъ превы- 
сила 56%. А съ новаго финансоваго года (1 апрћъля 1915 года)! 
Ллойдъ-Джорджъ предполагаетъ, — и это предложеніе было уже 
вотировано парламентомъ, — увеличить прямые налоги до такихъ ‹ 
разм ровъ, что въ общемъ они будутъ составлять болће 685/, всего. 
новаго налогового бюджета. 

И если, не смотря на это значительное увеличен!е налоговъ, 
въ результат все же долженъ получиться огромный дефицитъ въ 
321 милліонъ фунт. стерлинговъ, для пополненія котораго ВОТИ- 
рованъ заемъ въ 350 милліоновъ ф. ст., приносящій кредиторамъ 
около 3,7% (собственно 31/2 по выпускной цЬнъ 95 за 100), то 
все же замфчательно это усиліе англійскихъ имущихъ и правя-, 
щихъ классовъ принять серьезное участіе въ несөніи національ. 
ныхъ тяжестей. Въ частности, небезынтересна прогрессія роста по- 
доходнаго налога въ соотвЪтотвіи съ величиною облагаемаго до: 
хода. Какъ извъстно, въ Англіи число лицъ, платящихъ ПОДОХОД.| 
ный налогъ, не превышаетъ 1.100.000. И воть въ будущемъ фи- 
нансовомъ году для этихъ лицъ лишекъ подоходнаго налога соста- 
витъ (вмастћ съ добавочнымъ подоходнымъ налогомъ, зирецах), 
44,8 милліоновъ ф. ст. Притомъ лица, имћющія менфе 2000 ф. ст. 
дохода въ годъ, будутъ платить отъ 8!/2 до 12!/2% (смотря по. 
тому, получаютъ ли они доходъ исключительно оъ капитала или’ 
отъ того или иного сорта профессіональнаго труда), лица съ дохо- 
дами болће 2000 ф. ст. — 121/2%, наконецъ, лица, располагающія 
доходомъ въ 5000 ф. ст. и болђье—15%. ) 

И въ Гермаши привилегированныя сесловія предъ лицомъ. 
крайне серьезнаго положенія вещей, видимо, рёшили идти въ обла-. 
сти налоговъ на тяжелыя временныя жертвы. Говоримъ „времен- 
ныя“ потому, что ни юнкерство, ни буржуазія не согласятся, ко- 
нечно, въ мирное время отдълять столь значительную часть своихъ` 
доходовъ, какъ это имъ придется сдЪлать не сегодня-завтра, чтобы. 
не довести до крайняго раздраженія трудовыя массы, на которыхъ. 
уже въ настоящее время военныя тягости лөжатъ мучительнымъ, 
гнетомъ. Имущимъ классамъ Германи приходится прежде всего; 
поступиться извъстною частью своихъ доходовъ для того, чтобы’ 
государство могло надлежащимъ образомъ справиться съ уплатою 
процентовъ по новымъ долгамъ, вызваннымъ войною и доходящимъ , 
въ настоящее время до 10 милліардовъ марокъ. Проценты по, 
этимъ займамъ будутъ, дфйствительно, составлять ежегодно не. 
мензе 400 миллјоновъ. И вотъ, вмъсто обычнаго према привиле-. 
гированнаго меньшинства привлекать къ обложенію исключительно 
трудовыя массы, вводя тяжелые косвенные налоги, имущ!е классы 
Германіи ищутъ рессурсовъ въ другихъ направленіяхъ. 

Тотъ путь, какимъ полтора года тому назадъ Германія оплах; ( 
тила какъ увеличившуюся сумму военнаго бюджета, такъ и едиз. 
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‚новременный взносъ въ милліардъ марокъ, тоже на военныя цВли, 
‘повидимому, будетъ избранъ правящей кастой и имущими сосло- 
віями имперіи и теперь. Большинство и офицозныхъ органовъ, и 
представителей бюргерской интеллигенции полагаетъ, что новые 
источники доходовъ для уплаты процентовъ по займамъ могутъ 
быть получены лишь двумя способами: обложешемъ прироста иму- 
ществъ за время войны и усиленіемъ подоходнаго налога. 
ИзвЬстно, что обложеніе „незаработаннаго приращенія“ было вве- 
дено уже по закону 3-го іюля 1913 г. Упомянутый законъ пре- 
дусматриваль переоцфнку имуществъ по истеченіи 3З-лётняго 
срока, т. е. л6томъ 1916 г. Теперь предполагается, не дожидаясь 
этого срока, опредфлить приращеніе за первые полтора года и не- 
медленно же увеличить ставки обложенія. Нын+ он%, қакъ извЪстно, 
вар!ируютъ между 0,75% п 2,5%. Впредь же предполагается по- 
высить ИХЪ въ значительной степени. | 

Параллельно съ усиленемъ пропорціп обложенія такъ назы- 
ваемаго незаработаннаго приращенія финансисты Германи обсу- 
ждаютъ и различные проекты увеличен1я собственно подоходнаго 
налога. Проекты, которые обладаютъ наибольшими шансами пройти 
черезъ парламентъ, основаны, главнымъ образомъ, на системЪ 
обложенія лишь самыхъ крупныхъ состолній и если въ значитель- 
гныхъ, то не чрезм$рныхъ размБрахъ, Однимъ изъ такихъ проектовъ, 
‘пользующимся, повидимому, въ данный моментъ наибольшею попу- 
лярностью, является проектъ д-ра Бро, предусматривающій обложе- 
'ніе доходовъ, начиная лишь стъ 30.000 марокъ въ годъ, причемъ 
па низшей ступони обложенія предполагается взимать !/зо дохода, 
тогда какъ на самыхъ высшихъ ступеняхъ, отъ 200.000 марокъ и 
болће, налогъ будетъ составлять уже 1/10 часть. При такихъ став: 
кахъ можно разсчптывать, что во всей Гермаши 47.000 лицъ, обла- 
дающихъ напбольшими доходами, внесутъ всего около 200 мил- 
ліоновъ марокъ въ годъ, т. е. приблизительно половину всЬхъ 
суммъ, потребныхъ на уплату процоптовъ по военнымъ займамъ. 
И судя по тому, что пишетт объ отношенін германскаго общества 
къ этимъ проектам корреспондентъ „Русскихъ ВЬдомостей“, дЪло 
будетъ идти лишь о деталяхъ. По существу же правящая каста 
и имущіе классы Германш не будуть рфзко возражать противъ не: 
обходимости этнхъ жертвъ !). 

Словно для подтверждения того мнфня, что англо-германскія 
страны болће способпы осуществлять голлективиые планы, чьмъ 
страны романскіл, гд узый индивпдуализмъ ставдтъ значитель- 
ныя препятствія проведенію въ жизнь широко задуманныхь со- 
ціальныхъ реформъ, военпая гроза но только не заставила Фран- 
цію произвести серьезныя измЪненія въ характерЪ устарфлой на- 





1) М. Лурье, „Проекты новыхъ патоговъ въ Герман", „Руссыя ВЪдо- 
мости", 30 декабря 1914 г. 
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логовой системы, но даже имла своимъ неожиданнымъ сл%д- 
ствіемъ отсрочку уже вотированнаго преобразованія въ духћ со- 
діальной справедливости. Дфйствительно, на экстренной сессія 
французскаго парламента, продолжавшейся всего два дня (22—23 де- 
кабря 1914; новая сессія открылась 14 января н. с.) были приняты 
различныя финансовыя мЪры, которыя были необходимы для того, 
чтобы покрыть военные расходы, не нанося въ то же время суще. 
ственнаго ущерба основнымъ статьямъ мирнаго бюджета. Безъ 
обсужденія, единодушно, палаты по предложенію кабинета вотиро- 
вали кредиты въ размЪрЪ шести двЪнадцатыхтъ всего исключитель- 
наго годового бюджета, а именно 8.525 милліоновъ франковъ, изъ 
которыхъ расходы на армію составляютъ 6.030 милліоновъ, рас- 
ходы на флотъ — 338 милліоновъ, и на статьи гражданскаго бюд- 
жета остается только 2.157 милліоновъ. 

Но вотъ что любопытно. Исключительныя времена требуютъ и 
исключительныхъ средствъ. Поэтому было естественно ожидать, 
чтобы имуще и правящіе классы приняли участіе въ несеніи на- 
логовыхъ тягостей всей французской націи. Какъ извЪстно, фи- 
нансовая система Франціи, на которую наложило ръзкій отпеча- 
токъ господство буржуаз!и со временъ великой революціи, стра- 
даетъ серьезными недостатками, отдающими трудящееся населеніе 
въ жертву фиску и черезчуръ щадящими привилегированное мень 
шинство. Вс искренн!е демократы, вс передовые республиканцы 
Франщи, начиная съ Гамбетты въ радикальный періодъ его д%фя- 
тельности, цфлыМи десятками лфть пропагандировали необходи- 
мость подоходнаго и притомъ прогрессивнаго налога, который пө- 
рекладывалъ бы хоть чаеть тягостей съ народа на буржуазію. НЪ- 
сколько лЬтъ тому назадъ было вычислено !), что изъ 28 милліар- 
довъ франковъ ежегоднаго дохода страны доходы отъ труда рав- 
няются лишь 12.685 милліонамъ, или 45,6%. А между тЬмъ часть 
населенія, живущая заработкомъ, питаетъ въ видф косвенныхъ 
налоговъ и другихъ пошлинъ, носящихъ такой жө характеръ, гро- 
мадную часть бюджета Франціи. Въ результат отчаянной борьбы 
партій на почв реформы налоговъ, 18 іюля 1914 г., т. е. за двЬ 
недли до войны, былъ, наконецъ, вотированъ французскимъ пар- 
ламентомъ подоходный и до извЪстной степени прогр ссивнЫЙ 
налогь, обозначавшій собою начахо самомалфйшей справедливости 
по отношенію къ трудовымъ массамъ. Г 

Къ несчастію, законопроектъ министра финансовъ, обращав- 
шагося къ парламенту съ требованіемъ кредитовъ и настаивавшаго 
на необходимости сохраненія всфхъ существующихъ налоговъ, 
сдБлалъ исклюпеніе какъ разъ для прогрессивнаго налога, который. 
цолженъ былъ бы взиматься съ 1-го января 1915 г. но который, — 





т) А. де Гауегрие её Рай] Непгу, „1.а гіспевве е а Ртедос, Кога 
2 геуепиѕ огіүбѕ“; Парижъ, 1908, стр. 119. 
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какъ довольно неожиданно заключалъ министръ республики, — 
приходится отложить на неопредЪлхенное время. Воть что чи- 

таемъ мы въ изложеніи мотивовъ законопроекта: „Мы вынужде- 
ны самою силою вещей просить у васъ отсрочки приложения на 

практик послћдняго финансоваго закона, касающагося налога на 

доходъ. При настоящихъ условіяхъ мы не могли бы получить отъ 

плательщиковъ, подлежащихь подоходному налогу, точнаго объя- 

вленія объ ихъ. доход на 1914 г., такъ какъ большинство ихъ, и 

въ особенности торговцы, ни въ коемъ случа не могло бы ука- · 
зать его цифру. Что касается до опредзленныхь признаковъ, на 

основаніи которыхъ податные контролеры опредъляютъ сами сум- 

му доходовъ за недостаткомъ объявленія плательщика, то эти 

данныя при столь ненормальномъ положен!и вещей, какъ настоя- 

щее, совершенно ускользаютъ отъ оцнки администраціи... Вотъ 

почему мы предлагаемъ вамъ назначить лишь 1 января 1916 г. 

срокомъ установленія этого налога, которому всъ французы, 

им%ющіе средства, конечно, пожелають тогда подвернуться во 

имя патріотизма, чтобы доставить фиску т рессурсы, въ кото- 

рыхъ страна на следующий, же день войны будетъ испытывать 

такую настоятельную нужду“. 

Такими громкими словами и объщаніями былъ ‚еще разъ похо- 
роненъ подоходный налогъ, который, повторяемъ, втечене десят- 
ковъ лёть веБ передовые демократы Франщи считали миниму- 
момъ податной справедливости. Точка зрнія и интересы буржуа- 
зін восторжествовали еще разъ. И между тёмъ, какъ даже при- 
сутствіе соціалистовъ въ кабинетћ не могло повліять на плачев: 
ное рёшене министерства, протестъ противъ отсрочки реформы 
раздалея лишь на столбцахъ органа покойнаго Жорэса, „|. ’'Нита: 
пНе“, который счелъ необходимымъ объяснить своимъ читате- 
лямъ изъ рабочей среды всю халатность отношен!я правительств 
къ финансовой реформ%, потериёвшей крахъ вол®дотв!е допущен: 
ныхъ имъ безчисленныхъ проволочекъ, не позволившихъ забла 
говременно опредфлить разм%ры доходовъ плательщиковъ. Нот 
этотъ въ сущности платоническій протестъ былъ встрёченъ очен 
недружелюбно буржуазной прессой, нашедшей въ этомъ высту. · 
пленіи сощалистической газеты нарушен!е того „священнаго еди: 
ненія“, о которомъ съ такимъ чувствомъ распространялся прези. 
дентъ французской палаты на чрезвычайномъ засЪданіи парза- 
‘мента, | 
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Въ ожидәнія того момента, когда милитаризмъ пожретъ самого 
себя, на манеръ символической змВи древнихъ өгиптянъ, которая 
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изображала вётность, съёдая себя съ хвоста, націи и не думаютъ 
разоружаться. Наоборотъ. Кругъ соперниковъ въ ожесточенной 
гонъб% по пути военвыхъ издержекъ все расширяется. Въ Японів, 
по одну сторону Тихаго океана, и въ ОБверо-Американскихъ Шта- 
тахъ, по другую, военныя партін все болће поднимаютъ голову и 
отчаянно агитируютъ за необходимость увөличенія сухопутныхъ 
и особенно морскихъ силъ въ скорЬйшемъ будущемъ. 

Относительно Японін пацифисты еще недавно надфялись, что съ 
изгнаніемъ нёмцевъ изъ Дзяо-Джоу и съ захватомъ (временнымъ?) 
японцами германскихъ колоніальныхтъ вдадЬній, острововъ Мар- 
шалъьскихъ, Маріанскихъ, Каролинскихъ, энергичная имперія даль- 
няго востока откажется отъ дальнфйшаго расширенія операцій. 
Доказательетвомъ этого считали, между прочимъ, происходившую 
въ японскомъ Парламент$ борьбу оппозищи противъ министерства, 
требовавшаго сформированія двухъ новыхъ дивизій и принужден: 
наго распустить палату и назначить новые выборы съ пълью д0: 
биться болће послушнаго большинства. Предполагалось, что михи: 
таризмъ не такъ крЬпко держитъ въ своихъ когтяхъ Японію, какъ 
старую Европу, разъ страна можетъ позволить себъ роскошь пар- 
тійной борьбы изъ-за военныхъ кредитовъ. 

Но въ этомъ положеніи вещей есть и оборотная сторона. 
Военная партія въ Японін должна же быть сильна, если она 
дЬйствүетъ своимъ опьяняющимъ гашишемъ даже на такихъ 
людей, какъ премьеръ настоящаго кабинета, въ бБоторомъ 
нельзя видЬть банальнаго милитариета. ДЬйствительно, минӣ- 
стерство, нын® рЬшившееся пойти на роспускь парламента, было 
въ дни своего появленія (15 апрЬля 1914 г.) встрЪчено всеобщимъ 
ожиданіемъ новой политической эры. Во главБ его становился 
политическій дћятель, кь которому вся ирогрессивная Японія 
относилась до послЬдняго времени съ большимъ уваженіемъ. 
Графъ Окума, которому идетъ 78-й годь, втеченіе всей своей 
долгой карьеры выгодно отличался отсутствіемъ мелкаго често- 
любя и искреннимъ тяготЬніемъ Бъ принцицамъ свободы и 
конститудіонализма. Раздраженный мелкими политическими 
интригами и не желая носить ига такъ называемаго генро (родъ 
закулиснаго правительства, состоящаго изъ нредставителей ић- 
сколькихъ крупныхъ феодальныхъ семей, оказывающихъ до еихъ 
поръ при посредств императора громадное вліяніе на направле- 
не внћшней и внутренней политики Явонін), Окума удалился съ 
арены политической жизни и жиљь мирне на дачЬ близъ Токіо, 
проводя время въ чтеніи серьезныхъ европейскихъ трактатовъ. 
по общественнымъ и иеторическимъ наукамъ и воздлыванін 
своего роскошнаго цвЪтника. Энглизированные японцы видЪли въ 
немъ ивчто вродћ туземнаго Гладстона и называли его не только 
„мудрецомъ изъ Вазедо“,— о имени его резиденщи,— но и „вели: 
жимъ старцемъ“, прилагая къ нему эпитетъ, подъ-. которым» знаме: 
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нитый дћятель Англіи былъ извЬстенъ цълымъ поқолфніямъ по- 
ЛИТИКОВЂЪ. 

Нечего говорить, какія оптимистическія надежды возлагались на 
` новый кабинетъ. Онъ замћнялъ қабинетъ адмирала Ямамото, за- 
хлебнувшійся весной прошлаго года въ морской Панам. Полагали, 
что появленіе графа Окумы у власти означаетъ не только борьбу 
противъ морскихъ милитаристовъ изъ клана Сатсума, но и про- 
тивъ сухопутныхъ милитаристовъ изъ клана Чошу. Какъ извЬстно, 
въ Японіи борьба противъ увеличенія военныхъ издержекъ своди- 
лась, къ несчастію, до сихъ поръ почти всегда лишь къ взаимному 
соперничеству упомянутыхъ двухъ родовъ милитаризма. И каждый 
изъ борющихся клановъ пользовался оппозиціей только для того, что- 
бы низвергать заодно съ нею своего противника, а, достигну въ власти, 
въ свою очередь развивать программу милитаризма лишь въ дру- 
гомъ направлен!и. Правда, въ послЪдніе три-четыре года въ 
Японіи все больше и больше росла идейная оппозиція, состоявшая 
изъ сознательныхъ элементовъ, и вырабатывалось желан!е зам нить 
борьбу временщиковъ борьбой серьезныхъ политическихъ партій, 
а произволъ генро — настоящимъ парламентарнымъ правитель- 
ствомъ. Но рутина и традиціонные интересы брали свое. Такъ, 
либеральное министерство Сайонджи (августъ 1911— декабрь 1912), 
поддерживаемое прогрессивною частью японскаго общества, пало 
жертвою милитаристскихъ вожделёній одного изъ своихъ же 
членовъ, гоеннаго министра, который требовалъ сформирова- 
нія двухъ новыхъ дивизій. ПослЪдпіе два года прошли въ смънћ 
< министерствъ, не выражавшей въ общемъ ничего другого, кромв 
вышеупомянутаго состязанія двухъ вндовъ милитаризма: морского 
и сухопутнаго. Напр., вопросъ о двухъ дивизіяхъ былъ снятъ съ 
очереди кабинетомъ Ямамото только потому, что передъ предста- 
вителями народа была развернута очень обширная морская про- 
грамма. 

Поэтому можно было ожидать, что графъ Окума, который ни- 
когда не примыкалъ къ двумъ борющимся направленіямъ японской 
военщины, окажется одинаково равнодушнымъ кақъ къ внуше- 
ніямъ морского милитаризма, такъ и къ домогательствамъ мили- 
таризма сухопутнаго. Увы! И графъ Окума сталь жертвою обыч- 
ной аберраңіи, происходящей съ оппозиціоннымн дфятелями, когда 
они становятся у власти. Вмъсто принцишальной постановки во 
проса онъ укрылся за компромиссъ. Противясь чрезмЪрному раз- 
ширенію военнаго бюджета, онъ значительно сократилъ морскую 
программу прошлаго кабинета, но за то снова выдвинулъ вопросъ 
объ увеличенін японской арміи двумя дивизіями, за что такъ ра- 
товалъ его военный министръ, генералъ Ока. А своимъ огорчен- 
‘пымъ идейнымъ сторонникамъ премьеръ объяснялъ этотъ Шагь 
въ вид лишь необходимой сдЬлки съ обстоятельствами, увЗряя, 
что бросить при современныхъ обстоятельствахъ двћ дивизін въ 
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пасть дракона милитаризма еще не можетъ считаться тяжелою 
жертвою для наши. Ибо — продолжалъ онъ ‘дальнфйшаго уси- 
ленія сухопутной арміи не потребуютъ и самые отчаянные сто- 
ронники милитаризма на континент, не потребуютъ хотя бы уже 
въ виду мирно сложившихся отношеній съ Россіею. Между т$мъ 
эти расходы на армію явятся какъ бы громоотводомъ противъ 
увеличенія морского бюджета, такъ какъ и очень воинственно 
настроенные круги поймутъ, что длать одновременно крупныя 
издержки въ двухъ направленіяхъ будөтъ не по силамъ стран. 

Но такой маккіавелизмъ не отвёчалъ настроенію демократиче- 
скихъ сторонниковъ графа Окумы. И въ результатВ министерство, 
поддерживаемое лишь незначительной бюрократической партіей 
Дошикай, получило 26 декабря 1914г. вотумъ нөдовћрія въ палат%. 
Противъ кабинета составилась коалиція наиболће многочисленной, 
крупно-буржуазной партіи въ парламент, Сеюкай, состоящей изъ 
банкировъ, заводчиковъ и судостроителей, и демократической пар- 
тіи Кокуминто, которая представляеть собою, наоборотъ, прогрес- 
сивную часть японскаго общества и названіе которой лишь по не- 
доразум$ ню переводится въ европейской пресс терминами „на- 
ціоналъ-хибералы“ или даже просто „націоналисты“, тогда какъ, 
въ сущности, она представляетъ собою партію „народную“. Въ от- 
втъ на вотумъ недовЪрія кабинетъ Окумы, какъ мы уже сказали, 
счелъ нужнымъ распустить парламенть и назначить новые выборы 
на 25 марта. р 

Въ наиболфе распространенныхъ органахъ европейской печати 
этоть шагь Окумы рисуется строго конституціоннымъ актомъ, 
такъ, какъ, молъ, премьеръ желаетъ управлять не при помощи 
закулисной власти генро, а опираясь на представительство націи, 
изъ чего логически вытекаетъ необходимость обратиться непосред- 
ственно къ стран$ и въ новой палатћ найти поддержку своей про- 
грамм !). Но въ самой Японіи передовые элементы смотрятъ на 
‚ дфло иначе. Они рЬзко возстаютъ противъ тактики премьера, на- 
ходя, что онъ пытается возложить новое военное время на націю, 
которая уже и безъ того послћ русской кампан!и принесла тяже- 
лыя жертвы въ угоду милитаризму. 

Мало того. Въ глазахъ истинныхъ друзей Окумы онъ уже 
потерялъ свее обаян1е идейнаго руководителя демократіи, какъ 
видно изъ характеристики его личности, сдЪланной почти нака- 
нунЪ роспуска парламента журналистомъ Хондой, редакторомъ га- 
зеты „Кейзай-Зайсей-Джихо“: „Графъ Окума настоящаго дня ужене 
является больше графомъ Окумой вчерашняго дня, но лишь при- 
зракомъ покойнаго князя Катсуры, переселившимся въ тБло Окумы. 
Я—одинъ изъ тћхъ, которые прежде жадно искали мудрыхъ со- 





_ 1) См. напр., корреспонденщю „Тһе ЕесИспз іп Фарац“; „Тһе Тимез“, 
8 декабря 1914. 
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вЪтовъ графа Окумы, Но, когда графъ умеръ политически, я на- 
всегда сказалъ ему „прощай“. Теперь, повторяю, я вижу въ премь- 
ер% только перевоплощене Катсуры. Лишь при этой гинотез® мы 
можемъ понять административную политику кабинета Окумы, а 
въ особенности выдвинутое имъ ўсиленіө арміи... Онъ говоритъ, 
что вопросъ объ увеличеніи числа дивизій стоитъ уже на очереди 
съ 1907 г. и, стало быть, его надо, наконецъ, рЪшить. Но стоитъ 
ли онъ на очереди или нтъ, дёло нө вътомъ. Въдь не одно воен- 
ное министерство ставить все увөличивающіяся требованія, въ 
которыхъ ему отказываютъ. И другія министерства выдвигаютъ 
_ массу очередныхъ вопросовъ, между которыми находятся столь 
важные, какъ расширеніе телефонной сЗти, постройка новыхь же- 
лЪзнодорожныхъ линій, и т. д.“. 

Иронизируя надъ аргументацей Окумы, остроумный писатель 
говоритъ, что разсужденія графа относительно долго стоящаго на 
очереди и потому нуждающагося въ немедленномъ ршеніи вопроса 
объ увеличен и военнаго контингента напоминаютъ ему оправданія 
грБшника, который наивно яаявляеть вофмъ и каждому, что онъ 
не могъ сопротивляться искушенію, потому ‘что оно влишкомъ 
долго нашептывало ему соблазнительныя слова, вотъ онъ и согрћ- 
шилъ, а, сСогрЬшивъ, требуетъ даже за это себ% похвалы и поощренія. 
И авторъ заключае?ь: „Громыя привётствя, которыми обще- 
ственное мн®н]е вотрётижо появлене кабинета Окумы, были вы- 
званы ожидан1ями, что онъ произведетъ общую чистку въ полити- 
ческомъ мір, надлежащимъ обравомъ справится съ задачей про- 
веденія сөрьезныхъ финансовыхъ и административныхъ реформъ. 
Но эти плънительныя надежды уже лопнули, какъ мыльные пузыри. 
Удалите же снова графа Окуму съ политической аренв, и хишь 
тогда испорченный воздухъ современнаго политиканства будетъ 
хоть до изкоторой степени очищенъ“ !). 

Въ свою очередь и СЪверо- Америқанскіе Штаты, которые все 
больше и больше склонны видзть въ Японін своего серьезн йшаго 
врага, являются въ данный моментъ ареною усиленной военной 
пропаганды. И ироніи судьбы, кажется, будетъ угодно, чтобы ић- 
которые характерные шаги по пути милитаризма были слђһ- 
ланы въ президентство Удро Уильсона, который не перестаетъ 
заявлять себя убъжденнымъ пацифистомъ и, дёйствительно, не 
упускаеть случая для исповЪдыванія своихъ мирныхъ идөаловъ. 
РазумФется, среди энергичнаго населенія великой Заатлантиче- 
ской республики дЪло не обходится безъ страстной борьбы и страст- 
ныхъ преувеличеній, безъ саморекламы политикановъ и эф- 
фектныхъ заявленій, равсчитанныхъ главнымъ образомъ на гахле- 
рею, такъ что изъ того, что говорится, нельзя еще заключать о 


1) Цитирую по переводу въ „Тһе Јарап \Мее у Оһгопісіе*, 17 де- 
кабря 1914, | 
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томъ, что будөтъ сдћлано. Но, ‘повидимому, усилен!е милитариз- 
ма въ С$веро-Американскихь Штатахъ не за горами. Во главћ 
воинственной парт!и стоить уже не одинъ неизмнный ех-прези- 
дентъ Рузвельть со своими ближайшими единомышленниками. 
Въ послЪдніе мЪеяцы военной агитащей занялись разные вл!я- 
тельные конгрессисты и необходимость увеличев1я издержекъ 
на армію и флотъ подчеркивается въ докладахъ соотвћтотвую: 
щихъ ВЪДОМСТВЪ. 

Такъ, представитель штата Массачузетса, Гарднерь, счелъ 
нужнымъ „бросить патріотическій предостерегающій крикъ“ сво- 
имъ соотечественникамъ, утверждая, что изъ своего путешествія 
по Европ прошлымъ лътомъ онъ вынесъ глубокое убъждеше, что 
„Соединенные Штаты совершенно не подготовлены ни къ оборо- 
нительной, ни къ наступательной войн съ дЪйствительно силь- 
ной державой“. Онъ патетически восклицаетъ, что „не наступило 
еще время, когда Соединенные Штаты могутъ допустить осла- 
бленіе воинственнаго духа своихъ сыновъ. Мы должны теперь же 
начать серьезную реорганизацію нашихъ военныхъ силъ, если 
желаемъ найти въ себћ достаточно сопротивленія всякой вра- 
ждебной попытЕеВ, когда пробьетъ часъ необходимости“. 

Въ подтвержденіе своихъ требованій Гарднеръ набрасываетъ 
пугающую картину: „У насъ врядъ-ли есть 3 морскихъ развћд- 
чика, тогда какъ въ Германи ихъ впятеро больше, а въ 
Великобританіи—вдесятеро. Мы построили—или еще строимъ— 
12 дрэднотовъ, тогда какъ у Германи судовъ такого типа—26, 
ау Англии — 42. Съ нашими 28 подводными лодками мы зани- 
маемъ лишь четвертое мъсто среди флотовъ міра; и еще хуже 
обстоитъ дъло вообще съ морскимъ снаряженемъ. Нашъ флотъ 
не можетъ остановить непріятельскій и врагъ можеть высадить- 
ся на наши берега, а у насъ нЪтъ арміи для сопротивленія ему. 
Германія обладаетъ 4 милліонами вполнЪ обученныхъ и дисци- 
плинированныхъь солдатъ, а у насъ есть всего 85.000 солдатъ ре- 
гулярной арміи и 120.000 солдатъ милиціи, изъ которыхъ болће 
половины врядъ ли можетъ считаться даже третьекласными стрёл- 
ками ((Һіга-сІаѕѕ ИЙетеп)“. Въ этомъ алармистскомъ дух%, кстати 
сказать, составленъ и послЪдній отчетъ начальника американ- 
скаго генеральнаго штаба на имя военнаго министра. Согласно 
этимъ даннымъ, если исключить гарнизоны въ крЬпостяхъ, то 
вся полевая армія Заатлантической республики не превышаетъ 
52.000 солдатъ. И отсюда выводъ, что даже Панамскій каналт, 
имФющій такое громадное значеніе для всей страны, да и для 
всего міра, не можетъ быть защищенъ отъ врага. Любопытно, 
что этотъ докладъ заканчивается указашемъ нал прекраспое со- 
стоян!е американскаго флота. Но спеціалисты морского въдомства 
оказываются неменьшими пессимистами въ своей области. 

Въ конц 1914 г. вопросъ объ усилени флота республики 
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обсуждался уже въ особой морской коммиссін, избранной палатой 
представителей. И вотъ на одномъ изъ засЪданій этой коммиссіи 
контръ-адмиралъ Флетчеръ, командующій Атлантической эска- 
дрой, „признался“, что въ настоящее время врядъ-ли есть хоть 
одна американская подводная лодка, готовая для немедленнаго 
боя. ВмЬсть съ тћмъ онъ выразилъ свое „глубокое убЪждене“, 
что и вообще американскій флотъ не состояніи выдержать столк- 
новенія съ большой военной силой. 

РазумЪется, въ этихъ ужасахъ, распространяемыхъ американ- 
скими милитаристами о слабости ихъ родины, приходится видЪть 
прежде всего удобный пріемъ пропаганды дальнћйшихъ военныхъ 
издержекъ. Въ тотъ самый моментъ, какъ упомянутые авторитеты. 
распространялись о слабости американскаго флота, морской ми: 
нистръ Дәніэльсъ въ своемъ ежегодномъ доклад президенту ре- 
спублики, упомянувъ о томъ, что американское правительство 
уже передало заводамъ заказъ на постройку 3З-хъ. грандознЪй- 
шихъ сверхъ-дрэднотовъ, предполагалъ еще выполнен!е новой 
программы, заключающей постройку 2-хъ дрэднотовъ, 6 эскадрен- 
ныхъ миноносцевъ, 8 или боле подводныхъ лодокъ, 1 канонерки, 
1 судна для нефти. И это только на будущій годъ, что не м$- 
шаетъ Дэніэльсу сопроводить законопроектъ словами: „Если эта 
программа будетъ выполнена, то увеличен!е будетъ очень зам$т- 
но и дастъ намъ совершенно законченный (\е!-гоип4ед) флотъ, 
который можетъ помЗряться силами, если еще не превзойти его, 
съ любымъ флотомъ въ морё, — корабль противъ корабля и ма- 
тросъ противъ матроса“. Замзтимъ, что 14 (1) января морская 
коммиссія приняла програму министра, увеличивъ при этомъ еже- 
годное число подлежащихъ постройкћ подводныхъ лодокъ съ 8 по 17. 

Итакъ, вотъ какъ рьшаются серьезные вопросы, влекущіе за 
собою огромныя издержки. То Сзверо-Амернканскме Штаты на- 
ходятся наканув гибели и разгрома, то по истеченіи лишь не- 
многихъ лЬтъ они будуть уже обладать флотомъ, не уступающимъ 
никакому другому въ мір. Аргументы, какъ видимъ, не столько 
основательные, сколько разсчитанные на то, чтобы муссировать 
общественное мнћніе въ желательномъ милитаристамъ смысл%, 
ВполнЪ естественно, что на почв же Заатлантической республи- 
ки противъ этой политики ведется оживленная борьба сторонни- 
ковъ мирнаго развитія, которые стараются втолковать населенію, 
что нЪтъ лучшаго способа доиграться до войны, какъ все время 
толковать о вооруженномъ мирё и о необходимости поддерживать 
его дальнЪйшимъ увеличеніемъ оборонительныхъ и наступатель- 
ныхъ силъ. СовсЁмъ недавно президентъ Колумбійскаго универ- 
ситета въ штатћ Нью-Йоркъ, Николасъ Бэтлеръ, держалъ рчь 
на ту тему, что именно современныя европейскія событія „нане- 
слн окопчательный ударъ тому всегда нел$пому, а зачастую и 
лицем5рному, утверждению. будто гигантскія военныя приготовле- 
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нія являются наилучшимъ страхованіемъ отъ войны и суще- 
ственной помощью въ дЪлћ поддержанзя мира. Теперь —надћется 
онъ — ни одинъ истинно цивилизованный народъ не позволить 
своему правительству вступить въ отчаянную гонку по пути без- 
предльнаго нагроможденія вооружешй“. 

Но удастся ли противникамъ милитаризма удержать великую 
республику на роковомъ перевалф, это вопросъ, на который пока 
нельзя отвћтить утвердительно. Кақъ бы то ни было, вточеніе 
двухъ послЪднихъ м%$сяцевъ по всей территорін Штатовъ ведется 
усиленная милитаристская агитація. Заводчики, арматоры, финан- 
систы и банкиры наперерывъ стараются пугать публику слухами 
о грядущемъ нашествии на Америку „сильнаго врага“ и только 
не согласны въ одномъ: кому приписать эти враждебные замыслы, — 
Япон1и, Германи или Англіи. Въ странё уже фупкціонируетъ „Лига 
для усиленія вооруженій“. И печально то, что ея дћятельность 
начинаетъ сказываться на настроеніи широкихъ слоевъ. Чоловъкъ 
компромисса, небезызвћестпый Гомперсъ, стоящій во главЪ феде- 
ращи труда, которая насчитываетъ два милліона рабочихъ, уже 
бросилъ на одномъ митингћ слћдующія слова: „заявляю 0тъ 
имени амерпканскаго рабочаго класса, что мы и не помышляемъ 
о разоруженіи“... Правда, въ послфднее время противь Лиги для 
үсиленія вооруженій уже начала вести кампанію Лига для сокра 
щенія вооруженій, во глав которой стоить Колумбійскій упивер- · 
ситетъ. И ежедневно между двумя теченіями происходитъ ожесто- 
ченпал борьба на митингахъ и въ пресс%. 


ТУ. 


Со времени нашего послфдняго обозрћнія событя за шестой 
мфсяцъ войны все болће утрачиваютъ свой сенсаціонный харак: 
теръ, — и не только на западном, но и на восточномъ фронтф. 
Кровавыя столкновенія огромныхъ массъ лицомъ къ лицу усту- 
паютъ все чаще мћсто позиціонной, почти осадной войнћ, Въ 
большинствЪ случаевъ враждующія силы стараются пока о томъ, 
чтобы отстоять уже захваченныя территор!и отъ напора непріято- ` 
ля. Въ данный моментъ н®мцы владъютъ всей Бельгіей, ва исклто- 
чен1емъ незначительной съверо:западной полосы, т, е., въ общемъ, 
площадью въ 29.000 кв. кил. съ населеніемъ, которое нынћ, педъ 
вліяніемъ ужасовъ войны и эмигращи, должно было упасть съ 
71/2 милхліоновъ человћкъ до 6!/2. Что касается до Франція, #0 
послЪ крупнаго пораженія германской арміи на Марнё иея обща- 
го отступленія (7 — 15 сентября н. с.) къ Эну площадь, занятая 
н®мцами, сильно уменьшилась и съ тёхъ поръ почти не подвер- 
гается измћненію. ДЪйствительно, при началћ военныхъ операцій 
германпами было захвачено около 45.000 кв. кил., т. е. 8,49% всей 
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поверхности Франція, нынв же эта площадь сократилась до 
20.000 хв. кил., что уже составляетъ 3,7% всей төрриторіи рес" 
публики. На этомъ пространств живетъ однако болфе 31/2 мил- 
ліоновъ чел., т. е. болће 8,2% всего населенія, — фактъ, показы- 
вающій, что въ рукахъ врага находятся наиболће промышленныя 
и населенныя части (со средней плотностью въ 162 чөловћка на 
кв. кил.; средняя плотность для всей Франщи не превышаетъ и 
74 человЪкъ на квадратный километръ). ? 

Съ половины декабря и до половины января н. е. военныя опе- 
ращи въ общемъ закрћпили за франко-англо-бельгійскими войска- 
ми успЬхи, достигнутые ими раньше. Подъ вліяніемъ значитель- 
наго переброса германскихъ силъ на восточную границу напоръ 
нЪмцевъ на союзниковъ видимо ослабълъ. Наоборотъ, повсюду 
чувствовалось наступлен!е союзной армія, заставлявшее непріяте- 
ля, не смотря на энергичное сопротивленіе, переходить къ 060 
ронћ. Прежде всего, на значительномъ протяженіи, отъ побе- 
режья Свернаго моря до Лиса и отъ Лиса до Уазы н®мцами были 
уступлены передовыя линіи траншей, въ результатВ чего получи- 
лось общее продвижен!е союзныхъ армій впередъ приблизительно 
на 2500 метровъ. Къ началу европейскаго новаго года стали все 
боле и боле обозначаться успћхи въ Вогезахъ и въ Верхнемъ 
ЭльзасВ. Особенно удачны были операщи непрерывнаго десяти- 
дневнаго наступленія союзниковъ (25 декабря — 4 января н. с.), 
когда, не смотря на ужасную погоду и размоченныя дождемъ до- 
роги, союзники заняли въ Бельгій Сэнъ-Жоржъ, на территория 
Франціи — районъ Перта, а въ Эльзас —Штейнбахъ и Сернэ (н%м. 
Зөннгеймъ), на востокћ отъ Танна. Это общее наступленіе сопро- 
вождалось лишь одной частной, хотя и крупной, неудачей 16 (3) 
` января, когда пользуясь разливомъ рћки Энъ, германцы успёли 
отбить у французовъ пространство въ 9 кв. кил. (1800 метровъ 
на фронтћ въ 5 кил.) къ сфверу отъ Суассона. Нёмцы праздну- 
ютъ это ДЛО, какъ важную побзду. Но офищальныя сообщенія 
союзниковъ видять въ этомъ ЛИШЬ отдЪльный неуспъхъ, вызван- 
ный сравнительной слабостью въ данномъ пункт французскихь 
войскъ, которымъ въ числ лишь трехъ бригадъ приходилось 
отражать атаки гораздо сильнЪйшаго непріятеля, между тЬмъ 
какъ онћ не могли получить подкрћпленія вслЪдствіе снесенныхъ 
половодьемъ мостовъ. 

На восточномъ фронт германсыя войска занимають въ рус- 
ской Польш значительную часть территоріи на лфвомъ берегу 
Вислы, равняющуюся, приблизительно, !/з всего Привяелинскаго 
края, или 40.000 кв. кил. съ населеніемъ около 4 милліоновъ, 
Л%вый флангъ нёмцевъ продолжалъ безъ особаго успћха свои опө- 
раціи и на правомь берегу Вислы, между Млавою и Прасны- 
шемъ,--откуда они должны были отступить въ Восточную Пруссію, 
на линію Лаутенбургь—Нейденбургъ,—равно какъ болће къ запа- 
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цу, у Серпца и рки Скрвы, откуда они были тоже вышиблены въ 
сверо-западномъ направленіи. (Въ свою очередь мы ведемъ теперь 
бои на территор1и Восточной Пруссія, къ с%веру отъ Гумбиннена, 
между Мальвишкеномъ и Ласдэненомъ). Нъмцы особенно упорно 
стараются наступать въ центрв, между Бзурой и Равкой, —хотя 
здесь, въ окрестностяхъ Болимова, ими уже примфнялись способы 
кр8ёпостной войны и продвиженя путемъ сапы, —пероходя на 
правые берега этихъ рїчекъ и снова возвращаясь подъ давленіемъ 
русскихъ на ихъ лфвый берегъ; въ бассейн верхней Пилицы; и, 
наконецъ, еще южн%ће, въ бассейн Ниды, гдъ временное наступле- 
ніе праваго нЬмецкаго фланга и австрійцевъ было прервано необ- 
ходимостью для послфднихъ защищать Краковъ и проходы въ 
Карпатахъ и противиться широкому движенію русскихъ впередт 
по Буковин%. 

Тревожное состояніе австро-германскихъ армій, дЪйствительно 
усилилось въ результат$ глубокаго обхода нашими отрядами край: 
няго юго-восточнаго угла Галиційскаго фронта, гдЪ съ 16-го по 
24-е декабря намъ удалось пройти по Буковинћ болће 120 верстъ 
занять города и мЪстечки: Старожинецъ, Радауцъ, нћеколько разъ 
переходившую изъ рукъ въ руки Сучаву, Гуру-Гумору, Кимпо. 
лунгъ, а несколькими днями позже продвинуться до Сипотъ-Каме- 
рале, Дорноватры и перевала Кирлибабы, взятіе котораго (8 ян: 
‚варя) выводило уже насъ на ближайшую дорогу въ Седмиградье, 
а именно на шоссейный путь, ведущій въ Мармарошъ-Сигетъ, гдф 
мы уже были первый разъ въ октябр. Лишь съ 8 января ав. 
стрійцы начинаютъ сосредоточивать въ этомъ направленіи значи- 
тельныя войска и противодфйствовать нашимъ дальнВйшимъ опе. 
раціямъ въ Буковин% и сопредфльной части Венгріи. Австрійскія 
силы, съ одной стороны, пытаются непосредственно оттћснить наст 
отъ Кирлибабы, съ другой, вступили съ нашими войсками въ бов 
на обширномъ фроитф отъ Дуклинскаго до Вышковскаго пере: 
Вала, — очевидно, съ плью продвинуться скорће къ юго-востоку, 
чтобы долинами Черной Тисы, Прута и Черемоша зайти намъ въ 
тылъ въ сЪверной Буконинф. Какъ бы то ни было, въ настоящій 
моментъ мы владђемъ не только восточной, равнинной, частью Бу- 
ковины, но и значительною долею западной, горной, части страны, 
такъ что въ нашихъ рукахъ должно находиться, по крайней мЪрз, 
2/3 всей Буковинской территории, т. е. около 6.000 кв. кил., съ на 
селеніемъ, превышающимъ 400.000 жителей. Къ этому сл$дуетт 
прибавить почти всю восточную Галицію (хотя нћкоторая доля 
территорія вокругъ Перемышля находится еще въ рукахъ австрій 
цевъ, стремящихся подчеркнуть удачу своихъ безарерывныхъ вы- 
лазокъ изъ крЬпости) и довольно значительную часть западной Га. 
лиціи. Въ общемъ намъ должно принадлежать пока около 3/4 всей 
Галиційской территоріи, т. е. приблизительно около 60.000 кв. 
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На малоазіатскомъ фронтъ истекшій мъсяцъ характеризовался 
сначала очень быстрымъ наступленіемъ турокъ, которые къ поло- 
винф декабря успЪли пройти къ Ардагану и занять его, а затфмъ 
столь же быстрымъ ихъ отступлен1емъ. Широко задуманная воен- 
ная операція, исполненная подъ начальствомъ Энвера-паши 3-й 
турецкой арміей, а именно 10-мъ, 9-мъ и 11-мъ корпусами, выво- 
дила турокъ на крайнемъ лфвомъ фланг въ Чорохскій край, въ 
центр черезъ Ольты къ Ардагану, т. е. уже въ глубь Закавказья; на 
100 верстъ отъ русской границы, а на югЬ—къ Сарыкамышу, куда 
послЪ пораженія турокъ при Ардаган, въ началь 20-хъ чиселъ 
декабря, и направились ихъ 9-й и 10-й корпуса. Конецъ декабря 
и начало января принесли намъ здћсь крупную поб%Ъду, въ резуль- 
латЬ которой турецкія силы, передвигавшіяся среди сизговъ гор- 
ныхъ дорогъ, совсћмъ налегкВ, безъ обоза и безъ полевой артил- 
леріи, были на-голову разбиты нами. Задержавшись временно у 
Кара-Ургана, къ юго-западу отъ Сарыкамыща, турки т%мъ поспъш- 
нфе покидали русскую төрриторію и отступали къ Эрзеруму, по 
пути къ которому русскіе, преслћдуя непріятеля, достигли Ени-Кёя. 
Однако энергичныя аттаки турокъ снова возобновились къ 13 ян- 
варя какъ въ Чорокскомъ кра%, въ районћ Султанъ Селима, такъ 
и въ Ольтинскомъ направлени. 

Параллельно съ этимъ турки, нарушая нейтралитеть Перци, 
перевели часть своихъ войскъ, преимущественно изъ Ванскаго 
вилайета, на крайній сфверозападъ Перси, въ провинцію Азер- 
бейджанъ, гд остававшіяся русскія войска сочли нужнымъ укло- 
ниться временно отъ столкновенія съ превосходными силами ту- 
рокъ, занявшими Тавризъ. О положени дфлъ въ этомъ районђъ 
малоазіатскаго театра войны штабъ русской арміи счелъ даже 
нужнымъ въ своемъ сообщеніи отъ 1 января „во избъжаніе не- 
правильнаго пониманія нашихъ дъйствій за послъднее время въ 
Азербейджан%, разъяснить слЬдующее: съ началомъ рёшительныхъ 
дЪйствій на главномъ направлени явилась естественная необхо- 
димость извфетныхъ перегруппировокъ въ расположеніи нашихъ 
силъ. Въ частности, въ Азербейджан было произведено сосредо- 
точеніе нашихъ войскъ въ указанномъ имъ район%, для чего было 
необходимо оставить нћкоторые изъ занимавшихся нами ранће 
пунктовъ. Әта перегруппировка происходила вовсе нө подъ 
давлен!емъ противника, а въ силу указаннаго войскамъ плана... 
Такимъ образомъ, Азербейджана мы не отдали, а лишь приняли 
иное расположеніе войскъ, боле отвћчающее создавшейся обста- 
нов“. Къ полевинћ января с. с. усилившіяся аттаки қудровъ и 
иррегулярныхъ турецкихъ войскъ въ район Хоя, къ сЪфверо- 
западу отъ Тавриза и ближе къ руской границь, были нами 
отражены. | 

Изъ операцій на мор приходится прежде всего отмътить имфв- 
шее мїсто 16 (3) декабря нападевіе нћмецкой эскадры на берега 
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графствъ Иоркшира н Дёргама, а именно—на курортные и порто- 
вые города: Скарборо, Уитби и Гартпуль, причемъ, въ ревультатћ 
часовой бомбардировки этихъ, въ сущности ночти совсћмъ не за- 
щищенныхъ мфстъ, пострадало пћсколько историческихъ зданій и 
боле 460 жителей, изъ которыхъ было убито 110, а остальные 
болће или менфе тяжело ранены. 25 (12) декабря англичане про- 
извели атаку аэропланами, которые конвоировала небольшая над- 
водная и подводная флотилія, на германскія суда, цеппелины и 
гидро-аэропланы у Куксгафена, т. е., па южномъ берегу самаго . 
устья Эльбы, въ 100 кил. къ сЪфверо-западу отъ Гамбурга и едва 
въ 40 кил. къ сфверу отъ Бремергафена. Этотъ вполн% современный, 
‚полувоздушный, полуморской бой, если и не далъ англичанамъ не- 
посредственныхъ большихъ результатовъ, то вызвалъ во всей Гер- 
манін значительное безпокойство, такъ какъ показалъ возможность 
нападенія англичанъ на такіе жизненные центры Германіи, какъ 
Гамбургъ. Нъмцы взяли было свой реваншъ въ день европейскаго но- 
ваго года (19 декабря с. с.), когда устарћлый, но большой англій- 
скій броненосецъ „Формидэбль“ (15.000 тоннъ) погибъ отъ гер- 
манской подводной лодки въ Ламанш®. Но новая ветрЪча 
24 (11) января ангійской экскадры съ н8мецкой, пробиравшейся 
опять къ берегамъ Англіи, окончилась ощутительнымъ пораже- 
ніемъ для нёмцевъ. Пять британскихъ крейсеровъ-—дрэднотовъ 
(съ наибольшимъ водоизмЪщеніемъ у „Тайгера“: 29.000 тоннъ), 
вооруженныхъ тяжелой артиллеріей (24 пушки въ 13!/2 дюймовъ 
каждая и т. д.) вели бой на полномъ ходу съ четырьмя перво- 
классными же германскими крейсерами (изъ нихъ „Зейдлитцъ“ 
измЬщаетъ 25.000 тоннъ), и преслћдовали ихъ втеченіе четырехъ 
часовъ, потопивъ прекрасный новЪйшій крейсеръ „Блюхеръ“ и 
повредивъ сильно два другихъ. 

Въ общемъ, не смотря на нзкоторыя удачи нмцевъ, умло 
пользующихся подводными лодками, потери Германи па морђ 
сравнительно гораздо больше, чъмъ потери Англіи. Въ конц 
декабря, по подсчету одного изъ выдающихся французскихъ 
морскихъ офицеровъ, Англія потеряла за время войны только 
1/12 своихъ крейсеровъ и 1/25 всого тоннажа (водоизмћЪщенія) своего 
флота, тогда какъ Германія потеряла половину всћхъ своихъ крей- 
сэровъ и !/:0 тоннажа, а именно 59 судовъ, съ общимъ изм. 
щеніемъ свыше 100.000 тоннъ. Съ другой сторовы, британско 
министерство торговли выпустило отчетъ съ данными о состоянін 
англійскаго и иёмецкаго торговаго судоходства послъ первыхъ 
16 недёль войны. До открытія военныхъ дЪйствій у Апгліи было 
10.123 коммерческихъ судна, съ общимъ тоннажемъ въ 20.523.707; 
у Гермави же—2.090 судовъ, съ общимъ тонпажемъ въ 5.184.720 
тоняъ. У апгличанъ изъ строя вышло 195 судовъ, пзмћщающихъ 
585.551 тонну, т. е. 1,9% общаго числа судовъ и 2,9% общаго 
тоннажа. У нёмцевъ изъ строя вышло 1.221 судпо, изм щающее 
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4.584.826 тониъ, т. ө. 55,4% общаго числа судовъ и 893 общаге 
числа тоннажа. Эти цифры ясно показываютъ, что Англіи удалось 
парализовать въ значительной степени нЪмецкую морскую тор- 
говлю и такимъ образомъ подорвать одинъ изъ самыхъ жизненныхъ 
при настоящихъ условіяхъ нервовъ питанія Германской импери. 

Что касается до русскаго флота, то въ конц декабря и началћ 
января нашего стиля онъ имфлъ бой съ крейсерами „Бреславль“ 
и „Гамидіэ“, разстрфлялъ турецкія грузовыя суда въ Синопской 
бухт, сжөгъ нЬсколько баржъ въ бухтћ Сурменэ, осмотрълъ Тре- 
бизондскую и Платанскую бухты и подвергалъ нћсколько разт 
бомбардировк портъ Хопу. Въ первыхъ числахъ декабря, по свЗ- 
дЪніямъ изъ „высоко авторитетнаго источника“ (не подкрЪплен- 
нымъ, однако, офиціальнымъ сообщеніемъ), въ БалтШекомъ морф 
былъ потопленъ нами броненосный крейсеръ „Фридрихъ - Карлъ“ 
(9.000 тоннъ). | 

Наконецъ, упомянемъ 9 послЪднихъ двухъ фактахъ воздушной 
войны. Вечеромъ 20 (7) января флотилія изъ нЪсколькихъ нЬмец- 
кихъ цеппелиновъ описала большую дугу съ востока на западъ 
вдоль сЪвернаго побережья англійскаго графства Норфолькъ, бросая 
бомбы надъ незащищенными городами и м%стечками Ярмутъ, 
Кромеръ, Шеррингэмъ, Кипгсъ-Линнъ и сосЪдней королевской 
резиденціей Сэндрингэмъ. Въ результат% было разрушено нЪсколько 
зданій и убито нЪсколько человфкъ. Два дня спустя, 22 (9) января 
германскіе летчики сбросили надъ Дёнкеркомъ и окрестностями 
около 80 бомбъ, которыми было убито 7 человЪкъ и ранено 13. 


Н. С. Русановъ, 


ВОПРОСЫ ТЫЛА. 
И. Вздорожаніе жизни. 


Т. 


Начну еъ уличной сценки. Было это въ самомъ началё 
войны, —-помнится, срединћ августа. ЦЬна на яйца въ столиц 
съ 27-—28 коп. какъ она стояла все ЛЪТО, вдругь упала до 
22—23 коп. за десятокь. Передъ окномъ яичной лавки, ГДЗ красо- 
вались рЪшета съ яйцами и цћны на нихь, остановилась ста- 
руха, — видимо, изъ очень недостаточной среды. Остановилась 
и— 10 старушечьи— сама съ собою, слышу, разговариваетъ: 

-— Янчин-то,— 5! По лвадцать двф копейки!.. Господи мило 
станвый! Что зопиз-то дфлаеть! Вёдь мы про такую цЪну и думатЕ 
забыли... А туть вонь она, правда-то, наружу и выходитъ... 

Теперь мы тже знаемъ, что бъдная старуха обманулась: правда 
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наружу такъ и не вышла... Въ частности, цъна на яйца въ Петро- 
градъ очень быстро опять поднялась и рв они продаются уже 
по 32—33 коп. за десятокъ. 

А, казалось, цфны на жизненные припасы могли бы, да и 
должны были бы, установиться у насъ совершенно иныя. Взять 
хотя бы тЪ же яйца. Быстро возроставшій отпускъ ихъ изъ Росси 
заграницу превысилъ въ послЪдній передъ войною годъ 3!/з мил- 
ліарда штукъ. ПослЪ того, какъ началась война, вывозъ яицъ 
сразу упалъ до ничтожныхъ размфровъ: такъ, въ минувшемъ 
августь ихъ было вывезено всего лишь 8 тыс. штукъ, —пПочти въ 
пятьдесятъ разъ меньше, чъмъ въ августЪ 1913 года (879 тыс. 
штукъ). Позднће экспортъ яицъ удалось до извћстной степени 
наладить черезъ Бћлое море и скандинавскія страны, но и за 
всЬмъ тЬмъ онъ продолжаетъ оставаться незначительңымъ: въ 
сентябрВ и октябрз ихъ вывезено 110 тыс. штукъ,—въ пять 
слишкомъ разъ меньше, чфмъ за тв же мЪсяцы предъидущаго 
года (603 тыс. штукъ). Теперь едва-ли можетъ быть сомн%ніе, что 
громадная часть яицъ, вывозившихся при обычныхъ условіяхъ 
заграницу, останется за время войны въ Россіи. Втеченіе года 
Такихъ „лишнихъ“ яицъ окажется у насъ, какъ можно думать, не 
меньше 2!/2 милліардовъ, —что въ среднемъ на семью составитъ 
около 80 штукъ. Изъ этого громаднаго количества кое-что, каза- 
лось бы, должно придтись на долю и той старухи, которую мы 
видфли передъ окномъ яичной лавки. Но ей яички, повидимому, 
только улыбнулись. Цна на нихъ установилась такая, что под- 
ступиться къ нимъ она, пожалуй, не рЪшится. И разв только къ 
Христову-дню, какъ всегда, надумаетъ купить десятокъ, но пфна 
на нихъ по этому случаю, вЪроятно, еще больше подымется, — 
дойдетъ, быть можетъ, до полтинника. 

Въ началь войны цћпа на яйца даже въ столиц, какъ я 
сказалъ, дрогнула; въ деревняхъ же она упала кое-гдЪ ниже вся- 
кой мры. Въ нЪкоторыхъ м%стностяхъ—наприм$ръ, въ Уман- 
скомъ УЪЗДВ Юевской губернии—яйца продавались въ началђ 
августа по 2—8 коп. за десятокъ. Но потомъ цфна быстро начала 
оправляться... Разница между деревенскими и городскими цънамп 
и сейчасъ, какъ можно думать, очень значительна. Но вообще-то 
цфны идутъ, несомн$нно, въ гору, а въ городахъ онћ, повидимому, 
скоро превзойдутъ, если уже не превзошли, свой „мирный“ 
уровень. 

Тоже произошло и съ масломъ. Правда, экспортъ послъдняго 
сократился не такъ рфзко, какъ вывозъ яицъ. А именно масла 


коровьяго было вывезено (въ тысячахъ пудовъ): 
1913 годъ. 1914 годъ, 


въ август5........... 633 254 
„ сентябрЪ. „....... 934 168 
‚ октябрь. ......... 439 164 


За три мЪсяца . 1.592 576 
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Но и за всЪмъ тБмъ, судя по этимъ даннымъ, изъ 4!/2 милл. 
‘пудовъ, которые ежегодно въ послднве время вывозились загра- 
ницу, значительная часть —можно думать, отъ 2 до З миля. 
пудовъ втеченіе года— останется въ Россія. По разсчету на семью 
это составитъ 3-—4 фунта. Чтобы сбыть внутри страны это гото- 
вившееся для заграницы масло, нужно, конечно, сдфлать его болфе 
доступнымъ для широкой массы населен!я, и пЪны на него, каза- 
лось бы, должны были понизиться. ПослЪднія въ мъстахъ про- 
изводства въ началћ войны, действительно, дрогнули, —и сильно 
дрогнули. Такъ, въ Сибири, съ объявленемъ мобиливащи, цфна 
на масло съ 14 руб. упала до 8—7 руб. и даже до 6 руб. за пудъ 


Но зат$мъ цфна быстро стала повышаться, очень скоро поднялась 


до 10—12 руб., а кь началу ноября дошла даже до 16 руб. за 
пудъ, т. е. была уже выше, чЬмъ передъ войной 1)... Что касается 
городовъ, то въ нихъ цфна на масло чуть ли не сразу пошла въ 
гору. Чтобы обуздать спекуляцію, во многихъ мћстахъ приб%гли 
къ обязательной таксировк, но и принудительная такса, какъ 
оказалось, не въ силахъ была сдержать начавшееся повышеніе и 
должна была отступить передъ нимъ. Такъ, въ Петроград цЬна 
на масло была назначена (за фунтъ въ копейкахъ): . 


Сливоч- 


Е озу Столовое. 
По такс 19 августа. . . . . . 60 48 
Е А 8 декабря. ...... 65 52 


То же происходитъ и съ другими жизненными припасами, — 
‚даже съ хлЬбомъ, котораго мы такъ много сбывали заграницу. За 
‘послфднее пятилЬтіе нашъ хлфбный экспортъ составлялъ въ 
среднемъ 725 милл. пудовъ въ годъ (при колебаніяхъ отъ 548 до 
347 милл. пуд.). Во время войны онъ, конечно, рфзко сократился 
и чёмъ дальше, тЬмъ все сильне подаетъ. Такъ, по имфющимся 
даннымъ, нами было вывезено хлћбовъ и хлёбныхъ продуктовъ 


(въ милліонахъ пудовъ): 
1913 годъ. 19514 годъ. 


въ августь. /. 7... . . 86,4. . 104 
9 сентябрь ооо. о 101.0 4,0 
„ октябрь. ......... 80,9 2:8. 

За 3 мЪсяца. .. 68,3 147,2. 


Судя по этимъ даннымъ, у насъ за время войны долженъ 
получиться громадный остатокъ хлћбовъ, которые при иныхъ 
гусловіяхъ были бы вывезены заграницу. Даже по минимальнымъ 
'разочетамъ этотъ остатокъ по разочету на семью долженъ со- 
‚ставить 15—20 пуд. въ годъ. Казалось бы, если при такихъ 
‚уеровяхъ и можно чего опасаться, то разв только чрезм$рнаго 
обезивненя хлћбныхъ продуктовъ. Но оказывается, что намъ 
пы тся бояться какъ разъ обратнаго. 
 __ Я "Новое Время“, 6 ноября. 
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Ц$ны па пшеницу посл объявленія войны, дъйствитольно, 
пЬсколько понизились, но въ общемъ очень незначительно, — на 
внутреннихъ рынкахъ меньше, чЪмъ на 10%. На этомъ, немного 
пониженномъ уровнф, при небольшихъ колебаніяхъ, он продер- 
жались до декабря, а затёмъ быстро пошли въ гору и къ началу 
января были уже выше іюльскихъ. Приведу цфны для Ельца !). 


Цна за пудъ въ копейкахъ. 
Въ 1юлф. Въ августь-—-ноябрЪ. Въ начал 


января. 
Пшеница -переродъ. . . . 123. . 116 — 119. 132. 
е гирка. . . 111. 102 — 105. 120. 


Въ пфнахъ на рожь повышательная тенденщя сказалась чуть 
ли не съ самаго начала войны и къ декабрю послЪ всЪхъ коле- 
бан обозначилась уже совершенно рельефно. Втечен!е дека- 
бря цБны на рожь сдфлали новый громадный скачекъ кверху. 
Такъ, цфна за пудъ ржи (въ копейкахъ) была: 


Въ іюлъ. Въ ноябрь. Въ началћ 


января. 
Въ Ельць . . . . . 81. 04, 115. 
„ Рыбинск ... 86. 98. 225. 


Такимъ образомъ къ началу января цфны на рожь поднялись 
въ Ельць —на 420, въ Рыбипск8—на 45%. Такой же характеръ 
амфло и двнжен!е въ цфнахъь на овесъ,—съ тою лишь разницей, 
что повышен!е происходило болће неуклонно, а въ послЬднее 
время приняло до-нельзя быстрый, прямо бъшеный характеръ. 
Такъ, въ Ельцё цћна за пудъ овса была: 


р въ іюлЪ е оо ө е са . 69 коп. 
„ августь. . . . . 5.19) 5 
„ сентябрф...... 78:/,, 
„ октябрз. ......79 ,, 
„ ноябрь... ....91 
„ КОНЦЬ декабря. . . 105 ,, 
„ Началъ января. . . 120 „ 


За время войны цБна поднялась такимъ образомъ на 740/,, при 
чемъ за два только послфднихъ мЪсяца — болће чёмъ на 509/.. 
То же наблюдалось и на другихъ рынкахъ. 

Урожай минувшаго года былъ ниже средняго. — этимъ нёкото- 
рые и склонны объяснять повышеніе дфнъ на „сфрые хлба“— 
па рожь и овесъ, —служащіе главнымъ образомъ для внутренняго 
потребленія. Но въ общемъ по Росси недоборъ минувшаго года 
былъ не такъ ужь значителенъ. Для четырехъ важнфйшихъ расте- 
ній мы имћемъ тамя цифры (для 73 губерній): 





1) Среднія цфны за юль— ноябрь взяты изъ ‚„ИзвЪстій Общества завод- 
чиковъ и фабрикантовъ“ (№№ 9—12, 1914 г.), а декабрьскія и январьскія 
цъны изъ „Новаго Времени“ (отъ 29 декабря и 5 января). | 
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‚ Собрано въ миллюнахъ пуцовъ. 
Въ 1914 году 
Въ среднемъ Въ 1914 году. больше или 


за 1909—1918 гг. меньше средно. 
Рожь. ...... о 1.417. 1.353. — : 
Пшеница . . . . . . 1.248. 1.298. + 50. 
Овесъ ....... 943. 871. — 72. 
Ячмень , ...... 631. 613. — 18. 
Итого ‹'.. 4.239. - 4.135. — 104. 


Легко понять, что этотъ небольшой. сравнительно недоборъ съ 
избыткомъ покроется тёмъ громаднымъ остаткомъ, какой за вре- 
мя войны получится отъ нашего обычнаго вывоза, при чемъ рожь 
и овесъ, потребляемые по преимуществу внутри страны, безъ 
всякаго затрудненія могутъ быть зам$нены пшеницей и ячме- 
немъ, которые мы вывозили, главнымъ образомъ, заграницу. По 
разсчетамъ Центральнаго Статистическаго Комитета, отъ урожая 
минувшаго года, за покрыт! емъ продовольственныхъ и сБменныхъ 
нуждъ, у насъ долженъ получиться остатокъ хлћбовъ въ 618 милл. 
пуд. И вотъ, не смотря на этотъ громадный избытокъ, который, 
завЪдомо, во время войны нельзя будетъ сбыть заграницу, цВны 
на хлВба не только не упали, но повысились, при чемъ ростъ ихъ 
за послВднее время получилъ прямо угрожающій характеръ. 

Не лишне будетъ отмътить и еще одно характерное обсто- 
ятельство. Общ!е результаты урожая до извЪстной степени 
выяснились еще до войны и были, конечно, учтены хлћботоргов- 
цами уже въ іюльскихъ цћЬнахъ. Поэтому посл дея были нъсколь- 
ко выше 1юльскихъ цЪнъ 1918 г. Во время войны эта разница 
должна была бы уменьшиться и даже установиться обратное соот- 
ношеніе между цћнами 1913 и 1914 г., —- въ особенности послћ 
того, какъ началась война съ Турціей и надежда наладить хлћб- 
ный экспортъ была окончательно утрачена. Въ дЪйствительности 
однако эта разница между цфнами 1913 и 1914 гг. за время 
войны увеличилась, и особенно ръзко посл того, какъ началась 
война съ Турщей. Такъ, въ ЕльдЪ цфны 1914 г. были выше цЪнъ 
предъидущаго года (на пудъ въ копейкахъ): 


4 а 

а. о 

въ август. ое 9. ЯЕ 16. 

5 Сентябрь = 22.090 10. 26. 

5 "ОКТЯОрВ а. а жаа в та 10. - 23. 
„ Ноябрь. а... 17. + 38. ` 


Въ декабрь цфна на овесъ въ Ельцћ дошла, какъ мы видфли, 

‚ до 1р. 05 к. за пудъ, тогда какъ годъ назадъ его отдавали по 

53 коп., т. е. была уже вдвое выше пфны 1913 года. Въ началћ 

января цфна на овесъ въ Ельцё вскочила до 1 р. 20 к., т. ө. была 
выше цЪны предыдущаго года уже почти въ 21/2 раза. 

Вздорожаніе хлЬбныхъ продуктовъ нЬкоторые объясняютъ гро. 
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мадными закупками для армін. Допустимъ, что солдаты на воен- 
ной служб съдаютъ больше хлћба, чћмъ они съфдали его дома, 
и что лошади получаютъ отъ казны больше овса, чЪмъ они полу- 
чали его въ частныхъ хозяйствахъ; допустимъ, игнорируя веф 
другія обстоятельства, что общее потребленіе хлфба и фуража въ 
странъ за время войны увеличилось. Но увеличилось оно во вся- 
комъ случаћ не въ такой МЪрз, чтобы въ зерновыхъ продуктахъ 
ү насъ могъ почувствоваться недостатокъ. Отъ послъдняго урожая, 
за вычетомъ обычнаго потребленія, по разсчетамъ Центральнаго 
Статистическаго Комитета, какъ я только что сказалъ, долженъ 
получиться остатокъ въ 618 милл. пуд., каковой, за полнымъ 
почти прекращеніемъ экспорта, чуть не цђликомъ можетъ пойти 
на внутрекнее потреблепіе, въ частности, на усиленное питаніе 
арми. Допустимъ, что численность нашей арміи доотигаеть 
6 милл. человъкъ; въ такомъ случаВ на каждаго солдата, кром 
того, что онъ при обычныхъ условіяхъ съћдалъ дома, у насъ 
имфется добавочныхъ 100 пудовъ. И, конечно, ни одинъ солдатъ, 
при самомъ усиленномъ питаніи, не въ состояніи съЪсть такое 
количество хлЪба. 

Солдатекій паекъ намъ извфетенъ: 2 ф. 25 зол. муки и 32 вол, 
крупы въ день; въ годъ это составить 23,7 пуд. хлЬбныхъ про“ 
дуктовъ на каждаго солдата. На армію въ 6 милл. чөловЪкъ по- 
надобится, стало быть, втечене года 142 милл. пуд. Изъ 
приведепныхт цифръ ясно, что мы могли бы прокормить три-че- 
тыре шестимилліонпыхъ арм!и только остаткомъ отъ урожая, ко- 
торый во вромя войны не можеть быть вывезенъ заграницу 
Ясно, что нигакого недостатка въ хлзбныхъ продуктахъ у насъ 
быть не можетъ,—и не въ этомъ, стало быть, заключается при- 
чина ихъ вздорожанія. | 

Но возьмемъ такой продуктъ —уже не хлфбный,—потреблен!е 
котораго во время войны завЪломо сократилось. Къ числу такихъ 
продуктовъ нашей промышлегностп, несомнфнно, принадлежит? 
желћзо. Насколько рїзко сократилоеь потребленіе его во время 
войны, ясно изъ даниыхъь о поступлеши заказовъ въ синдикатъ 
„Продамета“, который, какъ извЪстно, объединяетъ болће 80%, 
желфзодьлательныхъ предпріятій и сосредоточилъ въ своихъ ру: 
кахъ громадную часть торговли желъзомъ и желъзными издЪліями, 
Такихь заказовъ поступало (въ милліонахъ пудовъ): 


1913 годъ. 1914 годъ, 
За первое полугодіе (январь—іюнь) , . . . 62,7. 69,8. 
За второе полугодіе (іюль-— декабрь). . . . 85,7. 44,8. 


За первде полүгодіе мпнувшаго года спросъ на желфзо, судя 
по этимъ даппымъ, былъ больше спроса 1913 г. на 119/,, а за 
второе полугодіе ниже на 480/,, т. е. въ общемъ онъ сократился 
на 59%/о. При такомъ рЪзкомъ сокращеніи спроса — болће, чёмт 


Гай 
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вдвое, —казалось бы, неизбфжно было пониженіе цёнъ. Въ дёйстви- 
тельности однако цёны на жөлћзо и желфзныя издфия за время 
войны не только не понизились, но еще и повысились. 

Сначала война не оказала на нихъ ни малЪйшаго вліянія. Со 
стороны даже смотрЪть было странно: разразилась величайшая 
міровая катастрофа, спросъ на желъзо въ стран% сразу сокра- 
тился болће, чЬмъ вдвое, а цзны на него даже не дрогнули, — 
очевидно, что ихъ держала чья-то очень твердая рука. На нћко- 
торые сорта до октября, на другіе до ноября оптовая цфна въ 
мфстахъ производства (для уральскаго желћза беру цъны Екате- 
ринбурга и для южнаго—цъны Харькова) оставалась та же 
самая, что была до войны, не измЪнившись ни на копейку. 
Впрочемъ, уральскіе заводчики уже въ августВ сочли возможнымъ 
нақинуть пятачекъ на пудъ кровельнаго жөлћза, въ производств 
котораго они являются, до известной степени, монополистами. 
Глядя на нихъ, и южные заводчики, успъвшіе увЪриться въ своихъ 
зилахъ, накинули въ октябрь пятачеқъ на сортовое желъзо и 
алки. Уральске заводчики послћ того еще больше осмћлћли п 
"5 ноябрБ на свое полосовое желћзо накинули уже гривенниқ»ъ... 
словомъ, теперь уже не можетъ быть сомићнія, что вм$сто неиз- 
бЪжнаго, какъ казалось, пониженія началось повышеніе, которое 
на пятачкахъ и гривенникахъ не остановилось. Сейчасъ даже 
оптовыя цфны выше цћђпъ прошлаго года, когда наша промышлен- 
ность переживала желЪзный „голодъ“, а въ розничной торговлВ 
цёны на нЬкоторыя издфля успЪли подняться уже вдвое. Воть и 
сегодня мн извозчикъ жаловался: 

— Все время винты (для подковъ) были пятачекъ за пару. 
А тутъ, на-ко-ся, вдругъ за каждый пятачекъ требуютъ... 

 Приведенныхъ примфровъ, думается мнћ, совершенно достаточ- 
но для характеристики общаго движенія товарныхъ цфиъ у насъ... 
Начавшіяся съ объявленіемъ войны рЪзкія колебаня въ нихъ 
сначала имЗли какъ будто двусторонній характеръ: многіе това- 
ры сразу вздорожали, но за то другіе — подешев%Ъли; на одинъ и 
тотъ же товаръ цфна въ нЪкоторыхъ мЪстностяхъ ръзко подня- 
лась, въ другихъ—упала. Можно было надфяться, что послћ того, 
какъ иройдетъ первое замћшательство, вызванное войною, и вћ- 
сколько наладится парушенный ею обмфнъ веществъ въ народно- 
хозяйственномъ организм, пфны выравняются и пріобрћтутъ 
надлежащую устойчивость. НЪкоторые даже разсчитывали, что 
общій ихъ уровень установится при этомъ. значительно ниже 
того, на какомь онь держались до войны. Въ основЪ этихъ по- 
слЪднихъ разсчетовъ лежало совершенно правильное, казалось бы, 
соображеніе: сырья и жизненныхъ припасовь у насъ во время 
войны будеть несомићнный избытокъ и цфны на нихъ должны, 
стало быть, установиться дошевыя, а это, въ свою очередь, отра- 
зится и на цфнахъ издфлій. Производству — по крайней м%р%, въ 
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нъкоторыхъ его отрасляхъ— перольть этотъ переломъ въ цфнахъ, 
можетъ быть, будетъ не легко, но для потребителя онъ, несо- 
миЪнно, будетъ выгоденъ, такъ какь принесетъ ему существенное 
удешевленіе жизни... ДЪйствительность однако совершенно не 
оправдала этихъ надеждъ и разсчетовъ. 

Прежде всего, цфны, если и выравниваются, то очень медлен- 
но. Ло сихъ поръ н%®тъ сколько-нибудь правильнаго соотношенія 
въ цЬнахъ ва разные товары и даже на одинъ и тотъ же товаръ 
въ разныхъ м$етностяхъ. Достаточно привести хотя бы слЬдую: 
щи прямЪръ. 29-го декабря цфна за пудъ ржаной муки была: въ 
Нижнемъ Новгород — 1 р. 23 коп., въ Москвъ — 1 р. 55 к., въ 
Петроград -—1 р. 39 к. !). Если мы сопоставимъ разстоянія между 
этими городами съ разницей въ цънахъ, то получимъ такія цифры. 


Разница въ 
ФРазстояніевъ  цфнахъ на 
верстахъ. муку въ ко- 
х пейкахъ. 
ме Нижнимъ и Москвою..... 1412 52 
Москвою и еа Е" 612 16132 
Петроградомъ и Нижнимъ . . 1.028 16 


Совершенно ясно, что никакой связи между разстояніями и 
цфнами нћътъ. Съ этой точки зрЪнія получается даже очепь стран: 
ное совпаденіе: какъ будто доставка муки изъ Нижняго въ Мо- 
скву— везти ли өе прямо или черезъ Петроградъ —стоитъ одно и 
то же (32 к.). Очевидно, что въ каждомъ изъ этихъ городовъ цЪны 

на муку были свои, другъ отъ друга почти независимыя и різко 
` другъ отъ друга отличныя. 

Н%тъ до сихъ поръ и устойчивости въ пфнахъ. Само собой по: 
нятно, что при рЪзкой и ничЬмъ не оправдываемой разниц между 
цвнами на одинъ и тотъ же продуктъ въ разныхъ м$етностяхъ, 
такой устойчивости и быть не можетъ. Но и помимо этого ЦВнЫ 
все время рфзко колеблются, — правильнфе сказать, подпрыги- 
ваютъ. Какъ ни прихотливы порою эти колебанія, но общая ихъ 
тенденція обозначились уже совершенно явственно, — тенденщя, 
какъ разъ обратная той, которую ожидали, и въ общемъ очень не. 
благопріятная для потребителя: вм$фсто значительнаго удешевлөнія 
жизни происходитъ быстрое ея вздорожаніе. 

Для примЗра я привелъ несколько товаровъ, —изъ числа тћхъ, 
на удешевленіе которыхъ можно было разсчитывать съ особою 
увфренностью. Не трудно было бы назвать цёлый радъ другихъ 
продуктовъ, въ которыхъ, за сокращеніемъ экспорта или внутрен: 
няго спроса, у насъ будетъ во время войны несомнънный избы- 
токъ и въ движеніи цфнъ на которые сказалась та же самая тен- 
денція. На нфкоторые изъ нихъ цЬны стали подниматься чуть лв 
не съ самаго начала войпы; на другіе — спустя нЬкоторое время; 


\ См. „Русскія ВЪдомости“, 6 января 
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на третьи—ц%на сначала упала, въ нъкоторыхъ случаяхъ—очень 
сильно, но потомъ быстро стала оправляться. Въ настоящее время 
цёны на већ почти такіе продукты находятся въ повышеніи и въ 
большинствъ онћ уже превзошли свой до-военный уровень. Что 
касается продуктовъ и издћлій, въ которыхъ у насъ всегда чув- 
ствовался или теперь, по случаю войны, обозначился недостатокъ, 
то цЬны на нихъ все время идутъ въ гору. 

Дороговизна — въ особенности, на продукты первой необходи- 
мости — мфстами уже начала принимать характеръ бъЪдствія. Не- 
сомифнно однако, что вздорожаніе жизни. далеко еще не достигло 
своего предфла: нужно ждать новаго и новаго повышенія цЪнъ 
чуть ли не на вс$ товары... 

Попытаемся присмотрёться къ причинамъ этого крайне важ-- 
наго и чреватаго своими послъдствіями экономическаго явленя, 
которое все больше и больше начинаетъ привлекать къ себ обще- 
ственное вниман!е 


\ 


П. 


Не лишне будетъ, прежде всего, напомнить, что вздорожаніе 
жизни началось задолго до войны. Это—одна изъ самыхъ общихъ 
тенденцій міровой экономической жизни за послЪъднія 15—20 лътЪъ, 
начиная съ средины 90-хъ годовъ. Силу этой тенденщи, въ част- 
ности, для Россіи не трудно просл$дить по „Сводамъ товарныхъ 
дЪнъ“, публикуемымъ министерствомъ торговли и промышленно- 
сти. Въ этихъ „Сводахъ“ можно найти среднія цёны за рядъ лЪтъ 
для 70 важнЪйшихъ товаровъ !) на наиболће важныхъ для нихь. 
русскихъ рынкахъ. Если среднія цфны за пятилћтіе 1894—1898 гг. 
мы примемъ за 100, то для дальнйшихъ пятилћтій получимъ 
такія цифры: 

1894—1898 гг, . ..... . . • 100 
1899—1908 ,„ 6 < 115 


1904—1908, а... .... . 12 
1909—1913 „ го о ое о о о е о 139 





т) Къ числу этихъ товаровъ министерство относитъ: изъ хлЪбныхъ 
продуктовъ—рожь, пщеницу, овесъ, ячмень, кукурузу, горохъ, гречиху, 
гречневую крупу, пшено, пшеничную муку, ржаную муку, отруби и солодъ, 
изъ животныхъ продуктовъ — крупный рогатый скоть, телять, . 
свиней, мясо, кожи бычьи, сало, масло коровье и сельди; изъ масличныхъ” 
продуктовъ-—сЬмя льняное, конопляное, подсолнечное, масло льняное“ 
кокопляное, подсолнечное, рапсовое, оливковое и жмыхи льняные и коно- 
пляные; изъ прядильныхъ матер!аловъ—ленъ, пеньку, хлопокъ, 
хлопчатобумажную пряжу, миткаль и шерсть; изъ ископаемых ъ проду- 
ктов ъ—каменный уголь, нефть, нефт. остатки, керосинъ, чугунъ, желЪзо 
кровельное и фасонное, мЪдь, олово, цинкъ и свинецъ; изъ мо скатель- 
ныхъ товаровъ — свинцов. бЪлила, индиго, крас. экстракты, гарпі- 
усъ, трагантъ, буру, мЪдный купоросъ, соду, селитру и сру; изъ бака- 
лейныхъ товаровъ — соль, сахарный песокъ, сахаръ-рафинадъ, кофе, 
чай, рисъ, перецъ, коринку, миндаль и хмель. 
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Ц%ны росли такимъ образомъ все это время. Если мы возьмемъ 
1896 годъ, самый дешевый, и сравнимъ съ нимъ 1913-й, то най- 
демъ, что за 17 лЪтъ цфны увеличились у насъ почти на 50%, 
т. е. жизнь вздорожала въ 11/2 раза. Сильнће всего вздорожали за 
это время животные продукты (77%), ископаемые (75%) и хлћб- 
ные (67%); меньше всего -— москательные и бакалейные товары 
(24 и 22%). Не трудно было бы привести и еще кое-какія сопо- 
ставленія, которыя даютъ нраво думать, что вздорожаніе нло отъ 
добывающей промышленности, отъ земли; но это не значить, 
конечно, что оно шло только отсюда: не слЗдуетъ упускать изъ 
виду, что вздорожаніе продуктовъ обработывающей промыш- 
ленности смягчалось, быть можеть, встрёчнымъ процессомъ,— 
удешевленіемъ производства, благодаря быстрымъ успВхамъ тех- 
ники. Въ нћкоторыхъ случаяхъ это можно утверждать почти съ 
полною увзренностью. НапримЪръ, цъны на чугунъ за 17 лЬтъ 
повысились у насъ на 10%, а цзны на желћзо понизились за это 
время на 31%, что могло, конечно, имЪть мъсто лишь при гро- 
мадныхъ успъхахъ техники въ этой отрасли производства. 
Крайне характерно однако, что повышен!е товарныхъ пзнъ, на- 
бхюдавшееся, какъ сказано, на всемъ міровомъ рынЕЗ, было не вездЪ 
равномърно. Такъ, если мы сравнимъ среднія товарныя цфны за 
трехлВ те 1895—1897 гг. (самое дешевое во всЪхъ странахъ) съ 
цзнами за трехлћтіе 1908—1910 гг. (послёднее, за которое им%- 
ются аналогичныя данныя), то найдемъ, что цЬны за это время 
повысились: = | 


Въ Соединенныхъ Штатахь . ‹ . . . ; . на 39% 
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Первыя два мфста въ этомъ спискъ заняли страны, въ кото- 
рыхъ рельское хозяйство играетъ очень видную роль и которыя 
экспортируютъ по преимуществу сырье и жизненные припасы; а 
послЬднія два мъста — страны съ наиболће давнею фабричною и 
заводскою промышленностью, экспортирующія въ значительной 
мЬр% издЪл1я. Это какъ бы опять указываетъ на то, что руково: 
дящую роль въ общемъ `повышеніи товарныхъ цфнъ играло 
сельское хозяйство и вообще добывающая, а не ебрабатывающая 
промышленность, — другими словами: земля, а не фабрика. Нои 
въ данномъ случаЪ нельзя сказать, что этимъ только обусловлена 
разница между названными странами: обострить процессъ, напри: 
мЪръ, въ Соединенныхь Штатахъ, или ослабить его въ Англіи 
могли и другіе факторы. 

Вздорожан1е жизни, начавшееся еще въ 90-хъ годахъ и не- 
увлонно продолжавшееся до самаго посл дняго времени, давно уже 
привлекло къ себћ общее вниманіе, но причины его остаются не 
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вполн% яскыми. Нъкоторые склонны объяснять общее повытеніе 
‘товарныхъ цёнъ не въ мЪру быстрымъ увеличеніемъ добычи з0- 


лота на земномъ шарћ и проистекающимъ отсюда удешевленіемъ 
Этого „всеобщаго эквивалента“. Съ этой точки зрћънія, не товары. 


дорожаютъ, а деньги дөшевЪютъ. Но противъ этого объяснепія 


выдвигается цфлый рядъ очень серьезныхъ аргументовъ, не по-. 


зволяющихъ считать его достаточно убъдительнымъ и тЬмъ болћэ 
исчерпывающим». 

° Боле обоснованными представляются другія объясненія, кото- 
рыя — при всемъ ихъ разнообраз!и— сводятся въ конечномъ счетћ 
къ тому, что главную причину вздорожанія жизни нужно искать 


„въ ослаблени конкуренція и усиленіи монополій въ сферЬ хо- 


`зяйственлыхъ отпошеній. Одни видятъ въ этомъ временное, прг- 


ходящее явленіе, своего рода кризисъ, который должно пережить 
міровое хозяйство, и, переживъ который, оно вступить опять въ 


полосу болће низкихъ или, что еще лучше, болће твердыхъ цнъ; 
по мифнію другихъ, это—органическій, все усиливающійся порокъ 


современнаго хозяйственнаго строя, — порокъ, который грозитъ 


крайне серьезными осложненіями не только въ экономической, но 
и соціальной сферћ и для избавленія отъ котораго необходимы 


радикальныя м$ры, быть можетъ, реорганизація всей хозяйствен- 


ной жизни на новыхъ началахъ. При всемъ различін этихъ точекъ 
зрнія, нёкоторые факторы повышенія цфнъ видны съ обћихъ. 

° Важнёйшей изъ монополій, какъ по своимъ размёрамъ, такъ 
п по своему значенію, несомнЪнно, является частное влад%ніе зем- 
лей, угнетающее дЬйствіе котораго давно уже обозначилось въ хо- 
зяйственной жизни Западной Европы. Начавшееся въ срединћ 

прошлаго столЪтія привлеченіе новыхъ громадныхъ странъ—Рос- 
сін, СВверной Америки, Остъ-Инд1и, Аргентины и Австралін—къ 
производству хлъба,и сырья на міровой, рынокъ нћъсколько осла- 
било значеніе этой монополіи въ Западной Европћ и даже вызвало 
въ 70-хъ годахъ аграрный кризисъ, — поколебало въ ней цзны на 
землю. Благодаря изобилію и дешевизнъ хлћба и сырья, на’ м!ро- 
вомъ рынкВ установился въ то время сравнительно низкій уро- 
вень цънъ, который и держался при небольшихъ въ общемъ коле- 
баніяхъ до средины 90-хъ годовъ. Къ этому времени запасъ сво- 
бодныхъ земель Въ нЪкоторыхъ изъ названныхъ странъ сильно 


уменьшился, а населеніе значительно возросло. Въ частности, Сое- 


циненные Штатћ съ начала 900-хъ годовъ начали быстро сокра- 


щать свой хлфбный экспортъ. Конкуренція на хлёбномъ рынЕВ 


значительно ослабћла: Въ то же время земельная монополія, успћв- 


шая распространиться на громадныя пространства новыхъ, дотолћ 


свободвыхъ земель, явно возстановила всю свою силу. 


Ц%ны на землю повсюду — и особенно въ тЬхъ странахъ, гд®, 


послЪдняя была дешева, начали неимовфрно быстро расти. Такъ, 
въ Соединенныхъ Штатахъ за десятилътіе 1900—1910 гг. коџиче- 
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ство земли, находящейся подъ фермами, т. е. вовлеченной въ кругъ 
сельскохозяйственнаго производства, увеличилось всего лишь на 
5% (противъ 35% въ предыдущемъ десятилћтіи), а цЪнность ея 
возросла на 108%, т. е. цћна на землю за десять а$тъ удвоилась. 
У насъ чрезвычайно быстрый ростъ земельныхъ цЪнъ начался 
именно со средины 90-хъ годовъ и съ тЬхъ поръ онЬ растутъ съ 
головокружительною быстротою. Такъ, средняя цфна за десятину 
при покупкахъ черезъ Крестьлнскій банкъ въ 1896 году была 
50 р., а въ 1912 г.—уже 145 руб., т. е. за 16 лЬтъ ціна на землю 
почти утронлась. Цны въ городахъ и цішы на п®дра росли, какъ 
можно думать, еще быстрће... То же въ общемъ происходило и въ 
другихъ странахт. 

Легко понять, что это значило. ВладЪльцы земли, пользуясь 
свопмъ моноподьшымъ правомъ, требовали себЪф все большую и 
большую долю въ общемъ доходф, облагали продукты земли и право 
жить на ней все большимъ п большямъ налогомъ въ свою пользу. 
Благодаря этому, росли ціны на казпенные припасы, на всякое 
сырье п матеріалы, на квартиры въ городахъ и т. д. Шедшее 
отсюда повышеніе товарныхъ цнъ оставило, какъ мы видфли, свой 
слідъ н на цифровыхъ между ними соотношеніяхъ. Хотя посл%д. 
нія, несомнЪнпо, складывались подъ вліяніемъ цфлаго ряда пере. 
крещивавшихся факторовъ, но дЪйствіе даннаго фактора оказалось 
особенно сильнымЪ и потому наиболфе нагляднымъ. 

Но онъ не быль во всякомъ случаћ единственнымъ. Благодаря 
трестамъ, спндикатамъ и всякимъ инымъ „соглашеніямъ“ и „ком- 
бинаціямъ“, которыя за послфдн!я десятилЪт1я получили широкое 
распространен!е и громадную силу, монопольный характеръ. всо 
чаще и чаще стали пробрфтать даже такія отрасли производства 
и торговли, въ которыхъ ране царила почти ничфмъ не сдержн- 
ваемая конкуренція. Роль, какую играли предпринимательскія 
объединения въ повышеніи товарныхъ цЬнт,, до извъстной степени 
скрадывалась, какъ я уже отмЪтилъ, быстрыми успћхами техники 
и проистекавшимъ отсюда удешевлен1емъ производства, но и 
за всЬмъ т8мъ прослфдить ее не трудно. Изъ промышленной ис- 
тори двухъ послфднихъ десятилЪт1й можно было бы привести без- 
численное количество примфровъ, какъ съ возникновенемъ сянди- 
ката въ той или иной отрасли, цфны неуклонно пачинали рости, 
а съ другой сторонн— никогда почти не падали, какъ бы сильно 
ни измЪнялась къ худшему для нихъ экономическая конъюнктура. 
Яркій примъръ этому мы видфли выше: если цЬны на жөлћзо у 
насъ во время войны, не смотря на р$зкое паденіе спроса, не 
только не опустились, по и пошли еще кверху, то этим? мы, не- 
сомнЪнно, обязаны цБлому ряду синдикатовъ и въ ихъ числ%, 
прежде всего, „Продаметъ“ и „Кровлъ“. 

Особую силу синдикаты, какъ извЪстно, получили въ тћхъ 
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странахъ, которыя позднће другихъ выступили на путь инду- 
стріальнаго развитія, и которыя для огражденія своей промышлен- 
ности прибфгли къ усиленному протекціонизму. Капиталистиче- 
скія предпріятія въ этихъ странахъ сразу стали отливаться въ 
наиболће крупныя формы, что облегчало соглашенія между ними, 
а высокія таможенныя пошлины позволяли поднимать цфны, не 
‘опасаясь иностранной конкуренщи. Классической страной тре- 
—товъ и синдикатовъ являются Соединенные. Штаты; довольно 
далеко на этомъ пути продвинулись также Германія и Россія, 
Этимъ, быть можетъ, и объясняется, что въ приведенномъ выше 
спискВ эти страны заняли первыя м%ста, далеко опередивъ по 
части повышенія цђнъ Францію и особенно Англію. Впрочемъ. 
неодинаковое вздорожаніе жизни въ разныхъ странахъ до изв$ст- 
ной степени было обусловлено, быть можетъ, и процессомъ вы- 
равниван!1я пЪнъ, который, повидимому, шелъ одновременно съ 
процессомъ ихъ повышения. 

. Какъ бы то ни было, вмян!е указанныхъ мною двухъ факто: 
ровъ—земельной монополіи ипредпринимательскихъ объединен! й— 
на вздорожаніе жизни давно уже представляется почти безспор- 
нымъ. Но и за всЪмъ тёмъ вопросъ, какъ я уже сказалъ, нельзя 
было считать вполн$ выясненнымъ. Можно думать, что кром$ ука- 
занныхъ имълись и еще причины, которыми было обусловлено это 
вздорожаніе. Если одни изслъдователи выдвигали на первый планъ, 
какъ я уже упомянулъ, удешевлен!е денегъ, то другіе ссылались, 
наоборотъ, на ихъ дороговизну всл$дств1е отлива капиталовъ изъ 
богатыхъ ими странъ въ бёдныя; третьи указывали на другія 
явленія и, въ частности, на ту же монополизацію въ сфер кре- 
дита; четвертые—на таможенную политику, основанную на си- 
стем тарифныхъ договоровъ и т. д. Но роль каждаго изъ этихъ 
факторовъ въ общемъ повышен!и товарныхъ цфнъ оставалась не 
совсЪмъ ясной и даже спорной. Главное же, самый механизмъ это- 
то повышенія оставался не вскрыт ымъ, и этому, помимо сложности 
явленія, не мало мъшала его обширность, — невозможность 
прослЪдить до конца, чъмъ обусловлено то или иное колебаніе и 
тЬмъ болће общее повышене цпфнъ на необъятномъ міровомъ 
рынкЬ. Не ръдко трудно было даже сказать, откуда исходитъ 
толчекъ,—въ частности, изъ сферы ли владБнія или производства, 
обмзна или кредита. 

Ныншняя война, почти изолировавшая нћкоторыя страны, а 
во’ многихъ случаяхъ небольшія мЪстности, даже отдЪльные пун- 
кты, значительно облегчаетъ съ этой стороны задачу. Со свой- 
ственною ей безцеремонностью опа, кром% того, обнажила нкото- 
рыя пружины въ мЪновомъ механизм%, которыми опредфляется 
движоніе цфнъ и которыя въ обычное время оставались скрытыми 
‚отъ тлазъ публики. Но та же война осложнила это движеніе цћ- 
гымъ рядомъ повыхъ факторовъ, видоизмЪнивъ вмЕстЬ съ тёмъ,— 
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ослабивъ или усиливъ,—роль тЪхъ, которые дЬйствовали раньше. 
Въ результатф, вопросъ о вздорожанін жизни во время войны по- 
лучаетъ существенно иную постановку, ч8мъ онъ имЪдъ въ мир- 
ное время. 

Но, пытаясь разобраться въ причинахъ, которыми обусловлено 
движеніе товарныхъ цфцъ въ настоящее время, не слфдуетъ во 
всякомъ случаЪ упускать изъ виду, что нынфшняя война разра- 
зилась въ періодъ длительнаго ихъ подъема, —когда въ міровомъ 
хозяйствЪ успфла уже развиться инерція движенія въ опредёлен- 
номъ направлен!н и когда мъновой механизмъ быдъ уже вполнћ 
приспособленъ къ игр на повышен!е | 

А. В. Иноходцевъ. 


з 


(О кончаніе слЪдуетъ). 


СЛУЧАЙНЫЯ ЗАМБТКИ, 


НЬмца ловятъ... 


Такъ недавно это было... Такь еще недавно переполненные госу- 
дарственной задачей и утомленные этой задачей истинно русскіе и 
истинифиие русскіе люди,—отъЪ союза русскаго народа до націо- 
налистовъ и октябристовъ включительно, —освобождавшіе Россію 
отъ засилья многихъ народовъ, населяющихъ Россію—-поляковъ, 
финляндцевъ, армянъ, евреевъ,—и прежде и главнће всего евре- 
евъ-—отлыхали своимъ патріотическимъ сердцемъ на одной группъ 
инородческаго населенія Россіи —на н8мцахъ. 

Въ противовсъ „сепаратистскимъ“ и „антигосударственнымъ“ 
тенденшямъ прочихъ ипородческихъ группъ Россін, являвшихся 
въ той или иной мър% внутренними врагами, выставлялся измецъ, 
какъ превосходиЪйшій цементъ, а до извЪстной степени и фунда- 
ментъ русской государственности и русской культуры. Тамъ все 
было хорошо и надежно. И порядокъ, который устраивали остзей- 
скіе государственные люди у себя дома и въ общей государотвен- 
ной русской жизни, и культура нћмецкихъ колоній и иЪмецкой 
промышленности, благодфтельно вліявшая на культурный подъемъ 
русскаго земледёля и русской промышленности, п нфмецкая, 
хойяльность, —тақъ и писалось: спещальная „нЪмецкая вЪрность“-- 
п ихъ гражданское благомысле, не позволявшее имъ отходить, 
лЪвЪе правыхъ октябристовъ и нер$дко ставившее ихъ во главу 
истинно-русскихь организаци союза русскаго народа, и наконецт 
императоръ Вильгельмъ,— все это служило предметомъ одобренія 
п Даже восхищенія и выставлялось какъ предметъ, достойный: 
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подражанія не только инородцамъ, нои русскимъ,—на страницахъ 
газетъ, обслуживавшихъ націоналистическія задачи, и до известной 
степени скрђиляло ихъ духовное единен!е. Одобрялись мъры, на- 
правленныя къ должной обработкЪ русскихъ людей, — вродЪ 
обязательной посылки въ Германію на выучку молодыхъ людей, 
готовящихся къ профессорской карьер%... 

Увы, „и то былъ сонъ“... И башмаковъ еще не износили, какъ 
вдругъ надежҗнъйшіе друзья оказались самыми страшными внутрен- 
ними врагами. Не только нёмцы—германсюе и австрійскіе поддан- 
ные, —а и вообще нмцы, „внутренне нћмцы“. Долго профессоръ 
Линдеманъ былъ превосходнымъ русскимъ и въ качествъ такового 
занималъ почетное м%сто въ московскомъ союз октябристовъ, а 
потомъ оказался просто нёмецъ Линдеманъ и неудобно стало ему 
оставаться вице-предоћдателемъ союза октябристовъ. Даже не 
только нЬмцы въ цёлокупномъ видЪ, но и полунфмцы, четверть- 
‹нЪмцы,, женатые на нЪмқахъ, становились уже не русскими, 
чточь-въ-точь, какъ русскіе, имБющіе дћдушками, пра-и пра-пра- 
дһдушками евреевъ, уже тћмъ самымъ не являются полными 
русскими, полноправными русскими... И началась на страницахъ 
газетъ травля нёмцевъ, ловля нЪмцевъ, облава на нёмцевъ, какъ 
недавнія облавы на евреевъ. Получается поистинћ изумительное 
зрёлище для русскихъ людей, имфющихъ, хотя бы и короткую, 
память. И нёмцы вправЪ обратиться къ недавнимъ друзьямъ со 
словами нёжнаго романса: 

Глядя на лучъ пурпурнаго заката, 

Стояли мы на берегу Невы, 

Вы руку жали мнЪ. Промчался безъ возврата 
Тотъ сладкій мигъ, его забыли вы... 

Увы! „Забыты нфжныя лобзанья, уснула страсть, прошла лю- 
бовь“. И все на томъ же берегу Невы... И „забыть такъ скоро, 
Боже мой“! И тЬ же самыя газеты, съ того же берега Невы... Правда, 
не вс... НЪтъ прежняго өдиненія въ томъ станз. Часть осталась 
врной Вильгельму и благодътельной роли нмцевъ во внутренней 
русской жизни. Остались люди и газеты, которые говорятъ и пи- 
шутъ, что лучше бы вести дружбу съ нЪмцами, чЪмъ съ англичана- 
ми и французами, и что Вильгельмъ лучше всякихъ Альбертовъ, но 
они не громко говорятъ. И только шопоткомъ напёвають, утЬшаютъ: 

С Не плачь, моя радость, твой другъ возвратится. 
Судьба насъ не въ силахъ съ тобой разлучить. 

‚Не они герои момента, не они истинные патріоты. Они въ 
глубокихъ траншеяхъ, тщательно прикрыты и продвигаются 
медлительными обходными движеніями. И нужно было, чтобы 
англ Иск посланникъ сэръ Бьюканенъ своимъ крћпкимъ англій- 
скимъ словомъ вокрылъ то, что шопотомъ ползло по стогнамъ . 
Петрограда, отзываясь смутной тревогой въ дальнихъ углахъ 
Россіи, 
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Нельзя, конечно, сказать, чтобы тћмъ самымъ остальные ино- 
родцы были оправданы въ своемъ русскомъ существованіи. Мо- 
жетъ быть, оправданы, хотя и не извЪстно, въ какой степени, по- 
ляки, а объ остальныхъ ннородцахъ можно сказать, какъ о нако- 
пленномъ матеріал газетныхъ департаментовъ, на которомъ ста“ 
вится штемпель: „Не спфшно“. „Отложить“. 

НелзвЪстно, сдано ли совсфмъ въ архивъ „ДВло“ о полякахъ, 
по остальныя дфла призпаны неспфшными, несвоевременными. 
Во благовремени снова п по старому подняты будутъ на страни- 
цахъ „правпльныхъ“ газетъ и еврейскій, и армянскій, и финлянд- 
скій, и украннскій вопросы, если газетный департаментъ останется 
въ прежисмъ составћ, въ прежней предуказанности и кончится вре- 
менное „годпть“, 

А пока что и нацопалистическая государственная мысль, и 
специфическое патріотическое сердце, такъ сказать, отозвали свои 
военныя части съ другихъ фронтовъ и фланговъ и перебросили 
свои сплы на одинъ фронтъ—пъмецкій, чтобы нанести одинъ гро- 
мовой ударъ, чтобы сдфлать прорывъ въ главномъ центр8 вну- 
тренняго врага и затЪмъ уже бить по частямъ другіе фронты и 
фланги. 

Нельзя сказать, чтобы въ этомъ походф на новаго врага были 
прим$нены усовершенствованные военные методы, иной планъ, 
лучшее вооруженіе. Все это-—старое, довольно потрепанное, доста- 
точно износившееся въ старыхъ походахъ... Сначала тяжелая 
артиллерія, дальнобойныя орудія, принципіальная постановка во- 
проса. Нмцы — всегда враждебная и чуждая Россіи народность, 
сколько бы поколЪній ихъ ни родилось и ни выросло въ Россія, — 
обособленная народность съ своей неизбывной и неискоренимой 
нмецкой психологіей, чуждой и враждебной русскому народу. Все 
— та же артиллерія, т8 же снаряды, та же принцишальная поста- 
новка вопроса, какіе примнялись къ евреямъ. И та же конечная 
цфль, какъ и относительно евреевъ, — искоренить нёмцевъ изъ 
Россіи... 

Та же стратегія и тактика... Сначала-—общегосударственное за- 
силе. Вспомнили остзейскій фортъ Шаброль, мимо котораго раньше 
тв же націопалистическія газеты проходили пугливо и почти. 
тельно. Робко, но вспомнили, что форть Шаброль вклинился вт 
русскую жизнь, какъ государство въ государств, со своимъ 000- 
бымъ укладомъ, съ нЪкоего рода крЬпостнымъ правомъ остзейскаго 
дворянства по отношеню къ нмцамъ не-дворянамъ, къ эстамъ и 
латышамъ. Потомъ пошелъ обстрфлъ отдфльныхь возицій, боле 
смЪлый и болће рЬшительный: по промышленнымъ предпріятіямъ, 
по термапскимъ и австр!йскимъ капиталамъ, которые тавъ недавно, 
въ числ прочихъ пностранпыхъ капиталовъ, звали усиленно въ 
Госсію. И въ связи съ этимъ стали раскапывать, гд, въ какомъ 
Санкъ, въ какомъ промышленномъ предпріятін замфшаны вЪмецкіе 
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капиталы и измецые люди. Потомъ пошли партизанскія высту- 
плөнія совершенно такія же, камя практиковались въ недавнее 
время по откошенію къ евреямъ. 

Бъгаютъ охочі люди по стогнамъ Петрограда и нюхаютъ, 
разыскиваютъ, не притаился ли гдф-нибудь въ окопахъ нёмецъ: 
въ правительственныхъ и общественныхъ учрежденіяхъ, въ бан: 
кахъ, въ конторахъ, въ промышленныхъ предпріятіяхъ, по фото- 
графическому, по кожевенному дфлу, по всякимъ другимъ дъламъ. 
Изъ улицы въ улицу, изъ переулка въ переулокъ шныряютъ, 
должно быть, черевъ швейцаровъ, дворниковъ, во всякихъ кулуа- 
рахъ довнаютея, не сидитъ ли тамъ заблудящій нъмецъ, котораго 
слждуетъ искоренить. И въ тотъ же день или на другой день па- 
тріотическое открытіе печатается. И такъ изо дня въ день, съ 
утра до вечера. 

Воть есть, говорятъ, чудеено натасканныя полицейскія собаки, 
есть даже знаменитости вродћ Трефа, которымъ только дать по- 
нюхать что-нибудь, что осталось отъ преступника, и сейчасъ же 
побћгутъ черезъ пустыри, черезъ заборы и разыщуть прикосно- 
веннаго къ преступленію, въ какой бы дыр онъ ни спрятался... 
Такъ теперь въ тЬхъ газетахъ. Раньше натасканнымъ дозорщи-• 
камъ давали понюхать еврея и они усп®шно разыскивали 
евреевъ въ самыхъ укромныхъ м$отахъ, въ самыхъ тайныхъ око- 
пахъ. Теперь дали понюхать нёмца и съ тЬмъ же рвеніємъ и съ 
выработанными навыками разыскивають и ловятъ они нъмца. 

Не нужно, чтобы онъ быль офищальный врагъ, германскій 
или австрійскій подданный. Это было нужно сначала, а теперь 
нЪмецъ есть предметъ ловли, какъ нъмецъ; хотя бы нъмецкій 
родъ со временъ Екатерины или раньше былъ въ русскомъ 
подданствъ. И даже если нмецкая семья православная и если 
даже нЪкоторые члены этой семьи сражаются въ русскихъ вой. 
скахъ за Россію, то отмћчаютея нЪмцы родственники, розыски- 
вается, нЬтъ ли какихъ-нибудь родственниковъ, живущихъ въ 
Германіи, сражающихся въ нЬмецкихъ войскахъ противъ Росси. 
заподозривають и поносятъ и русскія фирмы и русскихъ людей, 
которые недостаточно злобны по отношенію къ нъмцамъ. 

И ничто не смущаетъ добровольцевъ сыска... Розыскано и удо. 
стовЪрено, что въ такомъ-то переулкћ въ домЬ подъ такимъ-то 
номеромъ проживаеть и прописанъ въ участкВ нёмецъ, кото- 
рому полагается быть въ Вологдћ или ВяткВ, и въ газет 
коварно добавляется, что ему, этому вологодскому или вятскому 
обывателю, разрёшено пребывать въ Петроград до 9-го апр 
‘ля. Офиціальное разъясненіе на другой же день удостов$- 
ряетъ, что въ означенномъ переулк подъ указаннымъ номеромъ 
находится лечебное заведение, въ которомъ и обр$тается, дЪй- 
ствительно, указанный нфмецъ, два раза впродолженіе двухъ 
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недЪль подвергавшійся операціямъ, но что никакого срока нэ 
излЪченіе до 9-го апрфля ему не было назначено. 

Это, конечно, не смущаетъ дозорщиковъ: они завтра же побћгутт 
опять и сообщатъ о новомъ нмецкомъ засильћ и укрывательств%. 


\ 





То, что придумывается на берегу Невы, постепенно расползается 
по берегамъ другихъ русскихъ рфкъ. Провинщя долго не раскачи- 
валась и долго послЬ объявлешя войны продолжала благодушно 
сожительствовать съ давними с0с$дями-нфмцами. Потомъ и ее 
растревожили и тамъ началась ловля нфмцевъ. 

Были, конечно, и тамъ выставлены государственные и патріоти-. 
ческіе мотивы, но въ провинщи все проще, примитивн%ће и отъ 
кровенн%е. За соображеніями высшаго порядка быстро вскрываются 
обывательскія соображенія и мотивы элементарные и обнаженные, 
Какъ въ недавнихъ облавахъ на евреевъ нерћдко играли роль’ 
конкуренція и личные счеты, —такъ и теперь ловля и ущемленіе 
нмцөвъ нерздко происходитъ по соображенямъ, не имћющимъ 
ничего общаго съ патріотизмомъ и государственностью, и сводятся 
къ обывательскимъ своимъ средствіямъ. Вотъ въ газетахъ неодно- 
кратно сообщалось, что адвокаты въ посл$днее время используют», 
какъ аргументъ, принадлежность противной стороны къ враждеб: 
нымъ нащямъ и этимъ выигрываютъ проигрышныя дфла. 

Ужь очень соблазнительно... И не для однихь адвокатовъ. 
Борьба крестьянъ съ управляющимъ им%ніемъ, рабочихъ съ ма- 
стөромъ, служащихь въ торговыхъ и промышленныхъ прөдпрія- 
тіяхъ съ хозяиномъ или директоромъ теперь получила новый 
шансъ и значительно упростилась, разъ этотъ мастеръ, управляю- 
щій, хозяинъ—нфмецъ. И какъ устоять отъ соблазна, если доста: 
точно сказать, что такой-то нЬмецъ отзывался одобрительно о 
качествахъ нфмецкой арміи и неодобрительно о качествахь рус- 
ской, чтобы донесеніе вовымЪло дЪйствіе. 

Какой-то „Лужанинъ“ пишет»: 

„Въ Лужскій уъздъ недавно назначенъ инспекторомъ народныхъ 
училищъ третьяго района г. М.— личность, обращающая на себя 
особенное вниман!е. Во-первыхъ, г. М., будучи женатъ на в}ъмеЕ%, 
проникся германскимъ духомъ и, будучи при этомъ очень экспан- 
сивнымъ „патр!отомъ“, громогласно хвалитъ „качества, нЪмцевъ и 
вообще ставитъ на видъ невозможность жить безъ нзмецкой куль- 
туры. Во-вторыхъ, г. М., не обращая вниманія на долголЬтнюю и 
добросовЪстную службу н$которыхъ учителей, позволяетъ трети», 
ровать ихъ настолько дерзко, что многіе изъ учителей были прн. 
нуждены подать коллективную жалобу на г. М. училищному совёту", 
(„Вечер. Вр.“ № 983). 

И друге методы практикуются въ провинціи для уловлөніа 
нЬмцевъ. Тамъ вћдь не нужно лазить по окопамъ,—тамъ все на 
знати; кто на комъ женатъ, кто и где шурья, зятья, тещи и своя- 
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ченицы. И тамъ давно уже стерлось различене между нъмцемъ 
австрійскимъ и германскимъ подданнымъ и русскимъ нъмцемъ и, 
судя по сообщеніямъ провинціальныхъ газетъ, петроградскія га- 
зетныя дослћдованія замфняются упрощенными обывательскими 
цонесеніями, 

Нужно при этомъ помнить, что въ 27-ми губерніяхъ Россія 
широко разнеслась весть о предстоящей ликвидаціпи пъмецкаго 
землевлад® я, при этомъ въ первоначальной редакціи,—ликвида- 
щи при посредствћ Брестьянскаго банка. Не трудно представить 
себ размръ соблазна, вставшаго предъ т$ми, для которыхъ земля 
была всегда главнымъ соблазномъ жизни... 

Я не знаю, что дћлалось въ остальныхъ 26 губерніяхъ, но я 
жилъ въ Таврической губ., гдъ такъ ярко представлено нЪмецкое 
землевлад$ те, когда туда пришла вЪсть о готовящейся лпквидаціи, 
и могъ наблюдать, какъ отозвалась она на мфстномъ безземель- 
номъ и малоземельномъ населени и вообще на обывател. Не 
было еще войны съ Турщей, далека Таврида отъ нъмецкихъ гра- 
ницъ, а пошли уже слухи о нёмецкихъ аэропланахъ, которые люди 
самолично видЪли и которые отстаивались въ им Шяхъ того или 
другого нмца, о сигнализащи, чуть-ли не о знамепитыхъ бетоп- 
ныхъ платформахъ, объ арестахъ таврическихъ нёмцевъ. Празд- 
ные и пустопорожніе слухи— ни одинъ изъ нихъ тогда не подтвер- 
дился— постепенно наростали и начали принимать опред$ленную 
осязательную форму „донесеній“... Два случая были отмъчены 
недавно въ „Южныхъ ВЪломостяхъ“. Обыватель или обыватель- 
ница видБли собственными глазами, какъ съ пофзда на маленькой 
станщи, близъ нёмецкаго поселенія, сошла женщина, у которой 
подъ женскимъ распахнувшимся платьемъ оказался нЬмецкій мун- 
диръ. А другой тоже самолично видЪлъ, какъ прилетфлъ ночью въ 
огородъ къ нмцу аэропланъ, аэропланный челов$къ просидфлъ 
часъ-полтора у нЬмца и опять улетълъ. Тамъ не было офищаль- 
паго разъясненія, обывателей просто посадили въ кутузку за рас- 
пространеніе ложныхъ извЪфст1й, такъ какъ все оказалось сплош- 
нымъ враньемъ, но, какъ и въ петроградскомъ случав съ опери- 
рованнымъ н$ёмцемъ, это, конечно, не остановить лальнёйшихъ 
донесеній или, по крайней мЪрЪ, слуховъ. 


По разнымъ мотивамъ ущемляютъ нфмца и для разпыхъ цф- 
лей использываютъ въ провинщи патріотическія чувства. Гимна- 
зисты отказываются отвфчать урокъ по нћмецкому языку и за- 
являють, ЧТО НӨ будутъ держать экзаменовъ по нему „изъ патр!о- 
тическаго чувства“. И учителя... Мн извъстенъ случай въ одной 
изъ провинціальныхъ частныхъ женскихъ гимназій. Вырвалась въ 
истөрикћ изъ учительской комнаты преподавательница нБмецқкаго 
языка, русско-подданная нъмка, и побъжала къ выходу. А на во- 
просы обступившихъ гимназистокъ: что случилось? —- закричала: 
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-Й классъ 
отвфчать учптельпиць фрапцузскаго языка и пошелъ на квартиру 
къ учительниц$-пЪмЕЪ выразить ей свое сочувствіе... 

По разнымъ мотивамъ... Бываетъ, что патріотаческія чувства 
используются для весьма интимныхъ цфлей... Въ моихъ рукахъ 
инсьмо, полученное сотрудникомъ провинщальной газеты. Передаю 
точно его содержаніе, измънивши только имена. 

„М. Г. 

„Зная Васъ, какъ талантливаго фельетониста, обращаюсь къ 
Вамъ,- не пожеласте-ли Вы огласить въ печати слёдующий фактъ: 
НебезъизвЪстный Вамъ атлетъ П.С. Подопригора, посценћ Атосъ- 
Портосъ, вь переживаемое нами тяжелое для всякаго русскагс 
время укрываетъ у себя германскую подданную Амал!ю Атлан- 
тиду, по профессіи акробатку-шансонетку. Вся сомья ея была вы- 
слана...“ Перечисляется подробно, гдъ находятся сейчасъ различ- 
ные члены семьи, и точно указывается, гдЪ г-жа Атлантида радо- 
тала лЪтомъ... Сообщается, что теперь она въ такомъ-то городф, 
гдћ и проживаетъ въ гостинницф „Каиръ“, въ номерЪ Атосъ-П®р- 
тоса. „Зпая послфдняго, какъ чөловъка не безупречной нравствен- 
ности, я все-таки не ожидалъ отъ него такого безразличнаго отно- 
шенія къ своей родинЪ. Надъюсь, что Вы огласите этотъ печаль: 
ный фактъ нашей русской распущенности“. 

Подписано: „Обыватель“; но почеркъ письма женсюмй. И судя 
по точности сообщаемыхъ свфдЪн!й и по профессіональному выра- 
женію „работала“, можно думать, что письмо принадлежитъ лицу, 
прикосновонному къ атлетическо - акробатическо - шансонетному 


міру... * 


заниматься СЪ ‚ уовтедемъ чистописанія - рисованія, а 5 
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К. Треневъ. Владыка. Разсказы. Кн-во писателей въ Москв+ 
(тр. 245. Ц. 1 р. 25 к. 

О первой книжкВ молодого автора принято давать отзывъ со 
стереотипнымъ постскриптумомъ: это де, разумфется, первые шаги, 
по которымъ еще трудно судить о походкћ автора. Если въ иныхъ 
случалхъ и справедливъ этотъ критическій рефренъ, то въ при- 
мЪненін къ книжкћ г. Тренева онъ пе то что несправедливъ, а 
гросто излишепъ, ненуженъ. Эти семь разсказовъ, составляющихъ 
книжку, отличаются полной опредЪленностью какъ стиля, такъ и 
содержанія, даютъ ясное представленіе о томъ, что думаетъ ав“ 
торъ, какъ чувствуетъ икавъ онъ склоненъ свои мысли и чувств? 
выражать. 
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Эта устойчивость, опредћленность, прочность, такъ сказать, 
пожалуй, и впрямь являются своего рода исключеніемъ въ моло- 
домъ автор, но это—наиболфе общее и характерное впечатлЪніе 
отъ книжки г. Тренева. Онъ знаетъ, куда идетъ, и шагаетъ до- 
вольно увЪренно. 

Прежде всего—куда онъ идетъ? На этотъ сдЪлавшійся въ по- 
сладніе годы наиболћђе труднымъ для критика вопросъ можно 
отвЪтить безъ особенныхъ колебаній: къ справедливости. Спра- 
ведливость и ея обратная сторона, несправедливость, болЪе всего 
другого въ области людскихъ взаимоотношеній занимаютъ Тре- 
нева. И, разумЗется, не внЪшняя схема, а внутренняя авторская 
(или врн8е—челов ческая) потребность сдБлала то, что почти съ 
фатальной необходимостью въ каждомъ разсказъ вслъдъ за нару- 
шенной справедливостью появляется Немезида. Во „ВладыкЪ“ — 
этой Немезидой является міръ, приносимый въ жертву аскетиче- 
ской догм и даже аскетической склонности, но все же вторгаю- 
щійся въ душу владыки Иннокент!я. Здёсь сила вторженія равна 
сил сопротивленія,—чмъ обусловлена трагическая гибель вла- 
дыки. Въ „Любви Бориса Николаевича“ —. Немезида метитъ за ми- 
меходомъ растоптанную душу женщины и является въ форм% 
жгучаго воспоминанія о несправедливости, разростающагося, вы- 
твеняющаго изъ души все остальное и даже преобразующагося въ 
какую-то блаженно-болЪзненную любовь къ поруганной женщин&. 
Въ разсказахъ „На ярмарЕВ“ и „Затерянная криница“ —обижен- 
ные, оскорбляемые и измученные люди подъ конецъ становятся 
безпощадными мстителями, причемъ эта месть приходитъ какъ-то 
сама собою, элөментарно-стихійно. Въ разсказь „Въ станиц“ 
Евсей Марковичъ, у котораго сосБдскій котъ, по попустительству 
его владфльца, таскаетъ кровно-любимыхъ голубей, горестно по- 
вторяетъ: „Господь сыщетъ“. Немезида, дйствительно, и тутъ 
пришла... въ образ дамы въ красномъ капот и папильоткахъ, 
отравляющей жизнь владВльцу. кота и даже погу бившей послЪд- 
няго. Въ „Самсонћ ГлечивЬ“ негодяй, терроризующій населен!е 
цвлаго городка, въ конц концовъ сваливается подъ ударами дру- 
гого негодяя, предпочитающаго лисьи ухватки — волчьимъ. Во 
всей книжкћ только одинь разсказъ „Шесть недфль“-—свободенъ 
отъ этого мотива карающей Немезиды. | 

Однако авторъ уберегся при этомъ отъ естественной въ дан- 
номъ олучаћ опасности, отъ того, нћсколько злорадствующаго тор- 
жөства, которымъ столь обычно сопровождаются изображенія по- 
бђдъ порока надъ добродътелью. И это не только потому, что, 
какъ въ „Самсон Глөчикћ“ и „Въ станиць“, въ роли доброд%- 
тельныхъ побфдителей выступаютъ фигуры одной нравственной 
стоимости съ порочными побъжденными, и не потому, что, какъ 
во „ВладыкБ“ и „Любви Бориса Николаевича“, Немезида нано- 
ситъ свои удары героямъ, написаннымъ съ неподдћльной автор- 
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ской симпатіей, и объективно-хорошимъ людямъ. Причина въ томъ, 
что автора занимаетъ не персональная вина, а общія противо- 
ръчія жизни, общая и типичная ея неправда, типичное ея извра: 
щеніе. Съ замЪчательной убёдительностью это выступаетъ въ раз- 
сказћ „На ярмаркъ“—лучшемъ, въ художественномъ отношении. 
среди остальныхъ, одномъ изъ лучшихъ разсказовъ, появлявшихся 
въ послЪдніе 2—3 года въ печати, оставляющемъ впечатльн!е 
большой повфсти съ подробно разработанными деталями, въ то 
время, какъ онъ занимаетъ 25 нөбольшихъ страничекъ. Этотъ 
умилительный и всБмъ умиленный дздъь Терешко, бродящій по 
ярмарк% отъ воза къ возу и отъ человвка къ человъку, съ уди. 
вительной тонкостью оттЗняетъь недобрый и сумразный фонъ, на 
которомъ онъ рисуется, фонъ, составленный изъ нужды, слезъ, 
обидъ, озлобленія и непониманія. И тутъ же, въ какомъ-то психо- 
логическомъ параллелизм, рисуется мрачный Охримъ, тоже ша- 
тающійся по ярмарк%, конденсирующій въ себЪ обиду за обидой, 
недоразумніе за недоразум%ніемъ... И читатель чувствуетъ, 
какъ сама собою выростаетъ надъ ярмаркой грозовая туча, какъ 
она сгущается, какъ нависаетъ надъ головами и, наконецъ, раз- 
ражается катастрофой, —точно сама жизнь, медленно разворачи- 
ваясь, захватываетъ въ свою шестерню людей, событія, читателя... 

Для того, чтобы въ этой философской перспектив рисовать 
жизнь и людей, надо умфть глубоко погружаться въ нее, въ ея 
элементы и детали, но затЬмъ, изучивъ части и переходя къ син: 
тезу— надо умфть ‘подняться на степень созерцателя, на нзко- 
торую приподнятую позицію жизни. Это совершается различно у 
различныхъ писателей; тотъ путь, какимъ идеть г. Треневъ, 
вполнЪ, во всякомъ случаф, для его цфлей пригоденъ. Путь этотъ 
не новъ, это—путь юмора. Онъ любить и чувствуетъ быть, онъ 
познаетъ его философію чрезъ призму юмора, чрезъ стекло, соби: 
рающее лучи, но въ то же время удадяющее изображеніе. Р%дко 
на кого смотритъ авторъ безъ усмішки въ глазахъ, она — его 
естественное состояше. Онъ любитъ людей съ прочнымъ бытомъ, 
съ стародавними традиціями, —ибо залежи юмора ни въ чемъ не 
бываютъ богаче, какъ въ томъ, что косно, что живеть не по об- 
щимъ законамъ, а такъ сөб, внЪразгумно, мимически. Авторъ 
любитъ характерную ръчь казачьихъ отаницъ, южанъ, простыхъ 
людей, тронутыхъ цивилизащей, рВчь сословную, —-словомъ, річь, 
за которой стоить живой быть, съ юмо ромъ этого быта, въ рЬчи 
отраженномъ. Нельзя безъ улыбки тита’ гь рћчи Евсея Марковича, 
или умиленнаго дфда Терешки и, какъ : Живого, видишь его, когда 
онъ, „потянувъ носомъ запахъ духовњ“ и склонивъ голову на 
бокъ, обращается къ барышнф, продатощей билеты на лотереф: 
„Какой отъ васъ, барышня, духъ шмятный идетъ! Чудесно... 
Покорно васъ благодаримъ!.. Ничего се бћ... Дай вамъ, Господи...“ 
Порой авторъ даже соблазняется ВЪУТОМЪ направленіи, нћеколько 
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перегружаетъь смъшными оборотами рћчи своихъ героевъ, которые 
начинаютъ выражаться такъ: „Вы должны вфжливымъ манеромъ! 
А вы матюкаетесь и, между прочимъ, мнћ ногу въ кости сломали! 
Отъ большого воображенія“, или въ другомъ случа%, когда, сокру- 
шенный хищеніями голубей, Евсей Марковичъ зам%Ъчаетъ: „Со- 
крушилъ мои преклонные дни. Чисто подъ самые апогеи подперло 
дтәло!“ И вамфчательно, что самый слабый въ книжкћ разсказъ— 
„Любовь Бориса Николаевича“ —разсказъ надуманный, напряжен- 
ный и нөубЪдительный—лишенъ прочной бытовой основы и почти 
лишенъ юмора. 

Надо ли пояснять, что этотъ юморъ лишь углубляетъ то серь 
езное впечатлћніе, какое производитъ сборникъ г. Тренева? Въ 
этомъ отношеніи особенно поучителенъ разсказъ „Владыка“, дав- 
шій названіе всей книжк%, разсказъ, которому, несомнћнно, суж- 
дено остаться въ литератур. Характерный, въ смыслћ склонно- 
сти автора къ постановкЪ вопросовъ широкаго масштаба, онъ сча- 
стливымъ образомъ совмЪщаетъ самый подлинный трагизмъ съ 
самымъ неподдђльнымъ юморомъ. Проблема аскетизма, тоичу- 
щаго, во имя спасөнія изолированной души, радостные побфги 
жизни, воздвигающаго спасөніе надъ муками, блаженство на сто- 
нахъ человЪчества, и въ результатћ въ проклятіяхъ себ гибну- 
щаго въ борьбћ съ міромъ —эта проблема поставлена во „Влады- 
кВ“ на фонЪ глубокой умственной и нравственной косности, тонко 
освёщенной авторскимъ юморомъ, а потому съ особенной выпу- 
клостью выступаеть передъ читателемъ эта значительная про- 
блема и трагедія владыки Иннокентия... 

Въ рецензіи, конечно, нельзя исчерпать већхъ особенностей 
молодого писателя, можно лишь намзтить въ общихъ чертахъ 
его писательскій обликъ. Искатель справедливости —по главному 
направленію своихъ интересовъ, реалистъ по пріемамъ, юмо- 
ристь по темпераменту, онъ примыкаеть къ наиболће глубо- 
кому теченю русской литературы. Его недостатки имЬютъ 
характеръ второстепенный: указанная выше склонность къ шар: 
жу въ юмористическихъ изображеніяхъ, нехарактерность пейза: 
жей, несколько напряженныхъ и, такъ сказать, дедуктивныхъ, 
которые авторъ, чувствуя ихъ неубћдительность, пытается кон- 
 кретизировать „пріемами“ (оттого они и выходятъ напряженными); 
мостами нћкоторая .грубоватость тона, — вотъ, пожалуй, и већ 
недочеты этого симпатичнаго дарованія. Отъ нихь ” отлЪлаться 
не такъ ужь трудно. ИЕ 





_ Земля. Сборникъ пятнадцатый. Московское квигоиздательство, Мо- 
сква. 1914. Стр. 287. Ц. 1 р. 50 к. 

Вопросами любовной жизни, брачныхъ отношен!й, половой мо- 
рали объединепъ сборникъ. Въ немъ продолженіе „Ямы“ Куприна, 
запоещенная къ исполненю драма Атпыбашева „Война“ и пьеса 
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Крашенинникова „Платъ Рахили“: все произведенія „на тему“, 
„на тезисъ“, тенденціозныя и подчасъ боевыя. Это нө страшно, 
когда перевЬшивается и искупается внутренней убБдитөлъностью 
образовъ, ихъ художественной многозначностью. Меньше всего 
такой многозначности въ произведеніи крупифйшаго участника 
сборника — Куприна. Онъ всегда былъ наименфе удаченъ въ своихъ 
большихъ произведеніяхъ, какъ „Молохъ“, „Поединокъ“, „Яма“. 
Онъ ум%етъ развернуть широкое полотно лишь въ томъ случа», 
когда его поддерживаютъ публицистическія подпорки, и только 
подпорки эти остаются въ памяти: все остальное кажется художе- 
ственнымъ аксессуаромъ, иногда превосходно сдВланнымъ, но всегда 
второстепеннымъ. Главное отступаетъ на второй планъ. Кто пом- 
нить интригу и людей „Молоха“ и „Поединка“? Помнятъ отдЪльныя 
сцены — иногда великолЪпныя, —помнятъ общ фонъ, знаютъ, что въ 
„ПоединкЪ“ изображена офицерская среда, но офицеровъ забыли; 
при всемъ различіи, они слились въ массу, отдЁльно никто изъ 
нихъ уже не существуетъ. То-же и съ „Ямой“ — и въ гораздо бо- 
лЪе сильной степени. Не только не интересуешься отдёльными 
людьми, ихъ судьбами, ихъ душой, но изображеніе среды внушаетъ 
подозр$н!е. Безъ всякаго пакостнаго подмигиванія —мы убфждены, 
что Купринъ, разъ онъ взялся за ея изображеніе, знаетъ ее до- 
статочно хорошо. Но убЪдительной, новой, художественно поучаю- 
щей она отъ того не стала. Что-то фельетонное, вычитанное, мел- 
кое, заурядное чувствуется и въ бойкости этихъ сценъ, и въ ба- 
нальности общаго теченія разсказа, и въ неожиданности репликъ, 
ловқихъ, но литературныхъ, и въ публицистическихъ монологахъ 
то одного, то другого дфйствующаго лица. Все это отдаетъ белле- 
тристикой Амфитеатрова и было бы недурво для Амфитеатрова, 
но никакъ не для Куприна. 

За то Арцыбашевъ не ниже себя: онъ написалъ очень сценич- 
ную пьесу, ловко сдЪланную и обфщавшую вфрный успъхъ. Худо- 
жественной оцфики она никогда не дождется, но спорить съ ея 
публицистикой, вћроятно, будутъ, когда она будетъ возвращена 
театру. По обыкновен!ю, Арцыбашевъ порочитъ въ ней женщину, 
не отдёльную какую-нибудь, но женщину вообще. Онъ пытался 
произвести иное впечатлћніе: онъ вывелъ разныхъ женщинъ; ря- 
домъ съ женой ушедшаго на войну офицера, которая неизбъжно 
измЪняетъ ему въ его отсутстви хоть душевно, онъ выводитъ 
другихъ, вфрныхъ, твердыхъ страдалицъ. Но онъ не сум%лтъ 
скрыть своего основного ощущенія: его Нина воплощаетъ для него 
жөнскій міръ, женскую душу; и, когда въ финал вносятъ въ кресль 
тяжело раненаго мужа, одфяло сваливается и вм%Ъсто обћихъ ам- 
путированныхъ ногъ „видны страшные обрубки, забинтованные въ 
бфлыя безобразныя култышки“, изстрадавшійся мужъ тянется къ 
Нин%, а она съ ужасомъ пятится отъ него назадъ,—очевидно, что 
эта страшная нёмая сцена есть для Арцыбашева какъ бы символъ 
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всей` женской психологӣи, грубо-чувственной, эротично-эгоистичной, 
чисто^физической. Женщина попросту не выноситъ мужа, который 
физически пересталъ для нея существовать: здЪсь все. Какъ мы 
уже сказали, спорить съ этой тенденщей не стоитъ: очень ужь 
наивно, перепћто и гаито бфлыми нитками. Идеи Арцыбашева так- 
же возможно обсуждать, какъ искусство Владиміра Ленскаго. 

И Крашенинниковъ позволидъ себЪ роскошь тенденщи, да еще 
какой: всемірно-исторической, можно сказать. Онъ драматизиро- 
валъ библейскій эпизодъ Гакова и Рахили съ новой точки зря. 
„Много разъ я перечитывалъ въ библіи небольшой эпизодъ Такова 
и Рахили и всегда казалось мнф, что въ эпическомъ спокойствіи 
өя нћсқолькихъ словъ, удБленныхъ жизни этихъ первыхъ людей, 
была скрыта драма женской души. Еще я думалъ, что драма эта 
останется в®чно новой—по крайней мЪр%, до тЬхъ поръ, пока 
основы семейнаго уклада не перестроются заново и въ міръ не 
войдетъ-—-еще непонятая и непризнанная—единая, нөдћлимая лю- 
бовь“. Во имя этой почтенной мысли г. Крашенинниковъ изло- 
жилъ библейская событія въ пьесВ согласно всЪмъ установленнымъ 
требованіямъ драматургіи, что дословно значить драмодфлан!е. 
То, что въ Библіи разсказано, правда, не въ „нЪсқольқихъ сло- 
вахъ“, а на нЪсколькихъ страницахъ, вновь разсказано г. Краше- 
нинниковымъ на нБсколькихъ десяткахъ страницъ, съ подробно- 
стями, присочиненными ради быта и символа, но безъ достаточ- 
наго основанія. Библейскаго разсказа онъ не углубилъ и смысла 
его не расширилъ. ` | 

Было бы очень не трудно ве произведенія сборника объеди- 
чить заключительными словами Рахили: вотъ де већ эти страданія 
и вражда между полами оттого, что „пройдетъ тысячелћтіями 
вглубь взковъ плачъ Рахили, горе любви оскорбленной— и къ небу 
прольется р$ка слезъ дфвъ и женщинъ, любовью обманутыхъ“. Но 
по совЪсти, не стоитъ: вмЪстЬ или отдёльно вся эта беллетристи- 
ческая публицистика—на полчаса. 





сы 


Гете. Фаустъ. Въ перевод$ Николая Холодковскаго. Т. І 
Текстъ. Стр. У[-|-436. Т. 11. Комментарій и примфчанія, Стр. 351. Изд 
Девріева. Петроградъ. 1914. Ц. за 2 тома 4 руб. 

Если мы скажемъ, что работа проф. Холодковскаго принадяе- 
жить къ лучшимъ русскимъ переводамъ „Фауста“ и что сравни- 
вать съ ней можно разв лишь переводъ Цавлова, то все же отно- 
сительную оцЬнку эту нельзя считать самой высокой, а болће вы- 
сокую мы дать не въ правћ. „Фаусту“ не повезло на русскіе пе- 
реводы. Ихъ не мало, одинъ изъ нихъ (Губера) просмотрЪнъ 
Пушкинымъ, другой (Фета) принадлежитъ подлинному поэту, но 
лучшимъ доказательствомъ неудовлетворительнаго положенія ве- 
щей служитъ появлеше двухъ прозанческихъ перөводовъ: оче- 
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видно, съ поэтическими дћло не ладно. Съ одной стороны, ихъ И 
поэтическими назвать трудно, такъ какъ если въ нихъ и чув- 
ствуется иногда н$которое вдохновеніе, то именно лишь иногда, 
урывками, въ сравнительно нетрудныхъ мфстахъ лирическаго 
подъема. Казалось бы, это должно искупаться точностью, дослов- 
ностью. Но всякій разъ, какъ вамъ надо процитировать стихъ-два 
изъ „Фауста“ и вы ищете ихъ точной передачи у русскихъ пе- 
реводчиковъ, ваши исканія оказываются напрасными. Легко ска- 
зать, что предъ переводчиками стоитъ просто неисполнимая задача. 
Но уже то, что мы имћемъ такой переводъ, какъ работа проф. 
Холодковскаго, что работа эта подвергается постоянно усовершен- 
ствованію, показываетъ, что достойная передача „Фауста“ на 
русскій языкъ мыслима и что мы можемъ ждать этой передачи. 

За всЁмъ этимъ проф. Холодковскій можетъ гордиться своими 
переводами-—и не только потому, что это—трудъ цЬлой жизни. 
но и потому, что кром% труда въ нихъ вложено много ума, знанія 
и, подчасъ, удачной изобрЪтательности. Первая часть трагедіи 
вышла въ его переводћ еще въ 1878 году; въ новомъ изданіи 
она появляется предъ русскими читателями въ одиннадцатый 
разъ; вторая часть — въ пятый. Переводчикъ сообщаетъ, что 
каждое изъ вновь выходившихъ изданій подвергалось провћаркћ и 
переработкЪ, причемъ иногда старый текстъ выбрасывался ц: 
лыми страницами и замЪнялся новымъ, чтобы по мърћЪ силъ и 
возможности усовершенствовать переводъ. Такимъ образомъ на- 
стоящее изданіе—мы надфемся, не послзднее и не окончатель- 
ное —увЬнчиваетъ многолЪтнюю работу, давно оцзненную русски- 
ми любителями всемірной литературы и поборниками всечелов$- 
ческой культуры. Обстоятельный и очень полезный комментарій 
къ великой поэмЪ, занявшій въ настоящемъ изданій цЪлый томъ, 
служитъ какъ бы внфшнимъ доказательствомъ той любви и того 
вниманія къ подлиннику, которыми окружилъ его заслуженный 
переводчикъ. Лучшее въ этомъ комментаріћ — его научная дфло; 
витость, перевфсъ фактовъ надъ оцфнками, перевЪсъ исто рико- 
литературнаго и филологическаго надъ философскимъ и эстетиче- 
скимъ. Пойметъ по-своему и по-своему оцфнитъ „Фауста“ всякій 
читатель: надо только дать ему матеріалъ для этого понимания. 
Кой-что вызываетъ возраженія въ комментаріф, какъ могло бы 
кой-что вызвать несогласіе и въ перевод, который особенно грђћ- 
шить противъ стиля, и болЪе всего тамъ, гдЪ замъняетъ просто: 
народную нъмецкую грубость литературной перифразой. Но не 
хочется вдаваться въ эти подробности предъ лицомъ труда, можно 
сказать, замфчательнаго. 

При всякихъ обетоятельствахь мы выразили бы этому труду 
понятное и естественное пожеланіе разойтись возможно скорфе и 
стать настольной книгой у тЬхъ русскихъ людей, которые лише- 
ны радости читать „Фауста“ въ подлинник. Но въ условяхъ 
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настоящаго времени наше пожеланіе должно звучать съ особенной 
настойчивостью. Мы зедомъ войпу съ Гермашей, то есть съ гро- 
маднымъ сдожнымъ цћЬлымъ, въ которомъ есть достойное и нена- 
висти, и презрЬн!я, и жалости; и есть достойное уваженія и хюб- 
ви. Давно проведена ставшая избитой мысль о противоположно- 
сти между Германіей Веймара и Германіей Берлина. Естествен- 
10, что въ наши дни послЬдпяя совершенно скрываетъ первую —и 
есть извЬстное гражданское мужество въ томъ, что именно те- 
перь старый поклонникъ старой Германіи напомпилъ о ведичай- 
шемъ художественномъ созданіи ея творческого духа. Ибо какъ 
разъ въ наши дни улица требуетъ, чтобы міръ забыль объ 
этомъ творческомъ дух%, чтобы вся Германія во всей ея истори, 
во веЪхъ сплетеніяхъ ея судебъ и созиданій была представлена, 
қакъ скопище насильниковъ и предателей. И поставщики улицы 
бЪгутъ ей на встрЪъчу, исполняютъ ея заказт, закрЬиляютъ и воз- 
буждаютъ ея звриныя страсти, ея звриную пспхологію. „Фаустъ“ 
Холодковскаго вышелъ семь разъ въ издачіп Суворина, но спро- 
сы перемнчивы. Нововременскій чемпіопъ видитъ теперь, что 
Суворинъ распространялъ прескверную книгу, восхваляющую про- 
_ ходимца. Теперь докторъ Фаустъ, въ качеств „души ультра- 
германской“, оказывается просто „отвратптельнымъ эгонстомъ“, 
Благородный Менщиковъ не находить въ пемь „и тфии основной 
черты благородства— благодарности къ Создателю“. „Его мучаетъ 
сознаніе чисто мЪщанское, что труда убито было на науку много, 
а выгоды получилось мало“. „Съ чисто пЬмецкой „вЪрностью“ 
Фаустъ сразу изм$няетъ и философіи, и богословію, и юриспруден- 
щи, и медицин$“. По поводу знаменитаго „2жмеі Зееп моһпеп, 
асһ, іп теіпег Вгиѕі“ критикъ „Новаго Времени“ обътсняетъ: 
„ДвЬ души, двойное подданство, двойная въра —но какая же душа 
одол$ваетъ? НеизмЪнно низкая, вотъ въ чемъ центръ нЪмецкой 
трагедии“. Бфдный Холодковскій, который годы убилъ на истолко- 
ваніе этого возвышеннаго панегирика пошлому мерзавцу, въ 
наивномъ убъжденіи, что въ образЪ своего героя „Гете вопло- 
тилъ „все человћческое“, то есть высшій интоллектъ и благород- 
ное сердце, полное высокихъ стремленій“, что „въ ФаустВ нћътъ 
ничего низменнаго, пошлаго: онъ весь какъ бы сотканъ изъ мо- 
гучихъ пдеальныхъ побужденій“ (Т. П, стр. 255). Русское обще- 
ство, питающееся „Новымъ Временемъ“ и болће знакомое съ 
„Фаустомъ“ Гуно, чьмъ съ „Фаустомъ“ Гете, должно принять и, 
вЪрно, охотно приметъ новую „оцфнку“: „Гете старался оправдать 
и возвеличить низкій характеръ Фауста, и онъ остался низкимъ“. 

Конечно, не за „Фауста“ страшно, не Фауста жалко. Гете 
переживетъ Меншикова, и не только въ Германіи, но и въ Рос: 
сти, и не только Меншикова -—это не стоить упоминанія, —но и тв 
классы, которые онъ обслуживаетъ. Но надо сознаться въ дурпомъ 
чувств}: ничего, кромћ злорадства, не испытываешь. читая измы- 
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ронъ... „Коранъ мудреца“ оказался безеильвымъ: Рамиро почувство- 
вадъ, что овъ прежде былъ... счастдивће и лобрће. Вотъ это осво- 
бождеше жизни отъ „брони“, этотъ и свЪтлый, и страшный про- 
сторъ ея манитъ автора, и онъ зоветъ къ беззавътному участію 
въ жизненномъ процессћ, сліянію съ ЖИЗНЬЮ и ЛЮДЬМИ. 

Первый томъ сочиненій П. Басанъ, конечно, не даетъ поднаго 
представлені о ея тадантЬ. Въ немъ идтъ яркихъ картинъ 
быта, „описан1я“ порою блЬдны, „иден“ нө отличаются новизной, 
иногда совсфмъ отсутствуеть мастерство разсказа; но всегда 
чувствуется въ нихъ человёкъ, лично много переживи!й и пере- 
думавшій, но исполненный свъжей бокрооти п вфры. 





В. Чериышевъ. Правильность и чистота русской рьчи. Из. о, 
исор. и доп. СПВ. 1914. (тр. 168. Ц. 1 р. 

Ц%иный „Опытъ русской стилистической граматики“ т. Чер- 
‘нытера потребовалъ повторнаго издан!я уже черезъ три года по 
выходћ перваго. О расширенін его можно еудить уже но тому, 
что лежащій предъ нами первый выпускъ, посвященный фонетг + 
—86е издалів разсчитано на три выпуска—занимаеть полтораега 
стравицъ, тогда какъ въ первомъ издан!и ва долю фонетикн пру- 
шлось всего страницъ явфнадцать. Уже и раньше матеріалъ, не 
влеченный авторомъ къ обслдованію, былъ лостаточно богат п 
разнообразенъ. Тедерь списокъ источниковъ еще значительно рас- 
ширенъ в обнимаетъ въ ея характерныхъ ироявленяхъ всю рус- 
окую литературную рЬчь отъ Пушкина до „Биржевки“, отъ Фп. 
харета хо Ратгауза, отъ „Мелкаго бЬса“ хо переволнаго „Шан- 
теклера“. Обозрфть все, конечно, не могь бы не только олинъ 
человћкъ, но и цЬлое покол$н!е; да и не такъ важна для цфлен 
стилистической грамматики эта недостижимая исчерпывающая 
полнота: гораздо важн%е, чтобы изслЬдованіе было произведено съ 
той чуткостью и тщательностью, съ тЬмъ тонкимъ вниманіемъ п 
разумвымъ спокойствіемъ, какое мы ваходимъ въ работв г. Чер. 
мышева. Лучшее въ ней то, что залуманная, какъ еборникъ захо. 
новъ стилистики, она рђшитөльно ставить эти „законы“ на 
наддхежащее мЪсто. ВмЪсто непререкаемыхъ стилистических”, 
догматовъ въ соотвътествіи съ современными научными взглялами 
мы вотрЪчаемъ здфеь угазанія, что „отилистичесыя мърки п 
вкусы... мЪияются, такъ же, какъ мъняетея языкъ“, что „старингое 
ж ходячее понятіе © „иеправилхьности“ приходится почти совсћмт, 
устранить изъ обрашенія, когда мы изслЬдуемъ языкъ великих 
писатолой“, 

Мы будемъ разочарованы, если въ каждомъ копкретпомъ слу- 
чаъ будемъ ждать отъ книги г. Чернышева твердаго „такъ, а не 
наче“. Если мы вахотимъ ясно и опредВленно зпать, „кагъ пра- 
Вильне сказать“— пришлець или пришелецъ, усадьбъ кли усадеб, 
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Конечно, и по глубинВ художественнаго воспріятія жизни, и по 
форм своей, разсказы, помфщенные въ первомъ том полнаго со- 
‘брашя сочиненій П. Басанъ, очень далеки отъ ея геніальныхъ со- 
родичей, Сервантеса и Гойи, и далеко не всегда „наставленіе“ въ 
нихъ истекаетъ изъ красоты; но ихъ глубоко чөловЪчный идеализмъ 
 соотвЪтетвуеть вышеприведенной характеристикЬ сущности на- 
‚ ціональнаго испанскаго реалистическаго искусства, у котораго, 
`впрочемъ, русскому реализму учиться нечему. 

При всемъ разнообраз1ш сюжетовъ этихъ разсказовъ, гдћ ри- 
‚ суется и мрачная душа и жизнь палача испанскаго захолустья, и 
провинщахьная иптеллигенція, и пресыщенные жизнью аристокра- 
тическіе верхи, и маленькій чиновникъ министерства торговли съ 
дырявымъ зонтомъ, и каторжанка „чуча“, умирающая отъ нахлы- 
нувшаго на нее стремительнаго потока нежданной любви, и без- 
домный мальчикъ, гордый и стойкій, получившій комическое проз: 
впще „ресторанъ“, когда вынужденъ былъ съголоду заняться обид- 
ной профессіей—кормить своей кровью блохъ въ цирк, —воВ они 
объединены однимъ общимъ нэстроеніемъ-—дћЪйственной любовью, 
върою въ святыню чөловђческой души. Авторъ не упрощаетъ своей 
гуманной тенденціей сложности жизни, ея загадокъ, соціальныхъ 
противор®чій, ея будничныхъ, напболве страшныхъ трагедій и 
трагикомедій; но никогда въ изображеніи будничнаго онъ не являетоя 
 »поэтомъ пошлости“, а за этими его скорбными сюжетами чув- 

 ствуется жадная любовь къ красот} жизни во всей пестротћ ен 
ткани, и въ заброшенномъ провинціальномъ приморскомъ городкВ 
(мы чувствуемъ острый запахъ моря, его свЪжесть и мощь. 

Непосредственное участіе человЪқа въ жизненномъ процесс$, 
`прюбщен!е себя черезъ любовь къ мру—вотъ единственное спа- 
‚сене для отчаявшихся, усталыхъ, разбитыхь личнымъ горемъ. Въ 
‚разсказь „Утопленникъ“ такой „усталый“ ръшаетъ уже покончить 
‚съ собой, броситься въ воду, но, когда онъ видатъ утопленника, 
‚ выброшеннаго морскими волнами на берегъ, и начинаетъ, со страот- 
‚ ной жаждой вернуть ему жизнь, растирать его тёло, то это төплью- 
‚ щее, розовёющее т%ло, зозвращаеть къ жизни и его, „безнадежно 

‚ отчаявшагося“ А 

Въ разсказъ „Двадцать семь“ Рамиро Носалесъ, прэтероьвиий 

‚ ВЪ ЖИЗНИ потому, что черезчуръ въ нее вмёшивался, черезчуръ 
‚ жюбиль людей и доврялъ имъ, получаеть оть „философа, позиав- 
‚шаго міръ и людей“, двадцать семь правилъ житейской мудрости, 

перечень двадцати семи вещей, „до которыхъ не должно быть 

‚двла“. Рамиро начинаетъ жить въ разумномъ воздержаши и нө- 

‚вмшательствъ, и безирестанно ростетъ его спокойств! о, бевиеч- 
‚ность, состояніе, репутація: „чёмъ меньше онъ дЬлаль для дру- 

ат чћмъ больше ограждалъ себя, тфмъ люди больше уважали 
‚гего“. Но постепенно онъ сталъ замъчать и какую-то дымку тревоги, 
№: етой броня“ все суживалась и давила его со всћхъ сто: 


БИБЛІОГРАФІ 35. 


ронъ... „Коранъ мудреца“ оказался безсильнымьъ: Рамиро почувство- 
вадъ, что овъ прежде былъ... счастдивъе и добрће. Вотъ это осво- 
бождете жизни отъ „брони“, этотъ и свЪтлый, и страшный про- 
сторъ ея манитъ автора, и онъ зоветъ къ бевзавЪтиому участію 
въ жизненномъ процесс}, сданю съ ЖИЗНЬЮ ий ЛЮДЬМИ. 

Первый томъ сочиненій П. Басанъ, конечно, не даетъ полнаго 
представленія о ея тадантЬ. Въ немъ ить яркихъ картинъ 
быта, „описавід“ порою блины, „иден“ не отличаются новизной, 
иногда совефмъ отсутствуеть мастерство разсказа; но всегда 
чувствуется въ нихъ челонЪкъ, лично много переживийй и пере- 
думавшій, но исполненный свфжей бохрооти п вфры. 


В. Чернышевъ. Правильность и чистота русской річя. Изл. о, 
испр. и доп. СПВ. 1914. Стр. 168. Ц. 1 р. 

Цённый „Опытъ русской стилистической граматики“ т. Чер. 
-кышева потребовахъ повторнаго изданія уже черезъ три года по 
выходћ перваго. О растиренік его можно еудить уже но тому, 
что лежащій предъ нами первый вынускъ, посвященный фонеті:т; 
—-все издапів разесчитано на три выпуска-—занимаеть полторас га 
стравицъ, тогда какъ въ первомъ излан!и на долю фонетики прн- 
шлось всего странипъ двінадцать. Уже и раньше матеріалъ, пру- 
влеченный авторомъ къ обслъдованію, былъ достаточно богатъ п 
разнообразенъ. Тецерь списокъ истачниковъ еще значительно рас- 
ширенъ и обнимаеть въ ея характерныхъ ироявленіяхъ всю рус- 
окую литературную рЪчь отъ Пушкина до „Биржевки“, отъ Фп- 
харета ҳо Ратгауза, отъ „Мелкаго бБоа“ до переводнаго „Шан- 
теклера“. Обозрть все, конечно, не могь бы не только одинъ 
человЪкъ, но и цфлое покол%ніе; да и не такъ важна для цфлен 
стилистической грамматики эта недостижимая исчерпывающая 
полнота: гораздо важн$е, чтобы изелћлованіе было произведено съ 
той чуткостью и тщательностью, съ тЬмъ тонкимъ вняманіемъ п 
разумвымъ спокойствемъ, какое мы находимъ въ работВ г. Чер. 
хышева. Лучшее въ ней то, что залуманная, какъ сборникъ зако. 
иовъ стилистики, она рђшитөхьно ставить эти „законы“ на 
наддежащее мъсто. Вмъсто нөпрөрекаемыхъ стилистических", 
догматовъ въ соотвътетвіи съ современными научными взглядами 
мы вотрфчаемъ здфеь указанія, что „отилистическія мрки и 
вкусы... мняются, такъ же, какъ мъняетея языкъ“, что „старинное 
ж ходячее поняті о „неправильности“ приходится почти совсћмъ 
устранить изъ обрашенія, когда мы изслЬдуемъ языкъ великихъ 
лисатолой“, 

Мы будемъ разочарованы, если въ каждомъ копкретпомъ слу- 
чаЪ будемъ ждать отъ книги г. Чернышева твердаго „такъ, а не 
иначе“. Если мы вахотимъ ясно и опредъленно зпать, „какъ пра- 
рильнфе сказать*“—пришлець или пришелецъ, усальбъ или усадебъ, 
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то здфеь мы узнаемъ только, что Лермонтовъ, Грановскій, Елпать- 
евскій говорятъ пришелецъ, а Батюшковъ, Жуковскій, Короленко 
—пришлецъ, Тургеневъ говоритъ усадебъ, а Салтыковъ-—усадьбъ. 
И, право, это не только Сезконенно интересне, но и много по- 
лезиће правил». 

Однако это ни въ малой степени нө адогматизмъ: дог- 
маты есть, правила существуютъ, но примъненіе ихъ дБло того 
такта, который дается не законодательствомъ учебниковъ, а дъй- 
ствительнымъ знаніемъ языка. Строги въ своихъ требованіяхъ 
педанты, строги шовинисты, но, какъ это обычно бываетъ, стро- 
гость эта обращается не къ себЪ, а къ другимъ. Націоналистиче- 
ская газета, столпы которой употребляютъ такія истинно-русскія 
реченія, какъ „упиверситантъ“ и „она хотфла ему себя импони- 
ровать“, не устаетъ обличать инородцевъ и инако мыслящихъ въ 
погрфшностяхъ противъ русскаго языка. Поверхностное знакомство 
съ работами г. Чернышева могло бы убфдить этихъ обличителей, 
— еслибы они хотфли въ чемъ-нибудь убфдиться—какъ мало осно- 
вательны ихъ обличенія даже въ тзхъ р$дкихъ случаяхъ, когда 
они добросовфстны. В$дь и Чеховъ писалъ „одёть штаны“, и 
Гоголь писалъ „онъ былъ заспавшись“, и вообще нЪтъ такой 
стилистической погрЬшности, какой нельзя было бы найти у 
нашихъ крупныхъ писателей, которые все-таки создатели и клас- 
сики литературнаго языка и у которыхъ все-таки надо учиться. 

Хотілось бы видЪть работу Чернышева въ рукахъ у всЪхъ—и у 
учащихся, и у учащихъ, и у писателей, и просто у думающихъ 

людей: она даетъ такъ много толчковъ мысли. И хотя она кажется 
только сборникомъ сырыхъ филологическихъ матеріаловъ, она-- 
очень интересная книга для чтенія. 


арланы. 





Н. П. Лысковъ. Теорія словесности въ связи съ данными языко- 
вЪдЪвія п психологи. Москва. 1914. Стр. ҮШ--418. Д. 2 р. 50 к. 

Нодовольный существующими курсами теоріи словесности, 
авторъ объясняетъ ихъ догматичность отсутствіемъ научности. 
„Научный элементъ часто не вводится въ учебные курсы по тЬмъ 
соображеніямъ, что будто бы научное изложеніе предмета будетъ 
трудно усваиваться учащимися. Но съ этимъ согласиться нельзя, 
потому что наука, приводя знаніе въ систему и обосновывая его 
различными доводами, тЬмъ самымъ упрощаетъ свои положенія 
и содЪйствуетъ болће легкому усвоенію научныхъ истинъ“. Это 
типичный образедъ тЪхъ безепорныхь истинъ, въ которыхъ ка- 
ждое слово неправда; ибо если принять въ серьезъ пустыя слова 
г. Лыскова, то почему же приготовишкамъ преподаютъ ариеме- 
тику, а не тсорію чиселъ, почему вмћъсто углубленія въ научную 
исторію языка опи должны изучать догматы правописанія? Потому, 
что „научнаго элемента“ въ этихъ элементарныхъ предметахъ 
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преподаванія столько, сколько надо его сообщить школьнику, а, „не- 
научнаго“ сколько необходимо для этого сообщен1я. Учебники 
могутъ быть хорошіе и плохіе, по различаются они пе количе- 
стгомъ вреденнаго въ пихъ „научнаго элемента“, а способами его 
введепія. Хороший учебпикт даетъ свЬжія научныяданныя, пріучаетъ 
самостоятельно мыслить въ пзвъстной области: онъ достаточно 
систематиченъ и сжатъ, чтобы не обременять памяти, достаточно 
копкретенъ, чтобы возбуждать интересъ къ сырому матеріалу, изъ 
котораго строптся наука. Әтихъ достоинствь пътъ въ книг 
г. Лыскова. Объявить войпу схоластичности легко; трудно побЪ- 
дить въ этой войп%, и г. Лысковъ не кажется намъ побЪдителемт. 
Все есть въ его книг, на четырехстахъ страницахъ которой опъ 
сумћлъ дать только „общій курсъ“; очевидно, для „спеціальнаго“ 
попадобится еще четыреста. Съ ужасомъ думаемъ объ участи не- 
счастнаго младепца, который вынужденъ будетъ пзучать эту па- 
учную бездну премудрости. Здъсь и „теорія слова“, и „теорія 
предложенія*, и „теорія сочппепіл“—и логика, и психологія, и 
стилистика, и все это тяжеловЪсно, безцвЪтно, всегда смЪшано 
изъ банальности п пеосновательностн и всегда въ высшей степепи 
неудобоваримо для молодого ума. Научность учебника предста- 
Вллется г-ну Лыскову, какъ мы впдфли, очень выгодной въ педаго- 
гическомъ отпошепін по той причин, что паука „приводить зпа- 
нія въ систему“. Очень хорошо, но о какой же систем$ можно 
говорить тамъ, гдЬ стихосложен!е и ученіе объ изобразительности 
рЪчи входятъ въ „теорію предложенія“? Уже это пелћпое мЪсто 
въ системћ ведетъ къ тому, что ученикь сразу получаетъ пзвра- 
щенное представлеше о предметћ. Совершенно яспо, что стихо- 
сложен!е съ теоріей предложенія пе пмћетъ ровно ничего общаго. 
По этому примфру надо судить не о частпостяхъ книги г. Лыеко- 
ва—не всъ же четыреста страницъ одинаково неудачны, но объ 
общемъ ся характерћ: авторъ ничего не продумалъ до коппа и, 
не смотря на свои притязанія, сумфлъ только прикрыть схола- 
стическое умонастроеніе новой терминологіей; въ наукЪ это без- 
плодно, въ учебник очень вредно. А притязан!я г. Лыскова 
велики: онъ сообщаетъ, что, будучи вЪрепъ осповнымъ положешямъ 
создателей научной теорін словесности, „во мпогихъ случаяхъ 
шелъ дальше, не боясь обобщеній и гипотезъ“. Это звучптъ гордо, 
НО ВЪ ТОМЪ, КТО ЗНӘКОМЪ СЪ ТОЛСТОЙ книгой г. Лыскова, способно 
вызвать: только улыбку 





М. Паушкинъ. СредневЬковый театръ. Духовпая драма. М. 1914. 
Изд. книжн. маг. „[рамотей“. (тр. 78. Ц. 45 к. 

Скромная книга г. Паушкина безъ всякихъ претонзій на самосто- 
ятельность составлена па основаніп существующихъ на русском 
языкЪ пособій по истори средневъковой литературы. Но свою зл: 
дачу она выполняетъ добросовЪстно — она даетъ недурной очеркъ 
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развитія средневфковой драмы и комедіи, и широкій читатель, ин- 
тересующійся культурой прошлыхь врћковъ, а также любитель те- 
атра, задумывающійся надъ его корнями и надъ культурнымЪ его 
значенівмъ для прежнихь поколђиій, прочтетъ этотъ очеркъ кө 
безъ пользы. Авторъ прослћживаеть постепенное развитіе средне- 
ВЪЕОВОЙ драмы изъ скромныхъ мимическихъ сценъ, которыми ду- 
ховенство ранней церкви оживляло свое непонятное народу латин- 
ское богослужен!е; показываетъ, какъ изъ этого „тропа“ разви- 
‘вается драматическое богослужевіе Пасхальной и Рождественской 
обёденъ съ изображеніемъ эпизодовъ рожденія Христа и его стра- 
стей; какъЪ изъ ЭТИХЪ ДВухЪ богослуженій развился цВлый цикль 
представленій „мистерій“ изъ жизни Христа, святыхь и Ветхаго 
ЗавЪта. Онъ слЪдитъ за тъмъ, какъ въ эти богослужебныя нази- 
дательныя представленія вливается элементъ чертовщины въ видф 
чертей, борящихся протӣвъ сторонниковъ церкви, а также элементъ 
комизма, живого изображенія бытовыхъ подробностей современно: 
сти, а далфе и цфлыхъ сюжетовъ, выхваченныхъ изъ современной 
жизни; какъ постепенно изъ представленія въ церкви, осуществля- 
емаго духовенствомъ, драма превращается въ полу-свфтское, ноху= 
духовное дБйство и выносится сперва на церковную паперть, а за- 
тфмъ и на народную площадь бойкихъ торговыхъ городовъ. Въ 
представленіи участвуютъ свЪтскіе горожане, часто и профессо- 
нальные странствующе актеры; въ тяжеловфоной благочестивой 
мистеріи пр1обрётаютъ самостоятельный характеръ вставные бы- 
товые или аллегорически-назидательные куски, Изъ послфднихъ 
развивается драматическій видъ „моралитэ“ — которому суждено 
было развиться въ поздифйше вфка въ тоже ке живучій тицъ ре- 
зонерско-дидактической драмы. Изъ первыхъ— бытовыхъ весехыхъ 
вставокъ — развивается средневёковый грубо-натуралистяческй 
фарсъ, грубый, иногда злой, иногда бөзшабашно-веселый; онъ быль 
безконечно болфе жизнеспососазмъ, чёмъ „моралитә“, м ивъ его 
задорныхъ сатирическихъ выпадовъ противъ духовенства, крючко- 
творовъ и нлутовъ-эдвокатовъ и т. д. развилась ваша современная 
комедія и сатирическая драма. Въ концЪ книжки азторъ не забыдъ 
въ нћоколькихъ словахъ отмётить связь между срөдиевћковымъ 
театромь и Шекспировской драмой, родоначальмицей нашего ео- 
временнаго театра. 

Къ популярному краткому очерку нельзя примћиять схашвомь 
строгихъ требований; въ общемъ, несомнЪнно, кое-что должно было 
бы быть изложено болће ярко и болфе полно: напр., вліяніе театра 
на народную массу, театръ квакъ средство политической сатиры или 
политическаго воодушевленя, художественная сторона средиевЬко- 
вой драматической литературы. Дал%е, развитіе театра слишкомъ 
упрощенно изображается, кавъ единый процессъ: вЪть разнодобра- 
зія оттЪнковъ отдфльныхъ странъ, даже не видно, въ каких стра- 
нахъ театръ вообще развивался. НЪтъ хотя бы общихъ указаний на 
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хронологические предЪлы развитія средневћковаго театра; получает- 
ся впечатлћніе, будто онъ существовалъ съ самаго начала средне- 
вфковой эры, тогда какъ вздь на самомъ дл начальный церіодъ 
мистөрій относится къ Х— ХІ вв., свЪтскій элементъ и народные 
языки (вамЬняющіе первоначальный латинскій) внЬдряются вътеатръ 
съ ХП в., а расцьвътъ мистерія и ея придатковт-—фарса, сатиры, мо- 
ральныхъ дфйств!й— относится къ ХІҮ, ХУ и началу ХҮІ вћковъ. 
Наковецъ, упущешемъ является то, что авторъ недостаточно под- 
черкнулъ важнЬішую роль средневфковаго театра въ завоеванін 
права гражданства для народныхъ языковъ въ литератур% отдфль- 
ныхъ странъ. Не мЪшало бы также автору сказать нћсколько словт 
о роли мистер въ нстори русской литературы и театра. 

Для читателя интересны будутъ любопытные отрывки драмъ, 
приводимые авторомъ въ текст+ очерка, также нъсколько недурпо 
подобранныхъ иллюстраций и краткій перечень литературы вопроса 
на русскомъ язык ~ 





Инженеръ Изаръ. Современная Бельгія. Пер. съ франц. Н. М. 
Лагова. Изл. П. Н. Карбасникова. Петроградъ. 1914, (тр. ҮШ -- 210. 
Ц. 1 р. 25 к. 

Интересная книга переведена плохо. Важно не то, что у пере- 
водчика есть „Эвинская протока“ и „неподъемныя женщилы“, что 
Карлъ Ү у него называется Карлъ-Квинтъ, а Бургундія-—Бургонь; 
важнће то, что ему не въришь, и впечатлЪніе „то да не то“ не 
оставляетъ насъ на протяженіи всей книги. Не взирая на такую 
освздомленность и на такое знакомство съ языкомъ автора, пере- 
водчивъ счедъ себя въ прав предпослать книгћ рекомендатель- 
ное предислов1е. ЗдЁсь онъ пищетъ: „Народъ-труженикъ и сози- 
датель, весь проникнутый гордымъ сознаніемъ своей безграничной 
мощи и несокрушимо сильный своимъ нацональнымъ, почти қа- 
қимъ-то семейнымъ единенемъ, — гдћ буквально већ за одного и 
одинъ за всфхъ,—такой народъ создалъ безприм$рный въ исторія 
культурный расцвътъ“... И такъ далфе; бумъ, бумъ, бумъ. Нельзя 
сказать, чтобы г. Лаговъ былъ отвфтственъ за эти хвалебныя по- 
шлости: овћ носятся въ воздух, ихъ твөрдитъ газетная улица. 
Нътъ времени подумать о томъ, что пошлость панегирика оскор- 
бдяеть хвалимаго, что Бельгію можно и должно превозносить, но 
ддя этого надо хоть немного знать ее, а не прилагать къ ней 
истрепанный шаблонъ, который вчера прилагали къ Финлянди, 
третьяго двя въ республикъ буровъ, завтра приложатъ къ новой 
политической симпати. Какимъ издъвательствомъ дышать эти 
пустыя слова о „несокрушимой сил“ Бельгіи, сокрушенной, ис- 
терзанной, раздавленной! Или воть хотя бы „надіонадьное, почти 
какое-то семейное единен!е“... Приходится задать странный вопросъ: 
читалъ ли переводчикъ книгу, которую переводилъ? Правда, она 
не посвящена вопросамъ политики, но вотъ, наприм$ръ, объ уголь- 
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номъ райопђ въ пой говорятол сльдующее: „ Матеріальныя и мо- 
ральныя условія рабочаго паселеніл самыя печальныя. Въ Шар- 
лерүа на каждые три жилые дома имфется одно распивочноо за- 
веденіе; въ мЪстныхъ шахтахъ отъ 30 до 40 процентовъ рудоко- 
повъ люди безграмотные; всякаго рабочаго на части рвутъ парти, 
которыя ведутъ его политическое воспиташе, по пренебрегаютъ 
обществезнымъ; ростовщики совсфмъ особаго сорта, подобно кото- 
рому, кажется, еще нигдф не существуетъ, при помощи провиз!и 
и жилища держатъ его въ свонхъ рукахъ. Все это рабочее населг- 
ніе раздЪллется на два, совершенно различлые типа, которые пе 
терпятъ другъ друга отъ всей души; это валлопы и фламандцы“. 

Въ другомъ мїстћ той же книги мы читаемъ, что великолћп- 
ный техпическій фапультеть Льежскаго университета влачить 
жалкое существованіе по той причин, что „самъ Льежъ всегда 
былъ и остается „либераломь“, а правительство все „католиче- 
ское“, и потому већ субсидін и помощь паправляются къ католи- 
ческому факультету въ Лувенф, куда и провалившіеся на льеж- 
скихъ экзаменахъ студенты тоже отправляются за боле легкимъ 
получешемъ нужныхъ имъ днпломовъ“. Вотъ оно—единеніе. 

Значитъ ли это однако, что у Бельгіи предъ лицомъ врага-на- 
сильника нЪтъ единства? Значитъ ли это, что единственное м%сто, 
гдз между враждующими племенами и партіями Бөльгіи „исче- 
заетъ соперничество и гдъ заключается полное соглас1е — это за 
прилавкомъ распивочнаго заведенія?“ Конечно, нЪтъ. Но это зна- 
читъ, что не было нужды посредствомъ отсебятины несвћдущаго 
г. Лагова вводить въ книгу освъдомленнаго Изара. 

Для того, кто хочеть представить себ современную Бельгію, 
эта книга, дъйствительно, даетъ интересный, хотя, на нашъ взглядъ, 
не только односторонній, но и мало индивидуальный матеріал». 
Книга написана ппжеперомъ и съ инженерной точки зрЪнія: она 
рисуетъ техническую жизнь Бельгін, ел индустріальный бытъ. 
Авторъ объфхалъ ее, изучая ея обрабатывающую промышленпость 
не очень глубоко, но разносторонне, умћло разспрашивая, подска- 
вывая, осматривая. Онъ даль общую картину трудового оборота 

"Бельгія, естественныхъ источниковъ ея силы, ел богатыхъ залежей 
‚угля и широко развитыхъ водяныхъ сообщеній; ему знакомы и глу- 
' бяны „ Черной области“, гдз шахты ушли на версту вглубь земли, 
и высог1е разсадники теоретической науки, которая помогла ма- 
ленькой Бельгіи занять столь значительное мфсто въ европейской 
промышленности. Мы знакомимся и съ ткацкой школой въ Вервье, 
и съ төхническимъ факультетомъ Льежа, и съ брюссельскими 
учрежденіями Эрнеста Сольвэ, среди которыхъ такъ своеобразенъ 
Соціологическій институть и его библіотєка. Мы видимъ умираю- 
щую домашнюю промышленность съ гордымъ великолЬпіемъ ея 
знаменитыхъ вружевъ, съ упорствомъ фландрскихъ ткачей, не 
признающихъ машинной питки, видимъ и широкую картину · фаб- 
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ричной ппдустріп, металлургии, стекллпнаго дфла, цинковой промы- 
шлоппости. Промышленность смТилется экономикой, эстетика тор- 
товлей—и такъ очериъ 32 очеркомъ выростаетъ предъ читателемъ 
образъ страны рабочей, дЪятельпой, сильной. Впечатлн!е напря- 
жепнаго сознлан1л— таково основное впечатлфн!е, выносимое изъ 
кинги пнженера Изара. Онъ склоненъ прислушиваться къ голосу 
фабриканта болфе, чфмъ къ голосу рабочаго, и, кажется, не безъ 
үдовольствіл поредаеть мифе перваго о сощализмВ — и это, в*- 
Голтпо, но безъ связи съ тЬмъ, что его, какъ техника, проблема 
созданія дфнностей привлегластъ больше чЪмъ проблема ихъ рас- 
предЪлен!я. Но, чтобы быть выразительнымъ, очевидно, надо быть 
одвостороннимъ; и міръ производства изображенъ въ книг Изара 
съ увлечешемъ вЪрующаго и увлекательностью талантливаго со- 
бпрателя колоритныхъ фактовъ. 





А. БЬлорусовъ. „Парижъ“. Кя-во писателей въ Москв®. (тр. 248. 
Ц. 1р. 25 к. 

Въ краткомъ предислов!и авторъ слёдующимъ образомъ опре- 
дЪляетъ цЪль и характоръ очерковъ, составившихъ книгу: „Мы 
живемъ въ глубоко интересное время,— на рубеж двухъ великихъ 
историческихъ эпохъ. НнгдЪ въ этомъ нельзя въ такой мрћ убћ- 
‘диться, какъ во Франщи, и въ частности въ Париж, —город$ ве- 
ликихъ историческихъ движенії, гдЪ общественная жизнь бьетъ 
ключемъ, гд она свободпа, открыта и интенсивна. ЗдЪсь поэтому 
видно, что умираетъ, и почему оно умираетъ,—и что рождается: 
какая заря меркнетъ за мутнымъ облакомъ. и какая восходитъ 
Я видфль. И, какъ умфлъ, заппсалъ“. 

Внезапная см$на мпрнаго времени военнымъ все это, однако 
ръзко изм$нила: то, ради чего г. Б#лорусовъ писалъ свои очерки 
заслонено теперь тБмъ, чего ищетъ въ нихъ читатель. Онъ ищетъ, 
того, что такъ или иначе кидаеть свћтъь на происходящія гран- 
діозныя событія, въ центрЪ которыхъ стоитъ война, а не та мир- 
нал борьба п мирное препровождепіе времени, какія г. БЗлору- 
совъ наблюдалъ и изображалъ. Но это обстоятельство не только 
не лишаетъ пнтереса эти очерки, а напротивъ— значительно его 
усиливаетъ, и это вполн естественно: вфдь во многомъ война 
лишь подводить итоги тому, что происходило въ мирное время, 
является экзаменомъ послфднято. Не трудно однако замфтить, 
что и событія, происходящія на „экзаменђ“, невозможно объяснить 
безъ анализа „учебныхъ занятій“ въ мирное время. Такимъ обра- 
зомъ очерки г. БЪлорусова, предназначенные для этой послЪдпей 
пъли, въ то же время являются матеріаломъ для сужден о сущ- 
пости и причинахъ происходящихъ событій, матеріа@омъ, въ пз- 
вЪстномъ отношеніп боле пригоднымъ, чЬмъ труды, написанные 
спеціально по поводу войны: онъ, во-пе рвыхъ, болће гарантированъ 
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отъ пристрастной, хотя бы и естественной субъективности, во- 
вторыхъ,—онъ лишенъ той ретроснективной „еоблазнительности“, 
той крЬпости заднимъ умомъ, отъ которой часто не свободны со- 
чиненія, пфлью которыхъ является рёшеве заданія „по автору“, 
по готовому результату анализа... 

Это все, разумћется, такія достоинства ЕНИЖКИ, ВЪ КОТОрыхъ 
авторъ неповиненъ... Къ счастью, они перечисленными ие исчер- 
пываются. Авторъ— прекрасный и вдумчивый наблюдатель, черпаю- 
щій свои впечатлћнія лишь въ необходимой и малой долћ изъ 
производныхъ, такъ сказать, источниковъ, изъ книгъ, газетъ ит. п., 
& въ подавляющемъ большинств  — изъ живой національной жизни, 
которой г. Б$лорусовъ былъ свидътелемъ. 

Какъ это часто бываетъ съ наблюдателями французской (и, 
кажется, вообще романской) жизни, г. Блорусовъ одновременно и 
влюбленъ въ объектъ своихъ наблюденій, и не можетъ удержаться 
отъ обидныхъ словъ по адресу предмета своей любви. Собетвенно— 
по этимъ двумъ линіямъ идуть его наблюденія, по нимъ же онъ 
слЗдуетъ и въ изложеніи послъднихъ. Съ большой м$ткостью онъ 
ухавливаетъ характерные факты, въ которыхъ проявляются и 
сильныя, и слабыя стороны французскаго духа, его талантливость, 
свободолюбіе, трудолюб!е, чувство, достоинства, и съ другой сторо- 
ны его консерватизмъ, корыстолюбіе, пошловатость, рутинность... 

Необходимо ли обращать на все это вниман!е современному 
читателю, поглощенному войною? РазумФется, необходимо, если 
даже смотрзть на дЪло съ узко-газетной точки зря. Вотъ, на- 
прим%ръ, многіе удивляются, что французы лишь на 4-й мћъсяцъ 
войны принялись замфнять красные штаны на солдатахъ—шта- 
нами защитнаго двзта, ТЪ, кому приходилось бывать въ этой 
революціонно-консервативной стран, этому, пожалуй, не станутъ 
удивляться, если вспомнятъ, напримъръ, что во французокихъ до- 
махъ они сидфли на стульяхь временъ Людовиковъ (тамъ нтъ 
гнутой мебели); но не жившимъ во Франщи очень поучительно 
будетъ прочесть хотя бы очеркъ „Кие Сеогдез Засһћё“ и узнать, 
`цто это „Парижское Пошехонье“, быть можетъ, не мөнће характер- 
ное для склада и духа французской жизни, чьмъ палата депута- 
товъ или монмартрскіе кабарэ... Посл прочтенія этого и другихъ 
подобныхъ очерковъ красные штаны уже не удивляютъ, 38 то по 
прочтеніи другихъ очерковъ не удивляетъ и то воодушевленіе, 
то національное единство, тотъ блескъ и то напряжене, которыя 
проявила теперь Франція: и того, и другого надо было ждать. 





С. Витковская. Кругомъ земли. Путевыя воспоминаюя. ОП. 
1915. (тр. &У1--680. Ц. 3 р. 50 к. 

| К. П. Ягодовскій. Въ стран полуночнаго солнца. Воспоминавіх 
о Мурманской экспедящи. Изд-ство` „Жизнь и Знане“. СПБ. 1914. 
(тр. Х14-212. Ц. 2 р. 50 к. 
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Первая книга налисана для взрослыкъ, но годится скорће для. 
дЪтей; вторая входить въ „Библютеву для юношества“, во будеть 
съ пользой прочтена всякимъ вврослымъ. 

Г. Витковскій, авторъ извфетной и дзйствительно хорошей 
книги „За океанъ“, предпослалъ нЬсоколько пояснительныхъ стра-. 
ницъ изданной имъ работ его покойной сестры. Онъ находитъ въ 
воспоминаніяхъ юной шутешественницы „чарующую простоту и 
прелестную безыскуственность“, „не смфетъ сравнить“, но эсе- 
таки вспоминаетъ о „Фрегатв Паллал$“, напоминаетъ о томъ, что 
объ Австрайи и МехикВ „на русскомъ язык, право-же, вовсе 
нЪтъ хорошикъ книгь“. Все это рождветъ ожиданія, совершенно 
не оправдыввемыя книгой. Въ ней есть, хЬйствительно, простота 
и безыскусственность, но не чарующая и не прелестная, а свренъ- 
кая, лишенная творчества и самостоятельной мысля. Молодая 
дзвушка совершила кругосвътное путешеств!е и разсказаха о немъ 
обстоятельно, добросовЪстно, монотонно, со множеством повторе- 
ній; она видЪла много разныкъ и новыхъ людей, но ничего дЪй- 
ствательно новаго и характернаго разсказать о Нихь Во сум8ла. 
ТВ банальныя, общепринятыя предотавленія о хюдяхъ и Нарохахъ, 
которыя авторъ вывезъ изъ дому, онъ и привезъ домой, ие изы%- 
нивъ, не обогативъ, не осложнивь ихъ, такъ что совершенно #® 
видно, ради чего онъ объћхалъ поль міра, ради чего напкеалъ 
объемястую книгу. Въдь путешествіе есть не только передвиже- 
ніе наше съ мъста на мёсто: оно есть нёкоторвя внутренняя 
исторія, и только это даетъь ему право на наше вниманіе и йа 
литературное значеніе; оно есть разсказъ о путяхъ, пройденкыхъ 
дүшою,-—но здсь мы видимъ, что тъло можетъ носиться но світу, 
а душа топтаться на мЬстћ; какой интересъ въ этомъ тожа, 
въ этомъ литературномъ „дамскомъ вязаніи“? „Должна сознаться, 
что я смотръда на нихъ (англичанъ-путешественниковъ) съ #$- 
которымъ предубфждешемъ, которымъ сама природа одарила меня 
по отношению къ англичапамъ вообще, а къ англичанамъ-Тури- 
стамъ въ частности и въ особениости“. Противъ природы, конечно, 
никакія путешествія не помогутъ, и потому длинный рядъ упоми- 
наній объ англичанахъ не обогащаетъ насъ начЬмъ. Мы видимъ 
англичанъ съ „длинными ногами“, „деревянными лицами“ и „без- 
страстно-натянутымъ видомъ“ на осликахъ; въ музеяхъ они 
„останавливались передъ витринами, раскрывали красную кни- 
жечку Бедекөра и, казалось, справлялись, точно-ли находится на 
томъ или другомъ мЪстћ описываемый предметъ“; въ гостинвицф, 
гдЬ они посл обфда лежатъ въ длинныхъ креслахъ, авторъ пе 
можеть смотрЪть на нихъ „безъ нћсколько презрительнаго со: 
җалфніа“: „нравилось ли имъ это или нътъ, находили ли они это 
удобнымт или не находили, — они должны были лежать, потому 
что такъ лежать „Вс“ таковъ обычай“. „Удивительная шаблон: 
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ность, отсутсте самобытности даже въ способВ выражать свое 
восхищен!е прямо угнетали меня“. 

Одвимъ словомъ, перевидъвъ множество живыхъ англичанъ ‚Пу- 
тешественпица сумфла увидћъть въ нихъ только тВхъ апгличанъ, 0 
которыхъ говорлтъ карикатуры п юмористы, оперетки и шови- 
нисты всћхъ странъ: не стопло Фздить вокругъ свЪта, чтобы 
найти только такихъ апгличанъ, чтобы усмотрћть въ англячанахъ 
только то, что видятъ всЪ поверхностные люди, и что предста- 
вляется въ иномъ свфтВ болфе вдумчивому наблюдателю. ДФло 
здВесь, конечно, не въ отрицательномъ отношеніи къ англичанамъ, 
которое : вчера было въ модћ въ тВхъ самыхъ кругахъ, гдВ оно 
сегодня считается чуть не преступленіемъ, но въ той шаблонности 
подхода къ явленіямъ, которую авторъ—по шаблону-—усмотрћлъ въ 
англичанахъ. И о прочихъ и о прочемъ мы узнали то же, что объ 
англичанахъ, такъ что если у насъ не было хорошихъ Енигъ объ 
Австраліи и Мехик$, то ихъ, право, нЪтъ по прежнему. 

Авторъ второй книги былъ также молодъ, когда отправился 
въ свое путешествіе, на первый взглядъ, столь мало заманчивое 
въ сравненіи съ кругосвфтнымъ плавашемъ, пестрымъ, далекимъ 
и мңогообразнымъ. Студентомъ онъ принялъ участіе въ научномъ 
изслЬдованін русскаго полярнаго моря—въ такъ называемой 
„Мурманской экспедищи“. Не такъ это далеко, очень безлюдно, 
очень сёро—и однако какую массу интересныхъ свъдћній и по- 
учительныхь мыслей сумЪль сообщить своимъ читателямъ 
авторъ. Потрясающе-новаго и здћсь, конечно, вћтъ ничего—надо 
помнить, что это книга для юношества—п, папримфръ, очерки 
покойпаго В. Фаусека, посвященные той же научной работћъ на 
русскомъ СЋвер№, и ярче, и глубже. Но то, что здъсь разскавано, 
свЪжо и ппдивидуально; авторъ активенъ въ своемъ разсказћ п 
движется впередъ; чувсзвуешь, что въ путешествін онъ учился, и 
учишься съ нимъ вмїстћ. А діапазонъ его интересовъ достаточно 
широкъ: зд^сь и зоологія, п экономика, и бытъ, и паука, и от- 
дЪльные портреты, п строчки лирики. Апига богато и интереспо 
иллюстрирована. Отм5тимъ здфеь питересный портретъ покойнаго 
Марка Ник. Мпхайловскаго въ поморскомъ костюмЪ, сопровождаю- 
щій его трогательную характеристику. 


Парламентская рьчи го езройсисму вопросу. Ч. І. Пер. подъ 
ред. С. В. Познера съ предисл. проф. М. М. Ковалевскаго. Изд-етоо 
«Разумъ». СПБ. 1914. (1р. ХІҮ -- 320. Ц. 1 р. 25 к. 

„..Эти притязанія пе новы, ихъ выдвигаютъ не впервые н не по 
отношен1ю къ одвимъ лишь евреямъ; нЪтъ, это старые пережитки 
нетерпимости, давпо заброшенные и забытыс, которые, по моему глу- 
бокому убЪъжден1ю, застряли еще лишь въ головахъ очень немногихъ. 
Господа, есля коварные люди паходятъ выгоду въ томъ, чтобы раз- 
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дувать это потухающсе пламл, если личные интересы и злонам%- 
репность хотятъ править народомъ, то не поощряйте же ихъ, не 
давайте повода утверждать, что парламептъ потому уклонился отъ 
здравой политики, потому стерпълъ ударъ, нанесенный великимъ 
принципамъ терпимости, на которыхь зиждется благосостояніе 
нашей страны, что хотЪлъ лишь успокоить крики улицы, справить- 
ся съ которыми недоставало ни энергіи, ни силы воли“. 

Давпо говорились эти рЬчи — такъ давно, что даже плохо в: 
рится: слишкомъ ужь он для насъ современны. Сто шестьдесятъ 
лЪтъ тому пазадъ говорилъ это въ англійскомъ парламентћ депу- 
татъ Коттеръ. Онъ защищалъ только право патурализащи для 
евреевъ. Самая мысль о томъ, что евреи имћютъ естественное и 
безспорное право на пћчто большее, казалась въ тъ годы невћро- 
ятной даже пламеннымъ ихъ защитникамъ, даже въ Англіи. „Ни 
тЬмъ евреямъ, которымъ мы разрЪшимъ жительство въ стран, ни 
ихъ потомкамъ нельзя будетъ домогаться участ!я въ государствен- 
номъ управлен!и прежде чЪмъ, они пе перейдутъ въ христіанство“,— 
напоминалъ депутатъ Гардингъ. Не смотря на разумные доводы, 
закопъ о правахъ евреевъ, принятый полъ-года назадъ, подъ влія- 
нісмъ агитацін въ страпћ, былъ отмъненъ. Прошло сто лътъ — и 
евреи--на этотъ разъ ужь безъ возврата —стали полноправными 
граждапами Англш. Въ 1854 году уже не было вопроса пн о вод- 
воренін евреевъ, ни о гражданскихъ пхъ правахъ, ни о государ- 
ственной н общественной ихъ службЪ; все это уже не вызывалс 
сомифній — рЪчь шла только о высшемъ политическомъ прав: 
быть членомъ палаты общинъ, быть представителемъ народа. И, 
встрЪтившпсь съ старыми предразсудками, съ давно отверженными 
гнилыми доводами, парламентъ самой свободной страны въ м!рЪ 
легко опрокипулъ ихъ иутвердилъ то равпоправіе гражданъ. безъ 
котораго теперь трудно мыслить Англію. 

Борьба, за перипетіями которой мы слъдимъ по переведенному 
нын сборнику парламептскихъ рћчей, кажется намъ чуть не ми- 
ніатюрной въ сравпеши съ отстанвашемъ тЬхъ же принциповъ у 
-насъ; вопросъ еврейскаго равпоправія былъ для Англіи чуть нө 
теоретическимъ ғопросомъ: процентъ еврейскаго населен1я былъ 
ничтоженъ, роль евреевъ въ торговлћ почти но затрагивалась бил- 
лемъ, присутствіе двухъ-трехъ евреевъ въ палат общинъ не могло 
существенно повліять на ел рЬшенія. 

Но борьба „теоретическая“ есть борьба за принципъ, и потому 
больше люди провели эту малую борьбу. Лучшіе представители 
Англін приняли въ ней участіе. Маколей, О’Коннель, Робертъ 
Пиль, Гладстонъ и мпогіе другіе, менћЪе извЪстные, но, быть мо- 
жетъ, болђе заслуженные и болће убъдительные въ этомъ состяза- 
нін, дали разборъ антисемитическихъ аргументовъ, въ высшей сте- 
пени поучительный и для пасъ. Мы вЪдь только въ самомъ нача- 
1% того пути, который прошла свободная Англія, и мы также не 
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имземъ иного оружія, кром слова убфжден!я въ странћ и въ зако. 
нодательныхь собраніяхъ, въ печати и въ устной бесЪд. Поэтому 
между прочимъ и цпЬнны для насъ рёчи англичань съ ясностью 
ихъ аргументаціи, съ простотой ихъ логики, такъ охотно обращаю- 
щейся въ доводамъ здраваго смысла. Вь лежащую передъ нами 
первую часть оборника вошли не только англійскія рћчи: въ нихъ 
начата также серія выступленій французекихъ парламентскихъ 
ораторовъ отъ аббата Грегуара до Сильверта. Какая разница въ 
манер, въ подход, въ настроеніи — и какъ отразились въ этой 
разниц народные характеры. Не разъ вотрћчаются сходные до- 
воды-—ибо вздь, при всей изобрЪтательности, кодексъ антисеми- 
тизма очень б$денъ-—но какъ различна форма! Былъ, наприм%ръ, 
въ свое время убћдительный для многихъ аргументъ, гласившій, 
что бёдственное положеніе евреевъ есть слЪдствіе божественнаго 
приговора, отъ послдствій котораго дюди не смЪютъ спасать осу- 
жденныхъ. Аббатъ Грегуаръ встрФтился съ этимъ аргументомъ въ 
1789 г. и съ романскимъ жестомъ, съ патетическимъ цодъемомъ 

отвергалъ его: „Воть ужь восемнадцать вЪковъ,—говорилъ окъ— 
’ какъ народы топчутъ ногами остатки Израиля. Всевышній не &6- 
рестаетъ карать ихъ. Но уполномочены ли мы быть исиоднителами 
Его воли? Ярость нашихъ отцовъ не разъ уже обрущивалась на 
нихъ; какую же участь готовите вы невиннымъ семитамъ, уцЪдћВ- 
щимъ въ избіеніяхъ, сразившихъ все стадо?.. Будетъ ли иенавасть 
частью того наслЬдства, которое вы оставите ващимь дётямъ? Вы 
ңө должны судить объ этомъ народћ иначе какъ по будущему; а 
если вы будете судить о немъ по его прощдому, останавливаясь 
лишь на старыхъ грЬҳхахъ евреевъ, то дБлайте это только для то- 
го, чтобы возмущаться дъломъ рукь нашихъ предковъ“. Такъ в0с- 
клицалъ пылкій француземй ораторъ, едва-ли предвидя, что че- 
резъ полъ вЪка въ свободной Англш вновь будуть пущены въ ходъ 
тЬ же аргументы о „божественномъ приговор»“, отъ посаЪдствій 
котораго не смютъ спасать евреевъ в$рующие христіане. Здъсь 
отвфчалъ на эти аргументы въ палатЬ лордовъ археписконъ дуб- 
линеюй Уэтли, авторъ извфетной „Логики“. Логикой и зацечатяЬны 
это возраженія прежде всего; но въ этой холодной логикћ сБожько 
гүманнаго чувства — и сколько тонкой ировін. Арҳіепиоковъ не 
подвергаетъ сомнЬнію слова Писанія--онъ смотритъ на евреевъ 
„кавъ на необычайный памятникъ исполиенія пророчествъ, накъ 
на націю несущую наказан1е за непризнаме Мессін“. „Но мы 
должны быть очень осторожны, принимая на себя, бөзъ особаго 
порученя, исполнонів божественнаго приговора, дабы не навдеҷь 
на себя часть такого приговора. Мы не должны исполнять вохю 
Боҳію, основываясь на нашихъ догадкахъ относительно Его на- 
‚ мЪреній... Если воля Бога такова, чта евреи должны быть въчными 
странникамц по лицу земли, мы можемъ быть увфрены, что они 
нигдЬ не найдутъ прочнаго убфжища. Что бы ни имЪли въ виду 
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пророчества относительно евреевъ, мы можемъ быть увърены, что 
они сбудутся. Но тотъ фактъ, что нЬкоторыя нащи нынћ допустили 
ихъ къ участію въ пользованіи гражданскими правами, съ очевид- 
ностью свидЪтельствуетъ, что вЬчное исключен!е изъ сферы этихъ 
правъ не можеть имЪть никакого отношенія къ указаннымъ про- 
рочествамъ“. | | 

Вся рЪчь Уэтли вообще полна такой спокойной убздитель- 
ности, такой неотразимой логичности, что ее нельзя читать 
безъ чисто художественнаго удовлөтворенія. Да и вся вереница 
рЬчей, проходящая предъ нами, неустанно говоритъ о самыхъ вы: 
сокихъ дости:еніяхъ человЪчества: о его разумћ, о его стремленіи 
ввысь, о его человічности. Важно то, что лучше люди міра гово- 
рили эти рЪчи, важно то, что было къ кому ихъ обратить, всего 
важнфе то, что они побфдили. Трудна эта побћда, ибо это побзда 
надъ звЪремъ въ человЪкћ. Но побЪдитъ всякій, кто станетъ подъ 
пхъ знамя. И мы думаемъ, что именно эту побЪду гуманности, а 
не какую-то побЪду еврейства, имЪлъ въ виду Дизраэли, заканчи- 
вая одну изъ своихъ „эмансипацонныхь“ рЬчей словами: „Я на- 
дБюсь, что англійскій парламедть будетъ существовать вЪчно; но 
я не могу пе напомнить, что еврей пережили ассирійскихъ царей 


и египетскихъ фараоновъ, римскихъ цезарей и арабскихъ кали- 
фовъ“. 





‚Э. Ф. Найть. Револющонный перзвороть въ Турщи. Пере- 
водъ съ англійскаго В, Брадиса, съ предасяов. В. Я. Богучарскаго. Изд, 
П. П%вива. СПБ. 1914. Стр. 237. Ц. 75 кои. 

Вполнз понятный въ наши дни интересъ къ Турція и өя вну- 
треннему и внфшнему политическому строю можетъ быть удовле- 
творенъ нашей литературой лншь очень скудно. Въ 1909 г. вы- 
шелъ подъ редакщей г. Бикермана недурно составленный 
„Туредкій сбориикъ“, съ интересными историческими «„перспөкти- 
вами“ самого редактора на тему о возрожденіи ближняго Востока, 
съ сжатымъ, по дфльнымъ обзоромъ г. Водовозова стараго режима 
въ Турци и его же характеристикой развитя программы младо- 
турокъ, со статьями объ экопомическомъ положенін Турщии, о семь В 
и школ Въ этой стран% и даже съ нісколькими образцами туреп- 
кой литературы. Но характеристикЪ турецкой конститущонной ре- 
вохюція и ея ближайшихъ результатовь была посвящена въ томъ 
сборникф только одна крайне поверхностная статья г. Кауфмана, 
и, кром нея, да еще двухъ-трехъ статей въ старыхъ годахъ жур: 
наловъ, нельзя было ничего рекомендовать по глубоко интересному 
вопросу. Вотъ почему очень кстати появихся переводъ книги 
Найта. Небольшая книжка написана въ началћ 1909 г., непосред: 
ственно посл самой револющи. Очень сжато обозрћвъ усховя 
жизни Турцін подъ деспотическимъ рожимомъ кроваваго султана 
Абдулъ-Гамида, а затьмъ въ общихъ чертахь ростъ младотурец- 
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кой организаціи, авторъ даетъ далфе очеркъ самыхъ дней турец: 
кой револющи: краткіе дни блестяще проводеннаго переворота отъ 
того момента, какъ офицеръ Ніази-бей ушелъ въ Македонскія горы 
и сөленія вербовать первую группу повстанцевъ, до празднествь 
по поводу обвародованія конститупи и созыва парламента про- 
ходятъ въ живомъ разсказь передъ читателемъ. Пока писалась 
эта книга, въ Турція реакцонныя силы произвели контръ-перево- 
ротъ; но младотурецкая органипзгція сильнымъ ударомъ побфдила 
это движеше, заставила Абдулъ-Гамида отречься отъ престола и 
огончательновосторжествовала надъ старымъ режимомъ при общемь 
сочувствш населяющихъ Туршю народностей; автору нашей кпиги 
пришлось только добавить еще одну главу съ обозрЪніемъ событій 
„апрћльскихъ дной“ 1909 года. 

Нельзя все же не пожалЬть, что, за неямвнемъ другого луч- 
шаго сочиненія, приходится рекомендовать читателю для освЬщенія 
турецкаго вопроса пменно эту вчигу. Ея достоипство—живое изло- 
жене фактовъ; но въ ней есть рядъ недостатковъ, и главный изъ 
НИХЪ ТОТЪ, ЧТО она написана человћкомъ пепроницательнымъ и по- 
литически мало образованпымъ. Трудно обвинять автора за его те- 
перь наивно звучащія безмърныя похвалы младотуркамъ: когда писа- 
лась эта книга, восхищен!е передъ младотурецкой парт!ей разд$ля- 
лось чуть не всЪми, да и въ самомъ дЪлћ умно подготовленное и см$фло 
проведенное пхъ движен!е является по малому количеству жертвь 
и по быстротћ достиженія твердыхъ результатовъ безпримЬрнымъ 
въ истори. Но, когда авторъ ставить имъ въ особую похвалу 
(стр. 155 и др.) то, что кромъ чисто-политическихь реформъ у 
младотурокъ совершенно не было соціально-экономической про- 
граммы (т. е. конечно одну изъ основныхъ ихъ слабостей), то это 
отдаетъ чисто-обывательскимъ консерватизмомъ. Безконечно-слож- 
ныя и болЪзненныя отношенія господотвующей турецкой нащональ- 
ности съ бажканскими нетурецкими и съ армянской народностями 
сводить всецело къ интригамъ и эгоистической политикћ сосћд- 
нихъ государствъ и къ предательской безпокойностя тургецкихъ 
грвковъ—это значитъ дать плоское освЪщен!е глубокому міровой 
важности вопросу, а посл$дняя нота о грекахъ, часто повторяю- 
щаяся въ книг, прямо напомпнаетъ зпакомую памъ музыку на- 
шихъ реакц:оперовъ; греки, конечно, политическіе интригачы боль- 
шой руки, а турецше греки въ частности никогда не отличались 
преданностью турецкой государственности, но дълать ихъ глав: 
ными виновниками внутренней неурядицы Турцін до и посл ре 
волющи— это то же, что въ другой сфер дБлаютъ наши полити: 
ческіе антисемиты. Но за веЪмъ этимъ все же небезынтересно по- 
знакомиться п съ такого рола освзщешемъ фактовъ, которое пре- 
подноситъ читателю ярый защитннкт, младотурецкой политики, ея 
достоннстгъ и слабыхъ сторонъ. Въ паши дни, когда нетурецкія 
балканскія народгости уже отозлились отъ Турши и когда и 
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армяне усиВли разочароваться въ нацоналистически-централист- 
ской позитикВ младотурокъ, читатель пе обманется благодушными 
пророчествами автор» о предстоящемъ мирномъ сожительств® 
всЪхъ народностей оттоманской империи. За то книжка Найта спо- 
собна внести нЪкоторыя измненія въ тотъ шаблонный взглядъ, 
съ которымъ большинство русскихъ людей подходятъ къ совре- 
менной Турціп: будто въ турецкихъ неурядицахъ и внутреннихъ 
бъдствіяхъ виноваты исключительно турки, какъ маеса народная, 
такъ и правители, и стралающимъ элементомъ являются исключи- 
тельно христіанскія пародпости Турція. Авторъ справедливо под’ 
черкиваетъ свфтлыя и иривлекательныя стороны турецкой народ: 
ной массы, ел терпимость и мягкость въ мирной жизни, стойкость 
и выдержку на войн; онъ показываетъ, какъ отъ ужаснаго де- 
спотическаго режима ХІХ вЪка въ Турщи страдалъ турецкій на- 
родъ не меньше, чфмъ турепкіе христіане. Онъ напоминаетъ, что 
этотъ режимъ держался не столько по волЪ турецкаго народа, 
сколько вслЪлствіе постоянной его поддержки со стороны сос%д- 
нихъ правительствъ, не перэстававшихъ гальванизировать трупъ 
турецкаго абсолютизма. Въ этомъ отношен!и всякая книга о Тур- 
цій является до пЪкоторой степени книгой п о нашей винз передъ 
этой страной. Вотъ почему все же полезна эта книга, хотя она и 
написана съ меньшей компетентностью и научной солидностью, 
ч$мъ то было бы желательно. 





Жюль Мелинъ. Назадъ къ землЬ. Переводъ съ французскаго 
М. Таль. Подъ ред. и съ предисловіемъ прив.-доц. В. Ө. Тотоміанца. 
Москва. 1914. Стр. ХШ--190. Цна 1 р. 25 кос. 

Жюль Мелинъ, бывший французскій министръ-президентъ, при: 
надлежитъ къ числу паиоолфе ревностныхъ протекціонистовъ и 
лвллется однимъ изъ творцовъ протекціоннаго таможеннаго та- 
рифа 1892 года, При немъ былъ введенъ минимальный тарифъ, · 
ниже котораго Франція не вправ идти при заключеніи торго- 
выхъ договоровъ; онъ вызвалъ таможенныя войны съ другими 
государствами и создалъ вообще столь патянутыя отношенія 
между Франціей и другими странами, которыя не могли согла- 
ситься на высокій минимальный тарлфъ, что, въ результат, 
послЪ многихъ потерь, понесенныхь французскимъ народнымъ. 
хозяйствомъ, пришлось отказаться отъ него и пойти на равличныя 
уступки. 

Этотъ ярый протекціонизмъ проявляется и въ книг Мелина 
„іше геоиг а Іа 4ете еї Іа зигргодисйоп ш4дизеЙе“. Онъ вполнЪ 
доволенъ получепиыми въ этомъ отпошоеніи результатами и дохо- 
литъ дажо до того, что утверждаетъ, будто бы Франція достигла 
въ 90-хь годахъ и въ пачалЪ ХХ віка большихъ успЪховъ въ 
области сельскаго хозяйства. Но изъ приводимыхъ имъ же цифръ 
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урожайности видно, что послЬдняя почти совсъмъ нө увеличи- 
лась за это время; еслибы онъ взялъ другія данныя, напр., пло- 
лцадь посЪвовъ, то результатъ получился бы еще болће печальный. 

Если однако „тарифныя правила 1892 г. дали — по мифнію 
‚Медина — сельскому хозяйству справедливое удовлетвореніе и 
‚Настолько улучшили состояніе сельскаго хозяйства, что всЬ отра- 
‚сли его расцвъли и быстро пошли впередъ“, — то промышлен- 


! 


‘ностью авторъ, не смотря на высокій таможенный тарифъ, все же 
нөдоволенъ. Онъ нөдоволенъ перепроизводствомъ, которое зам%- 
чается въ индустр!и и не только въ одной Франщи, а еще въ 
большей мёрз въ Германи, Соединенныхъ Штатахъ и т. д. 

Техника быстро идетъ впередъ, производительность труда 
сильно возростаетъ, промышленность старается производить в03- 
можно больше, Но міровой рынокъ имћетъ лишь опредзленную 
емкость, конкурендія на старыхъ и новыхъ рынкахъ ростетъ все 
боле и болђе и въ результат міровой рынокъ оказывается пе- 
реполненнымъ и наступаетъ тяжелый кризисъ. Мелинъ полагаетъ, 
что здВсь имћется „какое-то навожденіе, общее ослћпленіе“, что 
единственно правильнымъ является переходъ къ болфе умъренному 
темпу производства, ибо „если люди достаточно снабжены оде- 
ждой, бЪльемъ, мебелью, то они больше покупать не станутъ и 
не удастся соблазнить ихъ даже дешевизной“. 

ЭдЪсь мы имземъ передъ собой обычную идеологію аграріевъ, 
и не только французскихъ, но и нћмецкихъ и иныхъ. Већ они 
‘боятся чрезмЗрнаго роста индустріи, жалуются на переполненіе 
рынқа, на опасность производить слишкомъ много для экспорта, 
ибо послъдній не можетъ возростать безгранично, и требуютъ 
перваго мВста для сельскаго хозяйства, увЪряя, что при надле- 
жащемъ протекщонизмЪ сельское хозяйство можетъ и должно 
занять то положеніе, которое ему было обезпечено еще нзеколько 
десятилфтій тому назадъ, до того времени, какъ начался быстрый 
ростъ индустріи. .. 

Но всё эти предсказанія и опасенія не оправдались. Книга 
Мелина вышла лћтъ десять тому назадъ, приблизительно въ то 
время, когда и въ Германіи сторонники аграріевъ тьми же дово: 
дами боролись за высокій аграрный протекціонизмъ и такъ же, 
какъ и Мелинъ во Франціи нЪсколько раньше, достигли своей 
пли. Но за истекшее десятилътіе индустрія повсюду продолжала 
развиваться, двигаться еще боле ускореннымъ темпомъ и все же на- 
ходила себ рынокъ для сбыта. Въ послЗдующихь изданіяхъ своей 
книги Мелинъ не счелъ нужнымъ прибавить какія-либо дополне- 
нія или хотя бы обновить цифровыя данныя. И онъ, повидимому, 
имфль полное основаніе къ тому, ибо въ противномъ случа ему 
пришлось бы признать, что то, что онъ писалъ десять лЪтъ тому 
‘назадъ, опровергнуто дъйствительностью. 

За это десятилЪт1е и Германія, и Соединенные Штаты сумЪли 
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пріобрсти новые рынки, сумфли чрезвычайно расширить свой 
экспортъ. Выяснилось, что еще далеко ве всё люди снабжены 
одеждой и бфльемъ и мебелью и что, слёдовательно, дли индустріи 
открывается еще большой просторъ. Произведенныя вычисленія 
оказали, что, напротивъ, лишь очень незначительная часть всего 
человф чества одфтаА и обута, и желђво и другіе металлы нрим$- 
няются на земномъ шар еще въ самыхъ минимальныхъ разм%- 
рахъ. Германи и Америк удалось, благодаря правильно поста- 
вленной организащи экспорта, привлечь многія племена къ циви- 
лизапін — вызвать у нихъ потребность въ одежд% и въ замфнЪ 
деревянныхъ, каменныхъ и иныхъ орудШ желзными. 

Казалось бы, и задача Франщи состоить въ томъ--въ настоя: 
щее время французы это уже понимаютъ,—чтобъ, нриспособляясь 
къ потребностямь и желаніямъ различныхъ народовъ, снабжать 
ихъ своими издфмями и такимъ путемъ развивать свой промы- 
шленный экспортъ. Высокій таможенный тарифъ 1892 года 
является, правда, большимъ препятств1емъ на пути къ развитю 
инищативы въ коммерческой жизни французскаго насөхенія и съ 
введеніемъ его прежній ростъ французскаго товарообмфна см$- 
нится чрезвычайно медлөннымъ ходомъ развитія. 

Но Мелпнъ всего этого че замфчаетъ и не хочетъ замфчать, и 
зоветъ французовъ „назадъ къ землЪ“. Такой лозунгъ, правда, 
раздается не впервые. О возвращеніи къ земл мечтаетъ и Ван- 
дервельде, котораго Мелинъ усиленно цитируетъ. Но Вандөр- 
вельде понимаетъ его въ совершенно иномъ смыслћ. Ему и 
рЪ голову не приходитъ бороться съ ростомъ индустріи и реко- 
меһдовать франпузскимъ рабочимъ возвращаться обратно въ де- 
ревню. Онъ хотЬлъ бы лить путемъ устройства городовъ-садовъ 
или, по крайней мр, посредствомъ постройки домиковъ для рабо- 
чихъ за городомъ дать имъ возможность хоть несколько часовъ 
въ сутки подышать чистымъ воздухомъ и воспитывать дътей среди 
зелени садовъ и полей, а не въ ватхлой атмосферћ многоэтажныхъ 
рабочихъ казармъ. 

Совершенно иначе представляетъ себ® дфло Мелинъ. Ему хо- 
лось бы сократить отливъ рабочихъ въ города, усилить инте- 
ресъ сельскаго населенія къ земледфльческому труду и зөмледъль- 
ческому хозяйству, развить въ немъ любовь въ природ% и къ дс- 
ревенской жизни. Съ этой ифлью онъ предлагаетъ, напр., такія, 
вызывающія одну лишь улыбку, средства, какъ учреждать въ де- 
ревняхъ музыкальныя общества, півческіе и гимнастическіе круж- 
ки, устраивать въ деревняхъ „хорошо освћщенныя кафе, гдф мож- 
но было бы съ семьей провести свободный часокъ“, создавать 
женсыя сельскохозяйственныя школы, въ учебныхъ заведеніяхъ 
„восхвалять красоты природы и преимущества сельской жизни“. 
И такими наивными способами онъ думаетъ вести борьбу съ отли- 


24* 


372 БИБЛІОГРАФІЯ. 


вомъ паселенія въ города, коренящемся во вбемъ строф современ: 
наго хозяйства, вызываемаго гораздо болће глубокими причина: 
ми, чӯмъ отсутствіо развлеченій въ дөрөвняхъ или непониманіе 


красотъ природы! 


Джорджъ Холіокъ. Исторія рочдэльскихъ піонеровъ. Пере- 
водъ подъ редакціей прив.-доц. В. Ө. Тотоміаица. Москва. 1914. (тр. ХХІҮ 
216. Цна 1 р. 50 коп. 

Книга НоЇуоаке „Тһе Ніѕіогу ої СоорегаНоп іп Епдіапі“ спра- 
ведливо считается классической по исторіи коопераціи, правда, не 
въ смысл научности разработки темы, но въ отношен!и богатства 
собранпаго имъ матеріала. ВслЬдствіе этого сочиненіе Холіока 
стало источникомъ, изъ котораго послздующ!е писатели черпали 
въ большомъ количеств свЪдЪнія о зачаткахъ кооперацій въ 
Англіи—о знаменитыхъ „рочдэльскихъ піонерахъ“. 

Книга Холіока посвящена исторія „честныхъ рочдэльскихъ 
піонеровъ“, того, основаннаго въ 1844 г. въ маленькомъ городе 
Рочдэл*, кооператива, который первоначально состоялъ изъ 28 чле- 
‘повъ ткачей и былъ открытъ въ подвал одного изъ магазиновъ 
въ Жабьемъ иереулкВ для продажи муки, масла, сахара и овсянки— 
другихъ товаровъ въ лав не было, ибо на товары могло быть 
затрачено всего 15 фунт. стерл. Холіоқъ описываетъ, какъ „Въ 
одинъ безнадежный вечеръ, самый длинный вечеръ въ году“ ткачи 
открыли свое предпріятіе: „они стояли здЪсь, въ этомъ темномъ, 
низкомъ подвальномъ помфщен!и, точно участники заговора Гая 
Фаукса въ подвалахъ парламента, споря о томъ, кому запастись 
храбростью и открыть ставни, выставляя на показъ свои скромныя 
приготовленія... Одпако отступлен1я уже не было и не оставалось 
иного выхода, какъ идти дальше; наконецъ, нашедся одинъ см$ль- 
‚чакъ, совсфмъ но заботящійся о послдствіяхъ, который схватился 
за ставни: черезъ пЪскольқо минутъ весь Жабій переулокъ по- 
смфивалея“. Сорокъ лЪтъ спустя, общество рочдэльскихъ піонеровъ 
насчитывало свыше 11 тысячъ членовъ, а капиталъ его превышалъ 
300.000 ф. ст. Маленькая лавочка превратилась въ. обширную по- 
требительную ассоціацію со многими отдфлен!ями, занимавшую 
рядъ домовъ, владЪвшую многими мастерскими ( чулочной, сапож- 
ной, портняжной и др.), мельницей, бойней и т. д., строившую жи- 
лища для своихъ членовъ, учредившую библіотеку и читальню и 
ежегодно отчислявшую изъ доходовъ значительную сумму на про- 
свЪтительныя дли. 

Холіокъ паходитъ, что Рочдэль являлся особенно благопрат- 

ымъ для рден кооперащи. ЭЗдфсь имлись особенно энергичные 
люди, которые бодро шли впередъ, не смотря на вс препятствія и 
опасности, къ разъ пам ченной цЪли „взять свои дЪла въ собствен- 
тыя руки“ и устранить „дракона, именуемаго конкуренщей“. А 
въ то же время въ Рочдэлф, который „имЪфетъ форму чайной чашки 
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со впадиной въ «>нованін и кладбищемъ по краямъ“, гдВ „нЪтъ 
ни одного здані я, на которомъ глазъ могъ бы отдохнуть съ удо- 
вольствіемъ“, и нфтъ викакихъ развлечен1й— гораздо легче было 
создать кооперативъ, чфмъ въ Лондон или другомъ большомъ го- 
род. „Надо обладать самоотверженностью и интересомъ къ дёлу, 
чтобы усердно молоть кофе и наблюдать зз продажей чая и сахара, 
засЪдать годами въ свфчной или паточной коммпссін“. 

Первая часть сочинешя Холіока представллетъ собою довольно 
систематическое изложено истори рочдэльскихъ шонеровъ вте: 
чен!е первыхъ 15 лЪтъ ихь существовашя, хотя и здЪсь мы нахо- 
димъ сплошь и рядомъ продолжительныя отступленіл отъ темы. 
Впрочемъ, эти отстуллепія весьма интересны и написаны, какъ и 
вся книга, живо и образно. Такъ, напр., авторъ рисуетъ яркую кар- 
тпну того, какъ рочдэльскіе ткачи въ минуту особенно бЪдствен- 
наго положеніл рЪшились бороться за повышеніе заработной платы 
и какъ никто не соглашался пойти въ качеств депутата къ пред- 
принимателямъ, ибо опъ былъ бы причисленъ къ „безпокойнымъ . 
и неловольнымъ“ людямъ, иотерялъ бы работу и не могъ бы ниглЪ 
найти ее, догелъ бы себя и семью до нищеты „своимъ трэдъ-юніо- 
низмомъ“ и въ результатЬ вынужденъ былъ бы съ разбитымъ 
сердцемъ искать себЪ новой родины въ болотахъ Миссиссиппи, въ 
руднвкахъ Бендиго или среди розсыпей Калифорнии. 

Не менфе интересно другое отступлен1е — характеристика лю: 
дей, существующихъ во всякаго рода организаціяхъ, „какъ будто 
рождеппыхъ подъ звїсдой раздора“, рёзкихъ и неуступчивыхъ, по- 
дозрительно отпосящихся ко всему, не вћрящихъ въ успићхъ діла 
и тормозящихъ его-— это самые опасные внутренніе враги. „Эти 
люди постоянно предсказываютъ всЪмъ и каждому, что предпріятіе 
окончится пеудачей, пока, дЪйствительно, не сдЪлаютъ невозмол:-. 
нымъ его успфхъ, а потомъ требуютъ признанія своей предатель- 
ской проницательности и претендуютъ на благодарность и уваже- 
ше за то самое содйствіе, которое повредило вамъ“. Тақіе люди 
были п въ Рочдэлћ, но въ результат они вынуждены были прп- 
знать ссбя побћждепными; он были „тЬмъ батластомъ“, съ 1ю- 
мощью котораго кооператоры испытывали прочность свосго новаго 
сооружения. 

Въ отличіе отъ первой части книги, вторая часть, написанная 
значительно позже (въ русскомъ издаши переведоны об% частн), 
въ 1878 году (черезъ 21 годъ посл первой части), даетъ лишь 
дополнезія къ первой части, документы и иные матеріалы къ 
исторін рочдэльскихъ шоперовъ. Особенно много м$ста отведено 
біографіямъ знамепитыхъ „двадцати восьми“ основателей рочдэль- 
скаго кооператива. Приводятся имена всЪхъ этихъ 28 ткачей, дан- 
ныя изъ жизни каждаго изъ нихъ, рЪчи, произнесенныя на могил 
того или другого изъ „двадцати восьми“; напечатаны, напр., полность:о 
]1чи Холіока на могил Вильяма Купера и Джемса Смитиса, вхо- 
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дившихъ въ число учредителей кооператива, нмфются и цитаты 
изъ газетныхь статей, напечатанныхъ по поводу ихъ смерти, изъ. 
писемъ, полученныхь послъ смерти семьями этихъ вооператоревъ, 
и'Т. Д. 

Во второй части книги находимъ и много другихъ матеріаловъ, 
какъ, напр., протоколы первыхъ засъданій, списонъ предећдателей 
 правленія рочдэльскаго кооператива за рядъ лћтъ, статистическія 
данныя о доходности, воззванія, выпущенныя кооперативом». Со- 
‚общается даже о бронзовомъ фонтан съ питьевой водой и фопа- 
рөмъ, воздвигнутомъ кооператорами и переданномъ городу Рочдэлю 
въ 1855 г. „Когда жаждущій путникъ изъ Египта или Инди, — 
прибавляетъ къ этому Холокъ— посъщаюцщий колыбель кооперацт, 
встүпаетъ въ г. Рочдэль, онъ проходить мимо фонтана Шонеровъ 
и можетъ утолить свою жажду, прежде чъмъ приступить къ озна- 
комлению съ чудесами великаго общества“. 

‘` Изъ принципіальныхъ вопросовъ, затрогиваемыхъ авторомъ во 
второй части, представляетъ интересъ лишь проблема участя ра- 
 бочихъ въ устроенныхъ кооператорами мастерскихъ; первоначально 
‘такое участіе было признано, но скоро противникамъ этого прин- 
ципа, „новымъ членамъ“ удалось одержать верхъ и добиться отмъны 
‚прежняго постановленія. Въ отличіе отъ другихъ изслћдователей 
‚ кооперативовъ, являющихся противниками участія рабочихъ въ 
‘прибыляхъ, доставлнемыхъ производительными отдёлен1ями потре- 
бительныхь товариществъ, —Хол!окъ возмущается такимъ „убій- 
ствомъ принципа справедливости въ области промышленности“, 
тъмъ, что „бћлое знамя участ!я рабочихъ въ прибыляхъ было за- 
 мЬнено чернымъ знаменемъ порабощенія труда“. Когда объ этомъ 
‚узнали, вездЬ наступило разочарованіе и упадокъ духа, ибо вфдь 
это было сдёлано не кЪмъ-либо, & „самими“ рочдэльцами, „чест- 
ными шонерами“, людьми осмотрительными и серьезными, всЁ 
дЪйствія которыхъ носили на себф— такая репутація заними прочно 
утвердилась-—нечать честности и справедливоети. . 

Какъ изображаемая Холіокомъ психика рочдэльскихъ піонеровъ, 
такъ и его собственная психика, столь проникнутая готовностью 
работать на пользу обшаго блага и въ. то же время столь своебраз- 
ная, представляетъ большой интересъ. Већ, кого интересуютъ. во- 

‘’ просы кооцерани, съ удовельствіемъ прочтуть эту книгу и өзнөко- 
МЯтсЯ съ симыатичиной личностью автора и „шонеровъ“. 

А. И. Яроцкій. (Ордпнарный проф. Имп. Юрьевск. унаверсигета). Цбн- 
несть, Релиғім съ бтологичеекой точка зръніњ Юрьевь. 1915. С. 
У1-- 73. Н. 60 к. 

Новая работа проф. Яроцкаго является продолженіемъ его пре- 
дыдущихъ работъ: „Идеализмъ, какъ физіологическій факторъ“ и 
„Альтруистическая мораль и ея индивидуэлистическоеобоснованіе“. 

Въ этыхъ двух свопхъ предыдущихъ работахъ проф. Яроцкій 
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стремился показать: въ первой, —что устойчивость человћка въ’ 
борьбЪ съ болфзлями находится въ зависимости отъ богатства и 
яркости его духовной жизни; а во второй; —что альтруизмъ является 
такимъ направленемъ душевной жизни, которое обезпечиваетъ ей 
нанболЪфе яркое, полное и прочное развитіе. и 

Относительно же разбираемой теперь наму брошюры самъ ав- 
торъ говорптъ: „въ этой работ я стараюсь... выяснить, какую. 
роль играютъ для индивидуума религіозныя переживанія и рели-. 
гія, какъ оруд!е въ борьбЪ за существованіе. Признавая, что спо-. 
собпость вћрить есть одно изъ основныхъ свойствъ челов ческой 
природы, я пытаюсь подойти въ рЬшенію вопроса о томъ, какимъ 
эквивалентомъ можетъ замЪниться религія у людей съ послЪдова- 
тельнымъ естественно-научнымъ складомъ мышленія“ (предисло- 
віс). А въ другомъ мфетЪ онъ говорить: „Подводя итоги нашей 
работЪ, мы, какъ самый существенный пунктъ, должны выдвинуть 
представленіе о вЪрБ, какъ о существеннЪйшемъ признак здоро- 
Ваго, полнаго энергін душевнаго состоянія“ (стр. 72). 

Въ разбираемой нами работ% авторъ оперируетъ при содъйствія 
двухъ основныхъ понятій: „религія“ и „вра“. Оба эти понятія 
принадлежать въ понятіямъ многосмысленнымъ, т. е., БЪ такимъ 
понятіямъ, которыя въ одномъ случаћ означаютъ одно, а въ дру 
гомъ—совсЪмъ иное. И поэтому каждый изслЬдователь долженъ 
точно и ясно опредЪлить оба эти понятія, прежде чћмъ начать 
пользоваться ими. Въ сожалЬнію, мы должны констатировать тотъ 
фавтъ, что подъ перомъ нашего автора оба эти понятія прини: 
мають характеръ расплывчатый и неопредЪленный. 

Начнемъ съ менфе многосмысленнаго понятія, съ понятія вЗры. 
Хотя съ перваго взгляда можетъ показаться, что нашъ авторъ вполн® 
уясняетъ себ это понятіе, принимая опредленіе вфры, данное 
проф. А. И. Введенскимъ (въ его „Логик“) и гласящее, что „вћра 
есть та часть увЪренности вообще, которая остается за вычетомъ 
знан!я“ (стр. 21), однако, при ближайшемъ изслЪдованіи, положе: 
н1е дБлъ оказывается не столь благопріятнымъ для нашего автора. 
Опредфлен!е проф. Введенскаго страдаетъ однимъ, такъ сказать. 
потенціальнымъ недостаткомъ: игнорированіемъ роли чувотва и 
воли при образованіи вЪры. Этотъ потенщальный недостатокъ 
опред$лен1я проф. Введенскаго подъ перомъ проф. Яроцкаго пр! о. 
брЪтаетъ кинетическій (дЪйственный) характеръ... Ярый примъръ 
этого мы имфемъ хотя бы на стр. 24, гд авторъ, упоминая о 
двадцатипятильтней борьбЪ, которую пришлось выдержать Мечни- 
кову, прежде чЬмъ его фагоцитарная теорія была признана уче: 
ными, говоритъ, между прочимъ, слЪдующее: „Очевидно, въ подоб- 
ныхъ слүчаяхъ прогрессъ науки обусловливается наличностью 
твердой вБры въ свою правоту у этихъ передовыхъ работниковъ, 
именно въры, такъ какъ факты и логичестие ловоды въ этотъ мо. 
ментъ говорялъ противъ пихъ“. Такимъ о5разомъ проф. Яроцкії 
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изображаетъ Мечникова чЪмъ-то вродћ второго Тертулліана, съ 
его знаменитымъ: „сгеїо аша арѕигаит“ `(вЪрую, потому что это 
безсмысленно). Само собою разумћется, что Мечниковъ во время 
 многолётней борьбы отнюдь не думалъ, будто „факты и логические 
доводы“ были противъ него: онъ лишь расходился со своими оппо- 
нентами въ оцфнЕВ тЬхъ фактовъ, которые явственно согласова- 
лись съ его теоріей, итЬхъ фактовъ, которые какъ будто бы про- 
тивор$чили этой теорін и которыхъ онъ первоначально не могъ 
истолковать въ благопріятнпомъ для себя смысл. Въдь талаптъ 
изслфдователя тЬмъ и характеризуется, что одаренный подобнымъ 
талаптомъ ученый умћетъ среди массы якобы взаимно противо- 
рЪчащихъ фактовъ уловить порой одинъ факть, который является 
истиннымъ носителемъ какой-либо закономфрности, и тогда на 
основаніи этого, порой единственнаго, факта ученый строитъ ги- 
потезу о существованін извфстной закономЪрности и затьмъ такъ 
истолковываетъ всф остальные факты, что они вполнф уклады- 
ваются въ открытую имъ законом рность. Что общаго между по- 
добною ув%ренностью ученаго и той рөлигіозной в$рою, которал 
порождается лишь крикомъ челов ческой души, лишь страстнымъ 
желан1емъ?! | | 

Не менфе ярый примъръ неясности и расплывчивости утвер- 
жденій нашего автора находимъ мы, наприм%ръ, на стр. 41, гдћ 
проф. Яроцкій говоритъ: „Объяснен!е явленій грома и молніи, 
хакъ результатъ (овъ?) того, что пророкь Илія катитъ на своей 
огненной колесниц по небу, и наши научныя объясненія этихъ 
явленій, какъ бы они рёзко ни отличались другъ отъ друга, по- 
строены по одному принципу. Первое объясненіе въ условіяхъ той 
‘среды, гдз оно образовалось, есть самое простое и здоровое объ- 
ясненіе этихъ явленій, съ необходимостью (?) вытекающее изъ 
запаса фактовъ (3!), которымъ располагалъ человћкъ, и изъ тЬхъ 
пр1емовъ мышленія, которыми онъ обладалъ для систематизиро- 
ванія явлепій“. Если эти неопредъленныя и слишкомъ общія утвер- 
ждепія имфють какую-либо тЬнь убБдительности, то это лишь 
потому, что въ НИХЪ МОЖНО вложить такой смыслъ: и возникнове- 
ніе нашего научнаго объясненія молніи, и возникновеніе вћры въ 
молнію, какъ колеснипу Ильи Пророка, —оба эти явленія имЬютъ 
достаточное основаніе. Но такъ какъ мы твердо знаемъ, что все на 
свЪтЬ имћетъ свое достаточное основаніе, то мы, слћдуя подоб- 
ному пріему, можемъ свалить въ одну кучу већ міровыя явленія. 

МЪсто не позволяетъ намъ останавливаться на другихъ при. 
мћрахъ, когда поняті „вћры“ употреблялось пашимъ авторомъ 
безъ должной осторожности. Перейдемъ теперь къ другому основ- 
ному понятію нашего автора къ понятію „религіп“. Этимъ терми- 
номъ, госбще, сильно злоупотребляли. Не разъ говорили, напри- 
мфръ, и о томъ, будто бы соціализмъ есть особая „религія“, гово. 
рили и о „релийи красоты“, п о какихь только „религітхъ“ не 
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гогорили! Эгимъ хотіли, копечно, характеризовать таков настрое- 
ніе, которое охватываоть всего человћка, которое господствуетъ 
надъ всей сго жизнью. Но во избіжапіе путаницы для подобпой 
характеристики слЪдовало бы принять какой угодно термин», 
только из терминъ „религія“, Религмя есть терминт, выражающий 
отпошене человёка къ сверхчеловЬческимъ духовпымъ суще. 
ствамъ. Вкладыван!е какого-либо пного смысла въ терминъ „религія“ 
способствүетъ лишь путапицЬ понятій. Когда проф. Яроцкій меч- 
таетъ, напримЪръ (стр. 49), о томъ, что люди сумфютъ передъ ги- 
белью земли покипуть ее и переселиться на какую-либо другую, 
боле молодую планету, то эта мечта проф. Яроцкаго пе имфеть 
въ себЪ ничего религознаго: это лишь мечта о томъ, что люди 
когда-либо сдфлаются, говоря словами Достоевскаго, „механиками 
пеобъятными“, 

Совершенно недозволительно отожествлять религіозныхъ людей 
съ „мехапипами необъятными“ на томъ лишь основаніи, что и ТВ, и 
другіе мечтаютъ о „сохранен!и цённостей“. „Сохраненіе цВнностей“ 
это усвоенный проф. Яроцкимъ терминъ Гефдинга, который именно 
и сводитъ религію къ „вЪрђ въ сохранен1е цфнностей“. Но вЗдь 
стремленіе къ сохраненію цфнностей есть лишь одинъ изъ эле- 
ментовъ религіи, а что характеризуетъ религ ю, такъ это то, ка- 
кимъ путемъ она надфется сохранить эти цЬнности. Здћсь между 
„механиками необъятными“ и людьми религіозными такое же 
отличіе, какое, напримЪръ, было бы между пахаремъ, рЬшившимъ 
добыть себЪ хлЪбъ насущный при помощи земледфл!я, и тёмъ че- 
ловЪкомъ, который рЬшилъ бы молить небо о ниспосланіи ему не- 
бесной манны... 

Нашъ авторъ вполнЪ игнорируетъ это основное отличіе. Опре- 
дфливши религію, какъ стремленіе къ сохранен!ю цЪнностей, онъ 
говорить: „это стремленіе проявилось еще раньше, ч®мъ чело- 
вЬкъ дошелъ до признанія безсмертія души и боговъ. Такъ, среди 
религій можно найти тотемизмъ, ‚въ которомъ, по мн%нію его 
изслЪлователей, еще нЬтъ ясно выраженнаго представленія о бо- 
жествЬ“ (стр. 53). 

Здесь не мфсто вступать въ споръ о значеніи тотема, и намъ 
достаточно будетъ лишь обратить вниман!е читателей на крайнюю 
пеопред$ленность утворждепія, что при тотемизмъ „еще нЪтъ ясно 
выраженнаго представленія о божествЪ“. ВЪдь вся міровая эволю- 
пія совершается такимъ образомъ, что сначали явленія бываютъ 
не ясно выражены. 

Нашъ авторъ озаглавилъ свою броппору: „ЦФиность религіи“. 
Съ религіп опъ перешелъ наглавный ея двигатель—вЪру. Но въ 
поняти вфры онъ пе разлпчилъ вћЪры чисто религіозной, вЪры, 
исключнтельно основанной па чувствЪ и волф, той вЪры, которая 
‘аще гордится своею нелогичностью (сгедо аша аБзигаит), п тол 


р 
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 „вры“, которая исходитъ изъ одного логическаго вывода и лишь 
‚антиципируетъ другіе логическіе выводы... 


Поэтому все, что говоритъ авторъ о значеніи вЪры для жизни, 
носитъ двусмысленный характеръ. Съ одной стороны, это какъ бы 


эразъясненів „цённости религіи“, а съ другой, въ качествЪ при- 
 м%ровъ приводятся такіе случаи, какъ научныя открытія, реформа 
Петра Великаго (стр. 71) и даже наши матеріалистическіе и атеи- 


стическіе „шестидесятые годы“ (стр. 71). 

В%ра, говоритъ нашъ авторъ, есть признакъ „здороваго, полнаго 
энергія духовнаго состоянія“ (стр.72). Это утвержденіе, какъ мыуже 
видЪли, авторъ считаетъ „итогомъ“ своей работы. Утверждене ха- 
рактөрноепо своей неопред$ ленности и многосмысленности. Неговоря 
уже о способности всему легко вЪрить, о легков%ріи, которое отнюдь 
не является выраженіемъ духовной энерг!и, стоитъ вспомнить лишь 
о томъ, что люди съ узкимъ умомъ и скудными свъдБніями 0с0- 
бенно упорно „врятъ“ въ то, что имъ кажется истиной; стоить 
вспомнить, затЬмъ, о томъ, что сомн%ніе есть тоже выраженіе ду- 
ховной энөргіи, выражен!е борьбы съ собой, и необходимое усло- 
віе для возникновенія той же въры, но лишь боле просв$тленной 
и расширенной; стоитъ вспомнить все это и многое другое, чтобы 
понять, что неточность терминологіи нашего автора не осталась 
безъ печальныхъ послЪдстВій,.. 


финнов сот НО дае 
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ныхъ плантацій въ Закавказьф къ на- 
чалу іюля 1914 г. В. 1. Тифлисъ. 914. 


Труды Костромского научнаго о-ва (Ц 


по изученію мЪстнаго края. В. І. Ко- 
строма. 1914. 

Отчетъ о состояніи и д%ятельности 
союза О-ва помощниковъ врачей за 
\913 г. М. 914. 

Отчеты санитарныхъ врачей Спб. 
уб. земства за 1912 г. П. 1914 г. 

Сельско-хозяйственный обзоръ Чер- 
иговской губ. за 1912 г. Черниговъ. 

914. | 

Виды на урожай и состояніе ското: 
эдства въ Закавказьи въ 1914 г. В. І. 
Тифлисъ. | 

1914 г. въ сельско-хозяйственномъ 
отношеніи. Ши Ш вв. Изд. Гл. Упр. 
З. и З. Спб. 1914. 

Подворная перепись Симбирской губ. 
1910—1911 г. В. У. Карсунскій уЪздъ. 
В. УП. Сенгилеевскій уфздъ. Сим- 
бирскъ. 1914. Ц. 2 р. . 

М. И. Семеновъ. Пожары и стра- 
хованіе отъ огня въ МосквЪ. Изд. 
моск. губ. з. упр. Ц. 1 р. 50 к. 

Изд. Гл. Упр. Неокл. Сборовъ и 
казен. продажи питей. Спб. 914.— 
1912 г. Статистика производствъ, обла- 
гаемыхъ акцизомъ. Ч. Ги П.—1912 г. 
Отчеть Гл. Упр. Неокл. сборовъ и 
продажи. питей. В. 1.—1912 г. Стати- 
стика по казенной продаж% питей. | 

А. И. Скворцовъ, проф. Хозяй- 
ственные районы Евр. Росси. Вв. І и 
И. Изд. Главн. Упр. 3. и 3. Департ. 
Землед%лія. П. 914. Ц. 2 р. 

Н. Мукаловъ. Пробные уроки по 
ариеметикЪ. Кіевъ. 914. Ц. 1 р. | 

Водоснабженів въ Саратовской губ. 
въ санитарномъ отношеніи. В. 
Кузнецкій уЪздъ. Санитарнаго врача 
В. Н. Никольскаго. 1914. | 

Экономическо- статистическій сбор- 
никъ. В. МІШ. Изд. Московской УЪзд 
Земск. Упр. Ц. 2 р. 

С. Витковская. Кругомъ земли. 
Путевыя воспоминанія. П. 915. Ц. З р. 


90 к. 

Каг! Кіѕл2Ка1+. Практическій 
курсъ бактеріологіи. Пер. съ нЪым. 
М. 914, Ц. 1р. 60 к. 

Изд. Т-ва И. Д. Сытина. М. 1914 г.— 
Е. И. Игнатьевъ. Математическая 
хрестоматія. Кн. 2-я, Алгебра и общая 
ариеметика. Ц. 1 р. 830 к. — Л. 
Вейнбергъ препод, Критическое 
пособіе. Сборникъ выдающихся статей 
русской критики за сто лЪтъ. Т. ЈУ, 


БИБЛІОГРАФІЯ. 


В. 2-ой. Ц. 1 р.—Спутникъ-товарищъ 


на 1914—15 г. М. Ростовцевъ, 
проб, Изъ прошлаго Греціи и Рима. 
. 60 к. 

Изд. „Посредникъ“. М. 1914.—П о- 
кровскій С. Черная царица и ея 
народъ. Ц. 25 к.—Полетаева О. 
Занятія по географии. Ц. 45 к.—Гор- 
бунова Е. Наша земля. Ц. 90 к.— 
Ея-же. Простое руководство къ пере- 
плетному мастерству. Ц. 15 к.—Сало- 
матинъ. Не пей, не кури. Ц. 10 к.— 
Сажинтъ. И. В. УмЪренное употреб- 
леніе спиртныхъ напитковъ. Ц. 10 к.— 
Караваевы Л. и Ж. Какъ самой 
вырастить огородныя овощи.— Ц. 35 к. 
—Платонова Е. Какіе сорта хлЪ- 
бовъ пригодны для посЪва. Ц. 7 к.— 
Землякъ А. Вв. 3-Й, 5-й, 6-Й, 9-й и 
11-й. Ц. по 5 к.—П. Сорокинъ. 
Л. Н. Толстой какъ философъ. Ц. 15 к. 
— М. С. Громека. О Л. Н. Толстомъ. 
Изд. 6-е. Ц. 80 к.—А.` А. Ясинов- 
ск! Йй д=ръ мед. Долой животные 
бълки. Ц. 25 к.—О. Карке. Пугькъ 
оздоровленію человЪка и общества. 

к. 

Кн-во „Просвъщеше“. Петроградъ 
1914.—Эмиль Зола. Собраше со- 
чиненй. Т. ХХ. Докторъ Паскаль. 
Ц. 1р. 50 к.—Егоже. Т. ХХШ. Римъ. 
Кн. 3-я. Ц. 1 р.50 к.-А. В. Амфи- 
театровъ. Викторія Павловна. 
Романъ. Изд. 4-е. Ц. Гр. 50 к.—Н е- 
мировичъ-Данченко, Вас. Ив. 
Собраніе сочиненій. Т. ХУІ. Профили 
и зигзаги. Ц. 1 р. 59 к. П. Коганъ. 
пр -доц. Очерки по истори западно- 
европейской литературы. Т.І. Изд. 7-е. 
Ц. 1 р. 50 к. | 


Ушеръ Мееровичъ. Стих. 


Ү.|П%сни о соляць. Кіевъ. 1914. Ц. 45 коп. 


А. В. Меркуловъ и М. Л. Хей- 
синъ. Какъ организовать н вести 
потребительное общество. 2-е совер. 
пер. изд. 1914 г. Ц. 2 р. 

Исторія западной литературы (1800— 
1910). П. ред. проф. Ө. Д. Батюшкова. 
Кн. Ти 8. Изд. Т-ва „Міръ*. М. 914. 

Исторія ‘нащего времени. П. рел. 
проф. М. М. Ковалсвскаго и К, А. 
Тимирязева. В. 15. Изд. Т-ва Бр. А. и 
И. Гранатъ и Ко. М. 

Историческая хрестоматія по новой 
истор!и. Составилъ Я. Г. Гуревичъ. 
Т. 1. Изд. 5-е перер. Н. П. Борецкимъ- 


О. | Бергфельдомъ, С. В. Вознесснскимъ и 


Я. Я. Гуревичемъ. П. общей ред. Я. Я. 
Гуревича. СПБ. 1914. Ц. 2 р. 50 к. 


БИБЛІОГРАФІЯ. 


„Война и Трудъ*, № 1. Оганов- 
скій Н. П. Отчего загорфлась ве- 


ликая европейская война? Изд. Т-ва Ц 


„Задруга“. М, 914. Ц. 8 к. 

Кн-во „Жизнь и Знаніе“. П, 1915 г.— 
М. Горькій. ДЪтство. Ц. 1 р. 50 к. 
Его-же. Жизнь ненужнаго человЪка. 
2-е изд. Ц. 1 р.—Его-же. О писа- 
теляхъ-самоучкахъ. Ц. 25 к.—А. М. 
Өедоровъ,. Утро. Изд. 2-е. Ц. 1 р.— 
С. И. Гусевъ:Оренбургскій. 


Недоум%ніе. Ц. 1 р.—Его-же. Золо-|20 


той сонъ. Ц. 1 р.—Байронъ. Ман- 
фредъ. Небо и земля. Каинъ. Пер. 
Ив. А. Бунина. Изд. для юношества. 
Ц. 1 р.—Вигдорчикъ. Н. А. д-ръ. 
Жертвы мирнаго труда. Ц. 25 к.— 
П. Н. Сурожскій. Зеленый шумъ. 
Разсказы. Ц. 85 к. Н. Э. Сумъ. 
Почему дЪйствительно нельзя пить 
денатурированный спиртъ, политуру и 
одеколонъ? Ц. 8 к. 

Изд. А. Ф. Девріена. П, 1915 г.— 
Конрадъ Гюнтеръ. Цейлонъ. 
Пер. Н. Холодковскій. Ц. 3 р. 25 к.— 
Э. Миккельанъ. По слЬдамъ 
жертвъ ледяной пустыни. Пер. А. и П. 
Ганзенъ. Ц. 4 р. 50 к.—Д м. Льво- 
вичъ. По киргизской степи. Ц. 2 р. 


25 к.—Гете. Фаустъ. 2 тт. Пер. 
Н. Холодковскй. Ц. 4 р. 
Кн-во „Задруга М. 1914 г.— 


Стенли Холлъ. Психологія д№т- 
скаго сада. Пер. А. Зеленко. 11. 35 к.— 
П. Н. Обнинскій. Сборникъ статей 
къ юбилею судебной реформы. Ц. 1 р. 
50к.—Г. А. Джаншіевъ. Сборникъ 
статей. П.-ред. В. П. Обнинскаго. 
Со вступительной статьей акад, А. Ө, 
Кони. Ц. 3 р. 

Кн-во Г. И. СергЪева и В. Е. Чеши- 
хина. Н. Новг. 1915 г.—Д-ръ А. Ф. 
Рудольфи. Туберкулезь или 
бугорчатка. Ц. 30 к.— Альф. Берже. 
ПослЪдніе дни земли. Ц. 30 к.—Ни- 
жегородскій ежегодникъ. Ц. 40 к. 

Кн-во писателей въ Москв%. 1915 г. 
—К. Треневъ. Владыка. Разсказы, 
Ц. 1 р. 25 к.— Война и Польша. 
П.-ред. Л. С. Козловскаго. Ц, 75 к. 

Библіотека Горбунова-Посадова. М. 
1915 г.—Н, Рагоза. ЛЪсная мышь. 
Разсказъ. Ц. 15 к. Е. Короткова. 
ЗамЪчательный русскій путешествен- 
никъ. Ц. 29 к.—Ч. Робертсъ. Ре- 
бята дикихъ. Ц. 80 к.— Въ поискахъ 
новыхъ путей для воспитанія и обра- 
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Календарь дла каждаго. Ц. 20 к.— 
а и дсревенскій календарь. 
. 20 к. 

П. А. Покровск!й. О государ 
ственной власти. Ярославль. 1914 г. 

Д-ръ Л. Гостъ. Физіологія растеній. 
Пер. съ 3-го нём. изд. пр.-доц. А. А. 
Рихтера. Изд. А. Ф. Девріена. П. 1914. 
Ц. бр. 50 к. 

С. Масловъ. Развитіе производи- 
тельныхъ силъ и война. П. Ц. 1 р. 
к. 

А. Серафимовичъ. Морской 
волкъ и др. разсказы М. 1915. Ц. 80 к. 

Ив. Бунинъ. Избранные раз- 
сказы. М. 1915. Ц. 65. к. 

в Моровъ. Разсказы. М. 914. 
Родной языкъ въ школВ. ЕжемЪсяч- 
ный журналъ №№ 1, 2 и 3. 

Леонидъ Скляровъ. Призраки 
(эстетическіе стихи). Ростовъ на Дону. 
Ц. 65 к. 

Г. Панюринъ. ДЪтскія пьесы. 
Харьковъ. Ц. 50 к. 

. К. Мысовскій. Старый мона- 
стырь. М. 1915. Ц. 1 р. 

В. В. Брусянинъ. Д№Ъти писате- 
лей. а ааа парал- 
лели. М. 1915. Ц. 80 к. 

М. Ф роловъ. „Если бы...“ Драма- 
тическая поэма. М. 1914. Ц. 75 к. 


1. Зонтагъ. Германія передъ 
катастрофой. Пер. Пашуканиса. 
1914. Ц. 50 к. . 

И в. Грузиновъ. Бубны боли. 


Стихи. М. 1915 Ц. 80 к. 

Н. Сухановъ. Жизнь умерла. 
Тронцкъ. 1914. Ц. 50 к. 

А. С. Карцовъ. Огородничество 
въ Россіи. В. ІУ. Огородныя растенія. 
СПБ. 1914. 

Вл. Ленскій. Б%Ълыя 
2 тт. Ц. 2р. 50 к. М. 915. 

А. Морской. Военная 
Росси. П. 1915. Ц. 1 р. 25 к. 

Юрій Веселовскій. Трагедія 
Турецкой Арменіи. М. Ц. 20 к. 

Марія Веселовская. Бельгія 
до войны. 1914. Ц. 25 к. 

Еврейское студенчество въ МосквЪ. 
По даннымъ анкеты 1913 г. М. 

Новалисъ. Фрагменты въ перевод 
Гр. Петникова. М. 915. Ц. 70 к. 

Арк. Прессъ. Собраніе сочине- 
ній. Т. І. Заколдованный кругъ. 3-е 
изд. П. Ц. 80 к.— Его-же. П%сни. 


крылья. 


МОЩЬ 


зованія. Кн. 7-я. Ц. 85 к.—Л. Бриг-|Ц. 85 к. 


гаыъ. Какъ сдлать самому различ- 
пе мебель изъ простыхъ ящиковъ. 
40 к. И. Л. Елинъ. Разведеніе 


1. М. Гольдштейнъ. Панамскій 
каналъ, паденіе хлЪбныхъ цЪнъ, война, 
наши торговые договоры. Изд. 2-е. М. 


цвЪтовъ въ домашнемъ быту. Ц. 35 к.— (1915. Ц, 1 р. 35 к. 


Г. Р. О Польш% и полякахъ. Ц. 20 к.-– 


Б. В. Лунная сказка. М, 915. 
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Эм. Бутми. Опыть политической Ө. Платовъ. „Блаженны нище 
психологіи англійскаго народа въ ХІХ в.| духомъ". Ц. 50 к,--С. Бобровъ. 
а Съверныхь Записокъ* 1914 г. | Лирическая тема, Ц. 50 к.—Руконогъ. 

‚В.С Соловьевъ. Очерки изъ! Ц, 50 к 
истор новой французской. прован-| Проф. Н.В. Ястребовъ. Г а 
и и литературы. СПБ. 1914. Т гании войны. 1914 г. 

р, 1р, 

Передъ зарею. Литературный сбор-| Б. И Е НЪмецкій про- 
никъ. Хуторъ ТихөрЪцқій, Ц. 1 р. — |ферсоръ о ге я щоѕинизм%, 

Вокругъ жизни. Литературный м П. 3915. Ц. 1 | 
никъ молодыхъ авторовъ 1919 Проф. А. И Яроша та, ЦЬнность 
Ц. 90 к религии. съ бюдогической точки зрЪнія. 

Исе ія емер времени. П,-ред.і Юрьевъ. 1915 г. Ц, 60 
проф. сева о и К. А. Ти-| Калемдарь н записная книжка зем- 
мирязева, В. ХХІ аго  корресповдента Моск, Губ. 

Діонео, Мьшиощаяся Англ. Ч, П. 1915 т. 

М. 1914. Ц. 1 р. 50 к. Воспоминанія Герм, Отт. Лишиной. 

И. Галаитъ. Черта еврейской |Вольскъ. 1913 г, Ея же. Взглядъ 
осфдлости. Съ письмомъ Л. Н. Тоа-|Эмерсона на порвію. Ц, 0к.—-Е я же, 
о 2 изд. М. 915 г. О беэсмертін души, Ц. 30 к, 

М, Д. Елин а Въ святую землю. л Риттеръ. „Облако-въстникъ“, 
Одесса. 1914. Ц. 2 резне - индійская әлегія Калндасы. 
Кн-во ее . М, 915.— ео и г, 





Редакторъ В. Н. ЦЬховская. Издетель Н, С, Русановъ. 


=  Мродолжиется подписки ви 1915 годъ 
Г. НА ЕМЕМБСАЧНЫЙ и. НАУЧНЫЙ и ПОЛИ. 


СЪВЕРНЫЯ ЗАПИСКИ" 
9 | 


Содержаніе № ХИ-го (декабрьскій). 


5. . ОТРЕЗВЛЕННАЯ ғо0о1я, И. Эгамовснаго. П. КЪ ОТАТЪЋ „СУ- 
ё МЕРКИ! ЕВРОПЫ, - СУМЕРКИ КНР ШЫ. Григ 


ИЯ ТҮ. ВОИБ.А И ЛИТЕРА АЛ Л ови „Гуревичъ Ои рія панрву. | 


Ч с —Я. Туген оле 8. І. өг Б ТА а ПЛАНА Воины. —-#йих. 
новачат га Ая. АРМЕНІЯ. Н. Ах оке УПІ. ВЪ ГЕРМАНИ.— 
ан. Брю а о нольсной. 1Х. НАБРООКИ, 1. и: СЪ НЪМЦАМИ 
м И ТРАВА оше і ХА: Заспавснаг Хх. ГЕРМАНСЕЯ КО- 
АЯ МОНТИ. — брус мловсхаго. Хх. КУЛЬТУРЫ. — Д. Ха миной. 
м хп. А.И и. ингир (25-лЬтіө его дитературной дфятольнооти).—Н. пръ. 
КЁ ХПГ. СУРОВЫЕ ДНИ. ные Ир, у мопева. ХІУ. ЗА ЧУЖОН р 
ВИ разсказъ. — А. Чапыгин ОТИХОТВОРЕНІЕ. н хматовой. 
ЮЙ ХҮІ. СОКРОВЕННЫЯ СИТЫ. ас (Оқкончаніе). — Эрнста ана. Порев. 
и М. Легенъ. ХУП. и НОВЕЛЛА. (Овончан:е).-— 


5 Флобера. Порев. 
г. Брюсовой. ХУШ. А, Н. РЫКАЧЕВЪ. — Д. Г. ХІХ, ВИБШОГРАШЯ. 


в: Въ 20-хъ числахъ января выйдетъ первый номеръ 1915 года. 
а условия чо д п иски, с. 
т . с. . 
Съ достав, и пересыл. 4р, ор. 50к. тр. 26 к. 
ОН ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: въ Глазн. ноыт. журнале Петрог 


. дъ, 
99 Загородный пр., 2%, въ крупвыхъ ин. маг. и во всъхъ почт. учрежден. 


ан с м. Чацки ин: 
сау уе мд, кА: и. А ЕЯ е а 
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ЮЖнЫЯ ВЪДОМОСТИ . Въ г. Симферопол. Х-Н годъ изданія. Подписиая 


цфна на гагету съ еженедЪльнымь иллюстриро- 
ваннымъ призожепіемъ: съ доставкой и пересылкой на 12 мЪс.—7 р. 50 к. 
11 м.—7 р., Ј0 м.—6 р., 8 м.--0 р. 50 к., 7 м.-5 р, 6 м.—4 р. 50 к. 
5 м.—3 р. 40 к., 4 м.—3 р. 20 к, 3х. Эр . 50 к., 2 м.—1 руб 6. 75 коп., 
1 м.—90 к. Бевъ доставка и пересылки: па 5 м. 7 р. 11 м.—6 руб. 50 к., 
10 м.—6 р., 9 м.—5 р. 50 Б., 8 м.—5 р., 7 м.—4 р. 40 к., 6 и.—4 руб. 
5 м.—3 р. 10 к, 4 м.—2 р. 80 к.,3 м, —2 р, 208, ја 1р" 50 к.,1 м.--759 Е. 


Подоненыя деньги адребовать: Сныферополь, Главная Контора газеты 
„Южныя ВВдохости“, 








Ут 0. 9-й годъ изданія. Газете подается въ форматВ столичныхъ газетъ, 006- 

р ственныя телеграммы. — Широко обслуживается война.— Областной от- 

Е Маша также вничаше на вовросы, касающиеся движешя религіозпой 

мысли, сектантства, старообрядч. Подопионая цфиа оъ дост. и перес.; на годъ Эр. 
Редакция: Харьковъ, Нушкнискаая, 3], тел. 458 и 40-20. 


«Р тенни (лә биР дир ИНВ 99 Р диние 50 даР 


СибИрсКІЙ Листокь“. ХХҮ-й годъ ивданія. Выходить въ Тобольокъ три 


раза въ недфлю: по воскресеньямъ, вторникамъ и 
четвергамъ. Подписная дъна съ доставкой и пересылкой: на годъ 5 р., 6 м.— 
3 р. 4 м.—2 р., 3 м.—1 р. 50 к, 1 м.—60 к. 
Иногородніе адресуютъ: Тобольскъ, Редакція „Сибирбкаго Листка“. 
Редактору Издатезьница М. Н. езе. 


0 ОЙ ВЪЕТНИК “ 42-й годъ ивданія, Выходить ежедневно ив 
= ВЛ Ъ. сяздующихь уєловіяхъ, съ доставкой па домъ 
въ Ордф и пересылкой въ другіе города: из годъ Тр., 6 м.—41 р. З м.—:2 р. 
40 к., 1 м.—%0 к. За границу 14 р. Пріемъ подписки, объявденій и розничная 


продажа газеты производится: въ Орлф--въ конторв „Орловсҝаго Вћетлика“, 
верхъ Болховской ул. домъ бр. Фроммельтъ. 


__ Издатель А. П. Аристовъ. Отвфтотвенный редакторъ М. Я. Андреевъ. 


Омой Телег Шъ. 9-й годф изданія. Подписная ц®на съ доставкой и 

рі пересылкой: на годъ 7 р., 6 м.—5 р. То к., 3 м. — 

2 р., 1 м.—70 к. Подписка принимается во воћхъ крупныхъ книжныхь мага- 
г и во всъхъ почтовыхъ учрежденіяхъ Имперіи. 


Редакторъ-Издатель І. М. Познер». 


“ ҮП я. П такой 
„Омекй ВЫСТНИКЪ. >. ооа порввакой во во зов Рош а са 
бири: иа годъ 7 Гр. 6 6 м.—3 м.—3 р. 7о к, 3 м.—2 р., 1 м.—70 к. 
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| Ж Издающаяся въ г. ХарбанЪ (Манчьжуріа). Подгисная 
ОВОСТИ ИЗНИ. п для городскихъ тодписчиковъ на годъ 12 р., 
м.—7 р. З м.—95 р. 70 к., 1 м.—1 р. 30 к. Для иногороднихъ: на годъ 

Е 40 к., 6 м.—8 р. о 1 м.—1 р. 50 х. 


А ( 6 Ү.# голъ издавія, Подпиесная ціна съ доставкой и пере- 
Тр0 И НИ. сылкой внутри Имперін: на годъ 6 р., 6 м.--3 Р, З м.— 
р. 70 к., 1 м. 60 к. За границу: на годъ 10 р., 6 м.—6 р. 3 м.—3 р. 

50? к. 1 м.—1 р. 20 к. Подписка принимается только съ 1-го засла и алрэ- 


суется въ главную контору газеты „Утро Сибири", въ Томск, домъ Ордоксй 
№ 3, городекая — 6ъ 1 и 15-го числа каждаго мћсяца, | 


самаю Фриланс). 


Р 1-2208 22 





27-й П $ 1 
ТАСтрокинскій БЪСТИИКЪ - поставкою СТ а а ТЕ — 
3 р. 50 к, Зм.—2р., 2 м.--1 р. 50 к, 1 м.—1 р. Съ пересылкой иного- 


роднимъ: на годъ 7 . 50 к., 6 м.—8 р. 75 к., З м,—2 р., 2 м.—1 р, 50 к., 
1 м,—1 р. Адресъ для писемъ: Астрахань, д ‚ Рапинв, Почтовая ул. 
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384 _ ЯНВАРЬ №. 





Если Вы хотите длподпить свое образованіе, поступить въ какоо-лпбо учобное 
запеденів пли сдать какой-либо экзамен тъ; на аттест. зрфл., на класон. чинъ, на 
аптек. учөн., учит. город., домашы. нач. училищ и т. п., то слідуйте примЪру 
тысячъ нашихъ подписчиковъ, успвшихъ въ короткое время, бевъ помощи 
учителей, пользуясь только издав1емъ „Гимназія на Дому“ (расходуя всего 
1 р. 50: в. въ м-цъ) пройти курсъ, получить нужный имъ дипаомъ пли посту- 
пить въ учебн. завед. А 
Курсъ „Гимназіи на Дому“ оостоптъ изъ 30 томовъ больш. формата, по 280— 
320 стр. Цзна тома съ перес. 1 р. 50 к. При порвомъ том+ придагастся 663- 
‚ платно географвчоскій атзасъ въ красквхъ.. | 
КОММЕРЧЕСКОЕ ОБРАЗОВАШЕ 
Ссвремениому коммерческому дълтолю, является ли онъ владћльцемъ коммерч. 
предпріяптін, созрудникомъ иди служащимъ такового, нельзя обойтись безъ 
всесторовняго ком морч. образованін. Если хотите въ короткій срокъ и основа- 
тельно изучить бухгалтерію, комморч. ариом., коммерч. корреси., товаровЪдъ- 
віө, технику ведөнія торгово-промышл. рредпріятій, банковое дъло и экопом- 
п юрид. науки, то подпишитесь на наше пздаціе „АКАДЕМІЯ КОММ кРЧЕ- 
_ СКИХЪ ЗНАНВІЙ“. Г 
Широкая научпзя программа, популярно изложепная, участ!о пучшихъ про- 
фессоровъ, дВлаетъ это изданіе пеобходнмымъ не только для лицъ, нужда 
щихся въ спеціздьномъ коммерч. образован1и, но и'дая всъхъ людей, желато- 
щахъ получить ясное и полное. предотавлене о современной торговой и хо- 
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| ь вяйстренной жизни. | | | 
При редакщи имЪется бюро комморсантовъ и педагоговъ, которое безплатно 
руководитъ заннтіями, отвћчаотъ на всякаго род» запросы и исправляетъ работы, 
„Акад. Ком. Зн.“ состоитъ изъ 15 томовъ больш. формата. ЦЪна по 2 руб. за 
‚ томъ (за налозк. ‘паатежь еще 20 к.) 


ИНОСТРАННЫЕ ЯЗЬККИ. 


Въ нынъшнее время отъ каздаго культурнаго челов%ка, независимо отъ его 
профессіп, требуется зивиіе хотя бы одного иноотран. языка. Ванимэалсь по 
нашему изданію ,„АКАДЕМ. ИНОСТР. ЯЗЫК.“ Вы имЬото возможность, можду 
дъзпомт, въ короткое время изучить фраиц.. нъ мец. и англ. яз. При со- 
ставлен:и курса положены въ основу всЪ повЪй шія указан!а педагогики. Особое 
пниманіе обдэщено на то, чтобы одћлать каждую лөкцію живой и запиматель- 
ной, способной заннтересовать и увлочь учащихся. Курсъ усваивается догко, 
безъ напряженія, безъ скуки, безъ заучиваня наизусть п вогромождопія памяти 
Прочитавъ пашъ курсъ, Вы будете имЪть возможность вости перепибку на 
иностран. я8., удоваотвор. объясняться п пономать живую рЪчь и читать безъ 
сзоваря любое производенйе данпаго языка. Курсъ каждаго языка состоптъ 
изъ 10 томовъ. Вс тэма вышли изъ печати: Цна тома 1 руб. (за надожон. 
| платожъ еще 20 коп.). 


УЧИТЕСЬ РИСОЕ 


Мнимая „неспособность“ къ рисовапію, о которой часто говоратъ, есть лишь 
продразсудокъ. Вся Й нормальный человћкъ надфиенъ средними художествен- 
выми способностями, вполиЪ достаточными для того, чтобы при правильной 
системЪ преподавапріп ордадъть техникой рисованія и живописи. ы своимъ 
паданісмъ „Искубство для всъхъє (школа рисованія, живописи и прикладного 
искусства), даемъ тозмохжность всЪмъ заочно паучиться риосвапію п жавописп 
подъ рукозодотв. пучш. педагоговъ для собств. удовольстя изи для какихъ- 
либо практич. цЪиой. 

„ЧСОКУССТВО ДЛЯ ВСЪХЪ* 1) даеть читателямь тЬ теоретичоскія 
позпанія, которыя необходимы для понимен1я художествен. прохзведоній; 2) 
дветъ лицамъ, уже занкмающимся рисованіемъ, т} познаыя, которыя необхо- 
димы для того, чтобы сдћлать рисунокъ грамотнымъ и художоствопно-правиль- 
нымъ; 3) даетъ свопыъ читателям всЪ тв овідћвія по технокЪ, твори й пс- 
кусетва, безъ которыхъ невозможно пониманіе худежеств. пропвводепій; 4) 
дасть своимъ читателамъ такую подготовку и техничосвя познанія въ области 
прикладного искусства, которыя открызи бы имъ возможность примЪнить 
свои познин1я къ дћлу, въ различныхъ и мпогочполенныхъ отрасляхъ худо- 
шоственной промышленкпости. -^. 

Изд:ожоніо вполиЪ понятное и сопровождается множествомъ пояснитсль- 
пихъ п обравцовыхъ рисунковъ. 

Для художниковъ и учителей рисовапія „Искусство для воЪхъ“ авляотся 
псобходимой эвцивклопод4ей, къ которой опи могутъ обращаться ва всякого 
ода спрапками и укззан!лми. | 

Пры родакцін учреждена художественная комиссія, которая исправлпетъь 
безппатно работы и ластъ созвты и справки, относящ. къ области искусства. 
«ИСКУССТВО ДЛЯ ВСЪХЪ» издается попъ редакщей проф. Академ! п Хуло- 
:5:0ствъ А. В. акопскаго п Вадима Пъсового, при участи И. Е. РЪ- 
пииа, проф. А. К. Киплина и проподав. педаг. курсовъ при Академіи Ху- 
дожествъ. Паданіе состоптъ изъ 10 томовъ большого формата роскошно-пллю- 
стрир. красочн. и черн. рисунками. Цна кажд. тома съ персс. 2 р. 2Ок. нал. плат. 

ПОДРОБНЫЕ ПРОСПЕКТЫ ВЫСЫЛАЮТСЯ БЕЗПЛАТНО. 
Та 


Тло «БЛАГО» С.-Петербчигь, Николковскоя ул. 25-12, "тебиоте Ве 
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